A) NOTICIAS DEL JUSTICIA DE ARAGON

EL JUSTICIAZGO EN 2021 EN RELACIQN
CON EL DERECHO FORAL ARAGONES

(Traslacion de la parte correspondiente del Informe anual a las Cortes de
Aragén 2021, del Justicia de Aragén)

I. EXPEDIENTES RELATIVOS AL DERECHO FORAL ARAGONES

A. La regulacion del sistema de capacidad y tutela.

Si una cuestiéon ha sido de singular importancia, y transcendencia en el ano
2021, respecto al Derecho Foral Aragonés, ha sido la incidencia que en el mismo
ha tenido la entrada en vigor de la Ley 8/2021, de 2 de junio, por la que se
reforma la legislacion civil y procesal estatal para el apoyo a las personas con
discapacidad en el ejercicio de su capacidad juridica (BOE 132, de 3/6/2021),
que supuso una profunda reforma de diversas normas, entre ellas el Codigo civil
espanol, pero también normas procesales como la Ley de Enjuiciamiento Civil o
la Ley de Jurisdicciéon Voluntaria, entre otras.

Aragén tiene regulada la materia en su Cédigo de Derecho Foral de Ara-
goén, Decreto Legislativo, 1/2011, de 22 de marzo, en sus articulos 34 a 45y
100 a 159, con otros preceptos a ella vinculados a lo largo de dicho texto
legal, en ejercicio de la competencia exclusiva que le otorga el articulo 71.2.°
del Estatuto de Autonomia de Aragén, en cuanto a derecho sustantivo, por
lo que la citada modificacion legal material (la que afecta entre otras normas
al Codigo civil) no presenta afecciéon alguna a nuestro derecho civil propio,
que sigue estando vigente y directamente aplicable, aunque ahora lo haga
con figuras que el derecho estatal ya no contempla, en especial toda la mate-
ria que el Coédigo aragonés denomina “De las relaciones tutelares”, en el
Titulo III de su Libro Primero, como son la incapacitacién o el nombramien-
to de tutor.
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No ocurre lo mismo con las modificaciones en derecho procesal que dicha
nueva ley establece, al producirse una profunda nueva regulacion tanto en la Ley
de Enjuiciamiento civil como en la Ley de Jurisdicciéon Voluntarias, entre otras,
que pudieran llevar a que el derecho civil aragonés en la materia se viera priva-
do, o cuando menos con dificultades interpretativas, de mecanismos de ejercicio
del mismo ante los 6rganos jurisdiccionales. No debe olvidarse que el articulo
71.3.° del actual Estatuto de Autonomia de Aragén, otorga a nuestra Comuni-
dad, la competencia exclusiva en la regulacion del “Derecho procesal derivado
de las particularidades del derecho sustantivo aragonés”.

Por ello tras solicitar informacion al Gobierno de Aragén sobre las medidas,
emitiéndose desde la Direcciéon General de Desarrollo Estatutario un completo
y acertado informe, y analizados los diversos trabajos juridicos al respecto reali-
zados por distintos profesores de la Facultad de Derecho de Zaragoza, se resolvio
emitir sugerencia al Gobierno de Aragén en Expediente 21/1110, del siguiente
tenor literal:

“Realizar SUGERENCIA al Gobierno de Aragén, en comunicacién a su
Vicepresidencia, para que, previo dictamen de la Comisién Aragonesa de Derecho
Civil, y con cardcter urgente, utilizindose en su caso la figura del Decreto Ley, se
proceda a dotar al ordenamiento juridico aragonés de instrumentos normativos
que permitan la aplicaciéon de las particularidades de nuestro Derecho Foral en
materia de capacidad juridica y figuras anexas y accesorias, ante la entrada en
vigor de la Ley 8/2021, de 2 de junio, por la que se reforma la legislacion civil y
procesal para el apoyo a las personas con discapacidad en el ejercicio de su capa-
cidad juridica.

2.° Dar traslado de esta resolucion a las Cortes de Aragon para su informacion
y, en su caso, adopcioén de medidas en virtud de lo en ella expuesto.”

La respuesta desde la Vicepresidencia del Gobierno de Aragén fue de cierta
ambigiiedad y si se nos permite senalar, a nuestro juicio sorprendente, convocan-
do al efecto a la Comision Aragonesa de Derecho Civil, y, siguiendo el consejo
de ésta, dejar pendiente cualquier actuacion a los Encuentros del Foro de Dere-
cho Aragonés, que en el mes de noviembre se celebrarian en Zaragoza con dicho
tema como ponencias y debates a tratar.

Tras dichos encuentros, y al mismo tiempo que la cuestion era objeto de mul-
tiples charlas convocadas por asociaciones del sector, existiendo una verdadera
inquietud social, en especial en los colectivos dedicados a las personas con disca-
pacidad siquica y sus familias, desde el Justiciazgo, dejando a un lado considera-
ciones juridicas de indole teérico o académico, se inst6 y realizado una reunion
entre las citadas entidades, la presidencia del Tribunal Superior de Justicia de
Aragén y la Fiscalia Autonémica, en la que se logré un consenso sobre la com-
pleja situacion creada por la entrada en vigor de la norma estatal, que dejaba
al derecho aragonés sin un instrumento procesal claro para su aplicacion, pero al
menos se constato la coordinacion entre los miembros del Ministerio Fiscal y ain
de gran parte de la judicatura, para encontrar soluciones practicas directamente
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aplicables, en tanto en cuanto se producia o no la reforma del Cédigo de dere-
cho Foral de Aragén o, incluso, se procedia a establecer un derecho procesal
propio en la materia.

A fecha de emision de este informe consta a esta Institucion que el Gobierno
de Aragén ha iniciado los trabajos de estudio y en su caso modificaciéon de la
cuestion que nos ocupa, y que en este sentido la Comisiéon Aragonesa de Dere-
cho Civil trabaja ya en ello, desde la premisa de revisar la posiciéon en que ha
quedado nuestro derecho civil propio, y la posibilidad de trasladar su dictamen
al respecto al Gobierno y a las Cortes de Aragén, con un proyecto de modifica-
cién de la normativa aragonesa al respecto, que es de esperar, y de desear, pueda
realizarse antes del fin de la presente legislatura.

B. Otros expedientes relativos al Derecho Foral

La ciudadania aragonesa sigue demandando del Justiciazgo informacion
sobre figuras, y su aplicacion, de nuestro derecho civil propio, que en algunas
ocasiones lleva a denunciar su inaplicaciéon o mal uso en la vida cotidiana. Las
siguientes cuestiones han sido objeto de expediente de queja ante esta Institu-
cion, a lo que debe unirse las multiples consultas solventadas directamente, ya
por via telefonica, ya presencialmente, sin apertura de expediente.

¢ Autotutela en el derecho aragonés.

¢ Informacion sobre vecindad aragonesa, perdida y recuperacion.

* La tributacién de la fiducia.

¢ Inexistencia de la figura foral de “cosecha alzada”.

¢ Apertura de ventana a finca colindante en derecho foral.

¢ Problemas con su vecino cuyas vigas pasan a su propiedad.

¢ Derecho de su marido a reclamar un piso de su propiedad, al cumplir su hija
la mayoria de edad.

® Problemas de ejecucion de un legado con entidad bancaria.

¢ Obligacion de venta de inmueble sujeto a usufructo viudal.

® Renunciar al derecho expectante de viudedad para que su marido pueda
comprar una casa.

¢ Inexistencia en la actualidad de un curso de derecho foral aragonés, con acre-
ditacion del mismo.

II. JURISPRUDENCIA DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DE ARAGON, SALA DE
Lo CIviL Y LO PENAL

Se recogen en este apartado aquellas sentencias en recurso de casacion foral
emitidas por la Sala Civil del Tribunal Superior de Justicia de Aragén, dictadas a
lo largo de ano 2021, destacando de ellas aquellos puntos de mayor interés juris-
prudencial para nuestro Derecho Foral.
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Sentencia 1/2021, de 18 de enero de 2021. N.° de Recurso 33/2020.
Ponente: Luis Ignacio Pastor Eixarch
Disposiciones testamentarias contrarias a pactos sucesorios.

“OCTAVO.- Como senala la sentencia ahora recurrida, los litigantes han discutido sobre la
mayor o menor extensién del principio “standum est chartae” respecto de la posibilidad de que
el testador pueda disponer de parte de sus bienes en forma de legados. Indica al respecto la
sentencia que tal principio, hoy recogido en el articulo 3 del vigente Cédigo de Derecho Foral
de Aragén (CDFA), dispone como limite de la libertad de pacto las normas imperativas de
nuestro ordenamiento. Recuerda, ademds, que la Disposicién Transitoria 14.* del mismo
CDFA, ratifica la validez de los capitulos matrimoniales otorgados antes de su entrada en vigor,
los cuales, conforme al articulo 400, “solo podran ser modificados o revocados concurriendo
los mismos otorgantes o sus herederos, cosa que no sucede aqui”.

El respeto al principio de libertad de pacto ha sido consustancial al derecho aragonés des-
de su inicio. Son numerosos los autores que indican, que para la consolidacién de tal principio
juridico contribuy6, precisamente, la institucion de la Casa que ahora nos ocupa, para que
fueran los interesados y no el poder publico, quien regulara la administracion familiar, y por-
que solo el pacto permitia entrelazar sin estridencias disposiciones propias de todas las ramas
del derecho privado, pues en los acuerdos ante el futuro matrimonio quedaban afectados
derechos reales, negocios juridicos de toda indole (presentes y futuros), obligaciones persona-
les y familiares y, en fin, derechos sucesorios. Junto a lo cual quedaban también afectadas otras
instituciones especificas del derecho de Aragén: legitima colectiva, desheredacién, fiducia,
usufructo viudal, etc... En el plano sucesorio, el principio “standum est chartae” tiene, sin duda,
el efecto especialmente valorado por quienes son demandantes, de permitir que una persona
en su testamento pueda disponer de sus bienes con gran respeto a su voluntad. A €l se refirio
Joaquin Costa en su obra Derecho Consuetudinario y Economia Popular de Espana remontan-
dolo al ano 1187 cuando el rey Alfonso confirma lo ya recogido en el Fuero de Jaca en los
siguientes términos: “laudo et confirmo quod homines de Jacca, (...) possint ordinare de bonis
suis et hereditatibus, sicut eis placuerit”. Ahora bien, junto a la libertad testamentaria que
implica la vigencia del principio “standum est chartae”, es también indudable que el aspecto
que le da su eficacia y consiguiente utilidad en el trafico juridico no es tanto el de ampliar la
posibilidad de las materias objeto de pacto, que también, sino el efecto impositivo que compor-
ta 'y que conlleva que hace imperativo lo acordado para quien, haciendo uso de su derecho a
pactar, llegé libremente a un consenso en firme.

En el caso presente, y como recoge la sentencia recurrida, no fueron modificados por sus
otorgantes o sus respectivos causahabientes los pactos contenidos en la escritura de 1948, en la
que D. Adrian , con causa en los antecedentes familiares consolidados por la costumbre, acep-
taba ser heredero con las condiciones que ya han sido resenadas. Cabria anadir al respecto que
tampoco consta que fuera ofrecida la modificaciéon de lo pactado a los otros cuatro hermanos
de D. Adrian , directamente afectados por lo acordado respecto de la sucesién de la Casa. Por
ello, salvo imposicién en contrario establecida por ley imperativa, D. Adridn debia atender a lo
pactado en su integridad, tanto en lo que le beneficiaba como en las obligaciones que contraia
en reciprocidad a lo recibido. Y sin posibilidad de revocacion unilateral por su parte, puesto
que, como ya sent6 la sentencia dictada por esta Sala el dia 9 de noviembre de 1991, de plena
observancia también ahora con la legislacién contenida en el CDFA: “como todo pacto suceso-
rio es de caracter irrevocable unilateralmente ( sentencias de la Audiencia Territorial de Zara-
goza de 26 de enero de 1893, 23 de noviembre de 1903 y 3 de julio de 1961, entre otras y
articulo 103.1 de la Compilacién) y en eso se diferencia de las disposiciones testamentarias que
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se rigen, en general, por el principio de la revocabilidad ( sentencia de la Audiencia Territorial
de Zaragoza de 26 de enero de 1898, y articulos 96 y 97 de la Compilacién)”.

Por todo lo expuesto, y segun la literalidad de lo acordado, D. Adridn debia designar un
solo heredero; debia hacerlo eligiéndolo entre los hijos que tuviera en su primer matrimonio,
(el contraido con D.* Gloria ); y el designado deberia ser heredero universal y respecto de
todos los bienes propiedad de D. Adrian y D.* Gloria , lo que comportaba, en definitiva, la
sucesion de todo el patrimonio que los integrantes de la Casa habian acumulado y transmitido
generacion tras generacion.

NOVENO .- Pues bien, cuando D. Adridn otorgé su testamento el dia 27 de abril de 2005 si
designé un solo heredero; y si lo eligi6é entre los hijos del primer matrimonio, pues nombré
heredera a quien era hija suya y de D.* Gloria, D.* Genoveva . Pero dividi6 el caudal relicto
compuesto por los bienes suyos propios y los de su esposa Gloria en tres partes, dos de ellas
iguales y otra aumentada por la inclusién de una finca especifica. Y conforme a los legados que
dispuso, el caudal relicto en bienes materiales que finalmente recibiria la heredera designada
quedaba reducido a menos de un tercio del total, a la vez que desaparecia el patrimonio inma-
terial adquirido al actuar la Casa como unidad productiva organizada a lo largo de un gran
lapso de tiempo. Como se deduce de lo hasta ahora expuesto, con tales disposiciones incum-
pli6 lo acordado en la escritura de 1948, porque no respeté el pacto de nombrar un solo
heredero y respecto de todos los bienes, tal y como se venia haciendo por costumbre desde
anteriores generaciones de su familia. Ademas dividi6 la unidad de la Casa que se habia obli-
gado a mantener y que, precisamente, habia servido como referencia y fundamento de los
capitulos matrimoniales que €l libremente suscribid, y cuyas consecuencias positivas acepto y
disfrut6 desde el mismo momento de suscripcion del pacto, con el efecto de exclusion de los
demas hermanos de la herencia que recibia.

El voluntario incumplimiento por parte de D. Adridn de lo pactado en la escritura de 1948
supuso por su parte, en contra de la conclusiéon obtenida por la sentencia recurrida, y como
sostienen los dos primeros motivos de recurso de casacién presentado por la parte demandada,
la infraccion de los articulos 377, 381, 400 y 401 del CDFA, puesto que habiéndose llegado a
un acuerdo vilido, y nunca revocado, como expresa la propia sentencia, luego éste no fue
respetado por D. Adrian.

Conclusion, en definitiva, que deriva de la directa observancia de lo pactado sancionada en
el articulo 3 del CDFA, especialmente, y de los efectos vinculantes para las partes por virtud del
principio “standum est chartae”, basico en derecho aragonés y que, como recuerda sentencia
de esta Sala de 18 de diciembre de 1990, “tiene su base historica en las observancias (...), sobre
todo de una manera mas amplia, en la 16 “De fide instrumentorum’ cuando senala que ‘Iudex
debet stare semper et iudicare ad cartam et secundum quod in ea continetur, nisi aliquod
imposibile, vel contra ius naturale continetur in ea”.

Segun esto el Juez debe estar siempre y juzgar por la Carta, segin lo en ella contenido, a
no ser que contenga alguna cosa imposible o contra el Derecho natural”

Sentencia 2/2021, de 10 de febrero de 2021. N.° de Recurso 37/2020.
Ponente: Fernando Zubiri Salinas
Contenido gastos ordinarios pension alimenticia.

“OCTAVO. - Primer motivo de casacion.
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8.1. Se interpone al amparo del articulo 477.1.° de la ley procesal civil por infracciéon de
normas aplicables para resolver las cuestiones objeto del proceso, en concreto por infraccion
del articulo 82.3 del Cédigo de Derecho Foral de Aragén, que dispone que «el Juez asignara a
los padres la realizacién compartida o separada de los gastos ordinarios de los hijos teniendo
en cuenta el régimen de custodia».

8.2. Sostiene el recurrente que “Cuando las partes firmaron el Pacto de Relaciones Fami-
liares se estableci6 una custodia compartida alterna entre ambos progenitores y se fijé en 100 €
mensuales la contribucién de cada uno de los progenitores al sustento de cada uno de sus dos
hijos. También se enumeraron una relacién de gastos que calificaron todos ellos de extraordi-
narios, aunque en puridad no lo sean, pero que como conllevaban el pago al 50 % entre si
nunca provoc6 objecién alguna a su calificacion juridica. Al cambiar el sistema de custodia
compartida a custodia individual para uno de los hijos, el Pacto en su dia firmado ya queda
vacio de contenido en cuanto a lo que resulte afectado por la nueva situacion. Y es evidente
que la custodia individual y la fijacién de una pensién alimenticia obliga a que el Juez, en
cumplimiento de lo ordenado en el articulo 82.3 del Cédigo citado, estipule cudles son los
gastos ordinarios que quedan incluidos de la pension alimenticia”.

8.3. No ignora la sentencia recurrida el contenido de este precepto, que obliga al juez a
tener en cuenta el régimen de custodia establecido, al momento de decidir sobre el pago de
los gastos ordinarios de los hijos. Pero yerra al apreciar que los gastos de educacién no estdn
incluidos entre los ordinarios, y por tanto se equivoca en el fallo al decidir que la pensién ali-
menticia de Florian que se fija a cargo del padre, excluye los gastos universitarios, de transpor-
te y excusiones escolares, que deben incluirse en los gastos extraordinarios del hijo.

8.4. Partiendo de que el hijo Florian quedaba bajo la custodia de la madre, ésta tenia que
afrontar los gastos de alimentacién, vivienda y demas ordinarios que son necesarios para la
vida, y a satisfacer esos gastos ha de contribuir el padre. Por ello se estableci6é una contribucién
en dinero que el padre habria de satisfacer, no para que con ello se cubriera la totalidad de los
gastos del menor, sino como participacion que ¢l deberia realizar para la total cobertura.

8.5. Los gastos de educacion, que en el tiempo en que se interpuso la demanda eran los
resultantes de cursar el bachillerato en un centro concertado, deben ser considerados como
gastos ordinarios, segin tenemos declarado —sentencias de esta Sala de 2 de marzo de 2018,
13 de julio de 2017, 17 de diciembre de 2014, y auto de 30 de diciembre de 2011—. Lo son asi
en cuanto contemplan la atencién a las necesidades basicas de la persona en formacién, como
vivienda, vestido y alimentacién, sanidad y educacién. Respecto de ésta, os estudios de bachi-
llerato en un centro publico o concertado deben considerarse como gastos necesarios, en
general, aunque exista la posibilidad alternativa de cursar una formacién profesional, sin que
en el caso de Florian las partes hayan discrepado sobre la forma en que debia continuar su
formacion.

8.6. Los gastos extraordinarios son aquellos que exceden de lo comuin, no tienen una
periodicidad prefijada, por cuanto dimanan de acaecimientos de dificil o imposible prevision,
y son variables en el tiempo y en su cuantia. Ninguno de esos atributos es predicable de los
estudios de bachillerato que cursaba Florian cuando se plante6 la demanda y se desarroll6 el
proceso en las instancias.

8.7. Por todo lo expuesto procede la estimacién del motivo. A partir de esta estimacion,
determinar si la suma fijada en la sentencia se ajusta al principio de proporcionalidad serd
cuestion examinada al abordar el segundo motivo casacional.
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NOVENO. - Segundo motivo de casacion.

9.1. Al amparo del articulo 477.1.° de la Ley procesal civil, este motivo se presenta por
infraccion de normas aplicables para resolver las cuestiones objeto del proceso, en concreto
por infracciéon del principio de proporcionalidad del articulo 82.2 del Cédigo de Derecho
Foral de Aragon y en relacion al articulo 146 del Codigo civil, al no haberse tenido en cuenta
la totalidad de los ingresos reales de ambos progenitores, por todos los conceptos, para calcular
la capacidad econémica de ambos, sino que solo se tienen en cuenta los del padre, dejando de
computar los mobiliarios e inmobiliarios de la madre, lo que influye directamente en la fijaciéon
de la pensién alimenticia que debe afrontar el padre y que ha sido incrementada sin justifica-
cion alguna.

9.2. El art. 82.2 del CDFA establece que <>.

9.3. Para fijar esa contribucién es preciso que el tribunal determine cudles son las necesi-
dades de los hijos, sus recursos propios (si los tuvieren) y los recursos disponibles de los proge-
nitores. En cuanto a estos, la fijaciéon de las obligaciones respectivas ha de hacerse conforme al
principio de proporcionalidad.

9.4. Pues bien, acreditado —segun hemos razonado en el fundamento relativo a la existen-
cia de infraccion procesal— que los gastos educativos —no universitarios en el tiempo en que
se interpone la demanda— son gastos ordinarios, que su importe mensual era de unos 90
euros, y que las rentas mensuales de los progenitores aparecen acertadamente recogidas en la
fundamentacion de la sentencia recurrida, la cantidad que finalmente habra de satisfacer el
padre recurrente sera la que estableci6 la aquélla, en ejercicio de la facultad discrecional de
fijarla, pues no concurren razones para considerar mas ajustada a derecho una suma inferior.

9.5. Sin embargo, y en este punto la decision afecta a los intereses del recurrente, esta
cantidad servira para contribuir a satisfacer todos los gastos ordinarios del hijo, incluidos los
de su educacién, en los términos que aparecian en los hechos fijados en las instancias”.

Sentencia 3/2021, de 25 de febrero de 2020. N.° de Recurso 47,/2020.
Ponente: Fernando Zubiri Salinas

Pension alimenticia y abandono formacion académica.

“TERCERO. - Recurso de casacion. Primer motivo

3.1. El primer motivo del recurso de casacién denuncia la infraccion del art. 69.1 del CDFA
y de la interpretacién que del mismo ha dado este tribunal, en resoluciones que cita el recu-
rrente. Cita al efecto las sentencias de 30 de diciembre de 2011 y 13 de mayo de 2020, entre
otras. Explica que en el caso de autos no puede hablarse de necesidad del hijo ni de falta de
independencia econémica, puesto que se incorporé al mercado laboral en 2019 y trabaja en la
categoria de peon. Aduce ademds que dejo sus estudios en junio/julio de 2017.

3.2. El articulo que se dice infringido es norma de derecho civil propio de la Comunidad
Auténoma de Aragén, y regula de modo singular las consecuencias juridicas para el supuesto
que contempla, ordenando: «1.Si al llegar a la mayoria de edad o emancipacién el hijo no
hubiera completado su formacion profesional y no tuviera recursos propios para sufragar los
gastos de crianza y educacion, se mantendra el deber de los padres de costearlos, pero solo en
la medida en la que sea razonable exigirles atin su cumplimiento y por el tiempo normalmen-
te requerido paraque aquella formacién se complete. 2.El deber alque se refiere el apartado
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anterior se extinguird al cumplir el hijo los veintiséis anos, a no ser que, convencional o judi-
cialmente, se hubiera fijado una edad distinta, sin perjuicio del derecho del hijo a reclamar
alimentos».

3.3. Esta regulacién es favorable para los hijos o hijas que, llegados a la mayoria de edad o
a la emancipacién, no han completado su formacién profesional, pues aunque no tengan
recursos econéomicos propios pueden continuar sus estudios, confiados en que la norma esta-
blece para los progenitores la obligacién de costearlos, deber que se extiende hasta que el hijo
o hija alcance la edad de veintiséis anos. Sin esta norma de derecho propio, estos jovenes se
podrian ver compelidos a dar por terminada su formacién, sin alcanzar niveles a los que aspi-
rasen, aunque los padres tuviesen capacidad econémica para satisfacerlos, o deberian obtener
el derecho en el mas estrecho margen contenido en el art. 142 del Codigo civil.

3.4. Para que sea aplicable la norma contenida en el art. 69 del CDFA es necesario que
conste como hecho probado, o aceptado por las partes en el proceso, que el hijo a que se
refiere la pretensién ha llegado a esa edad y no ha concluido la formacién, de modo que esta
en disposicion, tiene aptitudes y danimo para continuarla, pero carece de recursos propios para
mantenerse y satisfacer los gastos educativos. En la sentencia de esta Sala de 13 de mayo de
2020, n.° 9/2020, rec. 76/2019, hemos confirmado el criterio ya expuesto en otras acerca de la
distincién entre el derecho conferido por el precepto enunciado y el derecho de alimentos:
«<hemos indicado que son presupuestos para que la prolongacién de que se trata sea aplicable
1) que el hijo no haya completado la formacién profesional; 2) que no tenga recursos econé-
micos; y 3) que sea razonable exigir a los padres el cumplimiento del deber de costearlos. (SS
n.° 3/2010, 10/2012, 7/2015, 17/2017 0 14/2018 ). Y en SS tales como las n.° 16/2012,
29/2014 0 14/2018 hemos destacado que el art. 69 CDFA solo es aplicable cuanto el hijo se
encuentre el periodo de formacién a fin de obtener la capacitacién necesaria para incorporar-
se en el mercado laboral en el ambito elegido, bien entendido que tal formacién no compren-
de la que pueda ser tenida como complementaria, ni, en particular, la preparacién de oposi-
ciones (SS n.” 11/2011 o 20/2012), y en cualquier caso siempre que el hijo mantenga una
actitud diligente en sus estudios (SSn.® 8/2009 o 14/2018)». 3.5. En el caso de autos el tribunal
de primer grado aplica el art. 142 del Cédigo civil, porque entiende que no concurre el supues-
to de hecho contemplado en el art. 69 del CDFA: no se trata de un joven que estd todavia en
periodo de formacion, sino que se afirma que reside en el domicilio materno, no es indepen-
diente econémicamente por carecer de recursos suficientes para su propia manutencién, pues
Unicamente habia trabajado durante tres meses; y la Audiencia Provincial confirma la decision,
aunque rebajando la cuantia, porque Rafael a pesar de su reciente incorporacién al mercado
laboral es claro que no goza de independencia personal ni econémica. 3.6. Ni una ni otra de
las sentencias afirma que se encuentre todavia en periodo de formacion académica. Este era
un dato al que se referia la demanda, para negarlo —Rafael ya ha abandonado sus estudios, se
afirma alli— mientras que la contestacién defendia su concurrencia —mantuvo que estd matri-
culado en la escuela de Educacion de Adultos— pero la sentencia recurrida no lo recoge como
hecho probado. Por tanto, no resultaba de aplicacion el art. 69 del CDFA, y no existe infraccion
de la norma denunciada.

El motivo se desestima”.
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Sentencia 4/2021, de 9 de febrero de 2021. N.° de Recurso 41,/2020.
Ponente: Manuel Bellido Aspas
Adquisicion servidumbre aparente de paso.

“QUINTO.- Decision de la Sala. 19. El principal argumento del recurso —dejando de lado
la revision probatoria— se construye sobre la existencia de otra salida desde la finca de los
actores.

Asi, se reitera en el recurso que existe un camino publico por el Sur que permite a los
demandantes acceder a su parcela sin necesidad de utilizar la servidumbre que reclaman. Tam-
bién se afirma que la supuesta servidumbre no se ha utilizado por los demandantes para acce-
der a su finca desde hace mas de 20 anos, dado que nadie ha tratado de arreglar el camino del
Norte —se alega que estd deteriorado desde que tuvo lugar una importante granizada en el
ano 2003—, de manera que ha devenido impracticable y no se utiliza. 20.

A esta cuestion da respuesta la sentencia recurrida con dos argumentos.

El primero, de naturaleza procesal, al senalar: "Invoca la parte apelada que “los actores
llevan accediendo a su propiedad de forma continuada y sin ningtn problema por el camino
del Sur, no precisando atravesar la propiedad de los demandados ni de ningtin otro para poder
acceder a la misma”. Sin embargo, nada expusieron los demandados en el escrito de contesta-
cion a la demanda sobre esta cuestion, por lo que se trata de una alegacion nueva que no
puede ser introducida en esta alzada. En el suplico de dicho escrito interesaron una sentencia
integramente desestimatoria de la demanda, y subsidiariamente, en el caso de declararse o
determinarse una servidumbre de paso a favor del predio de los demandantes, que se ubicara
por el punto menos perjudicial para el predio sirviente con la correspondiente indemnizacién.
Esta ultima peticion fue considerada por el Juzgado como una reconvencién implicita y, como
tal, fue inadmitida por auto de 8 de mayo de 2017".

Y el segundo, de cardcter sustantivo: "Pero es que, ademds, como tuvo ocasién de manifes-
tar esta Audiencia Provincial de Teruel en sentencia de 26 de noviembre de 2002, citada por la
ahora apelada, a lo que se debe atender para la resoluciéon de la cuestién controvertida no es
si es mads o menos dificultoso pasar por el lugar pretendido o es mas o menos perjudicial para
el predio sirviente, lo que tan solo resultaria relevante en el supuesto de una constitucién ex
novo de una servidumbre de paso, sino a constatar si se han dado las condiciones necesarias
para que pueda considerarse constituida, existente. Tratindose de una servidumbre adquirida
por usucapion, es irrelevante que se hayan venido utilizando otras vias al camino publico cons-
truidas por el demandante, pues cuando no se discute la constitucion de una servidumbre
voluntaria de paso a favor de los actores, sino la existencia o no de una servidumbre voluntaria
de paso adquirida por usucapion, huelga toda consideracion acerca de la existencia o uso de
otras salidas o pasos alternativos a tenor de lo dispuesto en el articulo 568 del Codigo Civil, que
solo es de aplicacién a las servidumbres forzosas.

El escrito de oposicion a la demanda Gnicamente puede entenderse en el sentido de resis-
tencia a la accién de la parte demandante, sin pretension de una declaraciéon auténoma".

21. Junto a estos acertados argumentos hemos de indicar que la pretensién de los recurren-
tes busca un cambio factico inadmisible respecto de los hechos declarados probados en la
sentencia de apelacion, puesto que en esta ni se considera acreditado que el camino del Norte,
por el que transcurre la servidumbre discutida, esté impracticable desde el ano 2003, ni tam-
poco que los actores utilicen como via exclusiva de acceso a su finca el llamado camino del Sur
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que, en todo caso, ni siquiera parece que sea publico, sino que se trataria de un camino que se
construy6 en 2002 —antes era impracticable— al constituirse una servidumbre de paso y man-
tenimiento de tuberia de colector y agua, con destino a la depuradora de residuos, tal como
resulta del informe emitido por el Ayuntamiento de Alcaniz, firmado por el Alcalde-Presidente
el 1 de abril de 2015, y la escritura publica que lo acompana. No obstante, y a efectos dialécti-
cos, dado que en la sentencia de apelacion se considera probado que existe una servidumbre
de paso aparente adquirida por usucapion, al menos desde el ano 1976 (ya que el dies a quo
es el ano 1966 o, incluso, alguno anterior), la posible falta de utilizacion de esta servidumbre
por los actores desde la construccién del llamado camino del Sur en 2002 resultaria intrascen-
dente para los intereses de la parte recurrente, puesto que no han transcurrido los 20 anos
exigidos por el art. 571.1 a) CDFA para que se extinga la servidumbre de paso por falta de uso.
La propia parte interesada, en la pagina 61 de su recurso, dice que los actores no vienen
haciendo uso del camino litigioso desde hace «casi 20 anos», lo que es una expresion claramen-
te interesada si consideramos que la demanda se interpuso en abril de 2016, cuando todavia
no habian transcurrido mas que 14 anos desde la constitucion de la servidumbre que permitié
acondicionar y utilizar el denominado camino del Sur. 22.

El otro argumento que se defiende en el recurso para oponerse a la declaracion de la
servidumbre de paso es que nunca se inscribié en el Registro de la Propiedad, por lo que los
demandados son terceros registrales de buena fe. Sin embargo, este razonamiento esta llamado
al fracaso, puesto que en este recurso extraordinario de casaciéon debemos partir de la declara-
cion como aparente de la servidumbre que se contiene en la sentencia de apelacion.

Si esto es asi, senala la doctrina autorizada (LACRUZ/LUNA) que «Los signos exteriores
atribuyen a las servidumbres aparentes una publicidad equivalente a su inscripcion en el Registro
inmobiliario, y por ello surten efecto contra el adquirente del fundo gravado, aunque no resulte
del Registro la existencia de tal servidumbre». También lo ha declarado asi esta Sala, con cita de
jurisprudencia del Tribunal Supremo, en sentencia de 1 de diciembre de 2009 (ECLI:ES:TSJAR:
2009:1977), al decir: «La existencia de tal servidumbre es ademas oponible a terceros, aun no
constando su inscripcién en el Registro de la Propiedad, ya que como indica constante Jurispru-
dencia (asi, v.g. sentencias del Tribunal Supremo de 2 de diciembre de 2002, o 17 de octubre de
2006), no puede invocar la proteccion prevista en los articulos 13 y 34 de la Ley Hipotecaria
quién, por ser aparente la servidumbre, conoce que, en contra de lo que resulta de las inscrip-
ciones del Registro de la Propiedad, la finca que adquiere no esta libre de cargas». 23. Por todo
lo expuesto, el motivo tnico de casacién también debe ser desestimado”.

Sentencia 5/2021, de 17 de marzo de 2021. N.° de Recurso 48,/2020.
Ponente, Javier Seoane Prado

Ejercicio de la guarda y custodia compartida con apoyo familiar
“CUARTO. - El tercer y ultimo motivo se rotula del siguiente modo:

En virtud de lo dispuesto en el articulo 477.1 LEC, al entender que concurre infraccion
de norma aplicable, al considerar, dicho sea, en estrictos términos de defensa, vulnerados los
articulos 79.5 y 80.2 del Cédigo Foral Aragonés.

En lo que se refiere al primero de los articulos que se dicen infringidos, los argumentos
impugnatorios son los mismos ya examinados al dar respuesta al primero de los motivos de
casacion, por lo que nos remitimos a lo alli expresado.
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La vulneracién del art. 80.2 CDFA se afirma porque la sala no ha atendido a los criterios
senalados en el art. 80.2 CDFA a la hora de decidir el régimen de custodia mas conveniente al
menor.

Pues bien, sobre tal extremo hemos dicho en reiteradas ocasiones, antes y después de la
reforma llevada a cabo por la L 6/2019, que lo relevante a la hora de decidir el régimen de
guarda es el interés del menor, que debe ser apreciado en cada situacion por los tribunales
conforme a los hechos presentados y segtin la valoracién dada a los mismos, de manera que
solo podria apreciarse su infraccion en el caso de que la misma resultara irracional, ilégica o
arbitraria, o claramente atentatoria contra el interés del menor ( SSTJA 21/2015y 2/2020). En
el presente caso la sala de apelaciéon da razones suficientes en justificaciéon de su parecer, y se
corresponden con los criterios sentados en el art. 80.2 CDFA. Asi, hace mencion a la actual
situacion laboral del padre, que permite compatibilizar su vida laboral con el cuidado de su
descendencia, y la implicacion cada vez mayor de este en la atencion de las necesidades de los
menores; y cita el contenido del informe pericial psicolégico, que sostiene un adecuado desa-
rrollo de los menores bajo el actual sistema de guarda, asi como que ambos progenitores
se hallan perfectamente capacitados para atender sus necesidades. La critica del recurrente se
centra el senalar su discrepancia con el criterio de la sala de apelacion en relacion a la impor-
tancia que ha de ser dada a la utilizacion de terceros por uno de los progenitores en ayuda de
su labor de cuidado.

Al efecto es de acoger la razén dada por la AP cuando senala, con cita de nuestra sentencia
de 7 de diciembre de 2019 ( STJA 6/2019), que la asistencia de terceras personas para el cui-
dado de la prole se hace muchas veces necesaria, y maxime en los supuestos de crisis matrimo-
nial tras la ruptura; y al respecto conviene destacar la conclusiéon de hecho alcanzada por la
Audiencia Provincial, que ha quedado incélume con el rechazo del recurso por infraccién
procesal, de que el padre se ocupa en la actualidad del cuidado de los menores y no delega el
cumplimiento de dicha obligacién en los abuelos paternos.

En consecuencia, procede también el rechazo de este tltimo motivo, lo que conduce a la
confirmacién de la sentencia”.

Sentencia 7/2021 de 21 de abril. N.° de Recurso 50,/2020.
Ponente Luis Ignacio Pastor Eixarch.
Guarda y custodia y procedimiento por violencia intrafamiliar.

“SEXTO. - El primer motivo del recurso de casaciéon se fundamenta en infraccion del arti-
culo 80.6 del Codigo de Derecho Foral de Aragon (CDFA), con base en que la sentencia recu-
rrida confirma sin matices dejar sin efecto la guardia y custodia compartida y otorgar la guarda
y custodia del menor a la madre porque esta en tramite un procedimiento penal por violencia
intrafamiliar.

Considera el recurrente que, en contra del caracter de indefinido con que se establece la
custodia individual por el motivo indicado, este acuerdo no debe tener vocacion de permanen-
cia, sino que debe ser de caracter provisional, y referido tan solo al periodo de tiempo durante
el que se tramite la causa penal. La sentencia recurrida expone sobre esta materia que:

“Esta pendiente el proceso penal seguido contra el demandado, en el que existe una orden
de proteccion a favor de la actora, con orden de alejamiento, sin que se haya comunicado en
este procedimiento el estado de dichas diligencias y medidas”.
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En consecuencia con ello, el fallo de la sentencia no modifica la custodia establecida en
favor de la madre por la sentencia del Juzgado y, al modificar el régimen de visitas y tratar las
entregas, establece la salvedad de que se haran las entregas del hijo por parte el padre en el
punto de encuentro familiar o en el domicilio materno “si no subiste la orden de alejamiento”.
Como se deduce de lo transcrito, la sentencia recurrida no efectiia el pronunciamiento que
parece indicar el recurrente que contiene de que, en todo caso y con caracter de permanencia,
la guarda y custodia sera individual a cargo de la madre. Lo que la sentencia vincula a su deci-
sion de mantener la custodia por parte de la madre es que el proceso penal estd pendiente y
que no se conoce su estado cuando la resolucién es tomada. Pero no contiene decisién alguna
sobre qué debera hacerse una vez que termine el procedimiento penal.

Por tanto, este motivo de casacién parte de un planteamiento juridico distinto del que es
fundamento de la sentencia recurrida, y no argumenta realmente en contra de la resolucién
ni contradice lo decidido en ella. Sobre ello, cabe ademas anadir que es plenamente ajustado
a la previsién del articulo 80.6 del Cédigo de Derecho Foral de Aragén (CDFA) el pronuncia-
miento de que se trata, tal y como ha sido ya objeto de pronunciamiento por esta Sala, que, en
la sentencia 28/2013, de 22 de julio que cita el propio recurrente, expresé: “La regulacién de
este precepto se configura asi como meramente preventiva, a falta de decision que haya podido
tomarse en la propia jurisdiccién penal que conozca de los hechos que aparecen como indicia-
riamente delictivos. Bien porque ya en el ambito penal se haya dictado resolucién motivada de
la que resulte posible existencia de delito, bien porque el Juez competente en el dmbito civil
asi lo considere por las pruebas ante €l presentadas, debe denegar la posible custodia al proge-
nitor enjuiciado en via penal. No alcanza esta norma, como es propio del momento temporal
y procesal que en ella se trata, a disponer de modo definitivo sobre la atribucién de la guarda y
custodia, sino que limita su mandato al estado previo a la definicién de si existi6 0 no conduc-
ta penal probada. Porque, una vez que sea decidida por la jurisdiccién penal competente la
presencia o no de delito, carece ya de motivo de aplicacién este articulo 80.6, pues entonces
los preceptos aplicables son: si la sentencia penal es absolutoria, la disposicion adicional cuarta
del CDFA; vy si tal resolucion es condenatoria, como ocurre en este caso, el articulo 153 del
Codigo Penal”.

En consecuencia, procede la desestimacién de este primer motivo de casacion”.

Sentencia 8/2021, de 28 de abril de 2021. N.° de recurso 4/2021.
Ponente: Javier Seoane Prado.
Incapacitacion civil.

“CUARTO. - En cuanto a los motivos de casacién que se hacen valer, a los que se ha adhe-
rido el Ministerio Fiscal en cuanto a la peticién subsidiaria que contiene en recurso, tienen
como soporte la discrepancia con los hechos declarados probados en la instancia, por lo que,
rechazado el recurso de infracciéon procesal en el que se afirmaba error en la valoracién de la
prueba, se hallan destinados al fracaso, pues segiin doctrina jurisprudencial constante los moti-
vos del recurso de casacién deben respetar la valoraciéon de la prueba contenida en la sentencia
recurrida, lo que implica: (i) que no se puede pretender una revision de los hechos probados
ni una nueva valoraciéon de la prueba; (ii) que no pueden fundarse implicita o explicitamente
en hechos distintos de los declarados probados en la sentencia recurrida, ni en la omision total
o parcial de los hechos que la Audiencia Provincial considere acreditados (peticién de princi-
pio o hacer supuesto de la cuestion).
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Ast ha sido declarado entre otros en el ATS de 19 de diciembre de 2018 (ECLI: ES:TS:2018:
13624.%),y porestasalaenlaSde 11 de febrero de 2015, rec. 51/2014 (ECLI: ES: TSJAR:2015:88).
Asi, en el segundo motivo, se sostiene la infracciéon por aplicaciéon indebida del art. 38.2 en
relacion con el art. 34, ambos del CDFA, porque ha sido declarada la incapacidad sin que se
den las condiciones establecidas en los mismos para que pueda ser declarada, porque su afec-
tacion no implica la existencia de una incapacidad absoluta, cuando la conclusién alcanzada
en la instancia, que ha de ser respetada ante el fracaso del motivo de infracciéon procesal, sos-
tiene que si dan las condiciones contempladas por las normas invocadas, a saber: la existencia
de una deficiencia o enfermedad de caracter permanente que inhabiliten al presunto incapaz
para gobernar su persona y bienes por si mismo.

Y lo mismo cabe decir en relacion con el tercero de los motivos de casacion, hecho valer
con caracter subsidiario, en el que se sostiene la infracciéon, en esta ocasiéon por inaplicacion,
del art. 148 CDFA y de los arts. 1 y 2 del convenio sobre los derechos de las personas con dis-
capacidad de Nueva York de 13 de diciembre de 2006 y los articulos 199, 200 y 287 del CC. En
el motivo se sostiene que la declaracion de incapacidad debi6 limitarse a la curatela, pues
afirma que el recurrente se halla capacitado para regir su persona. De nuevo el recurso choca
con el inconveniente de que no respeta los hechos declarados probados en la sentencia de
apelacion, por lo que, al igual que el anterior, se halla destinada al fracaso”.

Sentencia 9/2021, de 28 de abril de 2021. N.° de Recurso 12/2021.
Ponente: Luis Ignacio Pastor Eixarch.
Limitacion temporal pensiéon compensatoria.

“CUARTO. - Las alegaciones del recurso se apartan en su exposicién del pronunciamiento y
fundamento que contienen tanto la sentencia recurrida como la dictada por el Jugado de Prime-
ra Instancia, no modificada por la apelada en el extremo que ahora es de interés. Porque el
recurso se basa en cual pueda ser el resultado de la venta de la vivienda que se ha acordado que
tendra lugar a partir del ano 2024, y las sentencias no valoran tal cuestion: lo que fundamenta la
decision de cambio del importe de la asignacion a partir de la venta de la vivienda comiin no es
que ésta tenga lugar, o en qué condiciones se produzca, sino que en cuanto la venta se realice
dejara de tenerse que pagar por ambos litigantes la hipoteca de 685 euros que grava el inmueble,
de modo que la recurrente contara con una posiciéon econémica mas desahogada.

Si, como indica la parte recurrente, la reduccion de la asignacion estuviera condicionada
en las sentencias al hecho de que se venda el inmueble, o las condiciones en que se haga, o en
coémo se encuentren para entonces los litigantes, es indudable que resultaria de aplicacién la
normativa que expone y la interpretacién jurisprudencial recaida sobre ella. Porque ciertamen-
te, en tal supuesto de partida, el importe de la asignacién compensatoria se condicionaria en
la actualidad a un hecho futuro incierto, especialmente en su contenido y alcance econémico.
Lo cual seria contario al articulo 83 del CDFA, tal y como recoge la sentencia de esta Sala
24/2014, de 25 de junio que en favor de su tesis alega el recurrente, y en la que se indica, por
referencia a doctrina anterior del Tribunal Supremo, que:

“El Tribunal Supremo recoge en su sentencia de 3 de octubre de 2.011, recurso 1739,/2008,
la doctrina sentada en otras como la de 3 de octubre de 2.008, recurso 2727/2004, citada en la
de 27 de junio de 2.011, recurso 599,/2009, sobre la valoracion del desequilibrio que la pension
debe intentar compensar, considerando: ‘ a) que presupuesto basico para la concesion o reco-
nocimiento de la pensién es la existencia de un desequilibrio econémico entre los conyuges
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provocado por la ruptura conyugal que determine, para el acreedor de la pension, un empeo-
ramiento con relacion a la situacién de la que disfrutaba en el matrimonio (y no una situacion
de necesidad, por lo que compatible su percepcion incluso en caso de contar con medios
econdémicos para subsistir), siendo necesariamente al tiempo de producirse la ruptura cuando
se han de valorar las circunstancias y resolver tanto lo referente a si procede o no reconocer el
derecho y en qué cuantia, como ademas, sobre su duracién indefinida o su fijacién con carac-
ter temporal; b) que partiendo de la concurrencia de desequilibrio, en la medida que la ley no
establece de modo imperativo el cardcter indefinido o temporal de la pensién, su fijaciéon en
uno y otro sentido dependerd de las especificas circunstancias del caso, particularmente, las
que permiten valorar la idoneidad o aptitud para superar el desequilibrio econémico, siendo
unica condicion para su establecimiento temporal que no se resienta la funcion de restablecer
el equilibrio que constituye su razén de ser’ Subrayamos que es ‘necesariamente al tiempo de
la ruptura cuando se han de valorar las circunstancias y resolver tanto lo referente a si procede
o no reconocer el derecho, y en qué cuantia, como ademads sobre su duracién indefinida o su
fijacién con caracter temporal’.

Siendo asi, el desequilibrio se aprecia en el momento de la ruptura y las circunstancias
tenidas en cuenta en ese momento determinan su cuantia y duracion, y ninguna de estas dos
variables pueden ser inciertas o indeterminadas porque, por esencia, deben responder al con-
creto desequilibrio observado en ese momento. Si se senala una asignacién compensatoria con
posibles prorrogas en funcién de la situacion en que se encuentre su acreedor dos anos des-
pués, ya no se esta atendiendo a una concreta situacion de desequilibrio fijada dos anos antes,
y se esta equiparando a una pension alimenticia en razén de la necesidad”. En definitiva, si la
cuantia de la asignacion compensatoria se condicionara al contenido y alcance del futuro con-
trato de venta, quedaria resuelta hoy una situacién sobre la cual existe total incertidumbre,
puesto que, realmente, no cabe saber en la actualidad con certeza en qué condiciones se hara
la venta del inmueble, por todo lo cual no se atenderia lo ordenado en el articulo 83 del CDFA.
Pero la cuestion es que, en contra de lo que valora la parte recurrente, ni la sentencia recurri-
da ni la que fue apelada, y confirmada en este extremo, parten de cémo se haga la venta. Para
lo dnico que en ellas se contiene referencia a la venta es para considerar que a partir del
momento en que tenga lugar, cesara para las partes la carga de pago de la hipoteca”.

Sentencia 10/2021, de 12 de mayo de 2021. N.° de recurso 42/2020.
Ponente: Fernando Zubiri de Salinas

Régimen de guarda y custodia de los hijos comunes.

“QUINTO. - Recurso de casacion.

Examen del primer motivo. Aunque la parte recurrida invoca la inadmisibilidad, al igual
que lo ha hecho en los precedentes, examinaremos de modo conjunto las alegaciones sobre
la admisibilidad del motivo y su procedencia, en cuanto se entrelazan argumentos relativos a la
decision y a la forma de interposiciéon del recurso.

La decision adoptada por la Audiencia Provincial en cuanto a la custodia de los hijos comu-
nes es confirmatoria de la sentencia de primer grado, en sentido de continuar lo acordado en
medidas provisionales adoptadas. Esta resolucion se funda, especialmente, en el informe peri-
cial del gabinete adscrito a los juzgados de familia, del que la sentencia de primera instancia
destaca: que la madre se ha encargado con mas intensidad del cuidado de los hijos durante el
tiempo de convivencia; que existe una colaboracién de ambos para ese fin; que los hijos mantienen
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buena relacién con ambos progenitores; y que, siguiendo la propuesta de la perito, se conside-
ra conveniente continuar el sistema vigente, pero reforzando el contacto con el padre, para lo
cual se establece un régimen de visitas ampliado, con estancia de dos tardes a la semana con
pernocta.

La Audiencia Provincial ha confirmado en este punto el fallo que fue recurrido en apela-
cion, anadiendo el argumento de que el sistema acordado en las medidas provisionales lleva
vigente diez meses y se estd desarrollando sin ningtin problema. Frente a ello, la denuncia de
infracciéon de lo establecido en el art. 80.2 del CDFA no puede ser acogida. La Audiencia no
ha vulnerado el precepto indicado por cuanto lo relevante es considerar el interés de los hijos
menores, y asi el precepto citado expresa que «El Juez adoptara la custodia compartida o indi-
vidual de los hijos e hijas menores atendiendo a su interés, teniendo en cuenta el plan de
relaciones familiares que debera presentar cada uno de los progenitores y atendiendo, ademas,
a los siguientes factores: a) La edad de los hijos. b) El arraigo social y familiar de los hijos. c)
La opinién de los hijos, siempre que tengan suficiente juicio y, en todo caso, si son mayores de
doce anos, con especial consideracién a los mayores de catorce anos. d) La aptitud y voluntad
de los progenitores para asegurar la estabilidad de los hijos. e¢) Las posibilidades de concilia-
cion de la vida familiar y laboral de los padres. f) La dedicaciéon de cada progenitor/a al cuida-
do de los hijos e hijas durante el periodo de convivencia. g) Cualquier otra circunstancia de
especial relevancia para el régimen de convivencia.»

Es de recordar que el precepto citado fue modificado en su redaccién por la Ley 6/2019,
de 21 de marzo, que ademas de eliminar la preferencia legal por la custodia compartida, intro-
dujo como elemento a considerar la dedicaciéon al cuidado de los descendientes en el periodo
de convivencia. Como mantiene la jurisprudencia del TS en aplicacién del régimen establecido
en el Codigo civil, <> —STS de 25-10-2012, n.® 633/2012, y las que en ella se citan—, criterio
que es asumible en el recurso de casacion foral aragonés; y en este mismo sentido se ha expre-
sado la sentencia de esta Sala de 14 de mayo de 2020, n.® 10/2020.

Pues bien, de la lectura de las sentencias recaidas en primera y segunda instancia no se
desprende que la decisién adoptada respecto a la custodia de los hijos menores de edad haya
vulnerado el precepto citado, sino que ha ponderado las circunstancias concurrentes y ha
concluido que, en interés de aquéllos, el sistema de custodia materna con un amplio régimen
de visitas y pernocta con el padre es el mds conveniente. A este respecto es de destacar que la
sentencia recurrida ha tenido especialmente presente el criterio establecido en el apartado f)
del articulo citado, y que la expresiéon de voluntad del hijo Argimiro es un dato a considerar,
pero que dada su joven edad no puede constituir un factor vinculante para la decision que la
autoridad judicial ha de adoptar.

En consecuencia, el motivo se desestima”.

Sentencia 11/2021, de 12 de mayo de 2021. N.° de recurso 8/2021.
Ponente Ignacio Martinez Lasierra.
Pension compensatoria: desequilibrio previo al matrimonio.

“CUARTO.- El articulo 83.1 del CDFA dispone: “El progenitor al que la ruptura de la con-
vivencia produzca un desequilibrio econémico en relacién con la posicién del otro, que impli-
que un empeoramiento en su situacién anterior a la convivencia, tendra derecho a percibir del
otro una asignacién compensatoria”.
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En el presente caso la esposa dej6 de trabajar el 3 de mayo de 1994 (fundamento quinto
de la sentencia de primera instancia), aproximadamente dos anos y medio antes de contraer
matrimonio (12 de octubre de 1996) y, segtin el certificado del IASS de 17 de abril de 2013
(documento 8 de la demanda), le fue reconocido un grado de discapacidad del 65 % y 10
puntos en el baremo de movilidad reducida. Segtn afirma en el hecho octavo de su demanda,
durante los primeros anos de su matrimonio se encontraba en situacién de baja laboral por
enfermedad comin, y el 2 de febrero de 1998 le fue reconocida una prestacion por incapaci-
dad permanente absoluta (documento 13 de la demanda). Por esta prestacién percibia en el
ano 2019 1.025,92 euros al mes, siendo retribuciones netas, sin retencién y con ventajas fiscales
y de otro tipo (fundamento cuarto de la sentencia de primera instancia). Dado que el esposo
obtuvo unos ingresos de 3.561 euros netos al mes segtn la declaracién de IRPF del ano 2019
(3.133 euros segun la informacién del PNJ, fundamento cuarto de la sentencia), en el momen-
to de la ruptura del matrimonio se evidencia una desigualdad en las retribuciones de ambos.
Conforme a la doctrina jurisprudencial expuesta, el desequilibrio econémico puesto de mani-
fiesto en el momento de la ruptura es un presupuesto de hecho requerido por la norma juri-
dica sin el cual no es posible el reconocimiento de la pensién compensatoria. Y, STS n.°
104/2014: “...1o que legitima que el conyuge mas desfavorecido por la situacion de desequili-
brio econémico producida por la ruptura, pueda instar su compensaciéon mediante una pen-
sién a cargo del conyuge menos desfavorecido, es que tal desequilibrio traiga causa de la pér-
dida de derechos econémicos o legitimas expectativas por parte del conyuge mas desfavorecido
por la ruptura, a consecuencia de su mayor dedicacion al cuidado de la familia, razén por la
cual la pension, de concederse, debera fijarse en cuantia y duracién suficiente para restituir a
este en la situaciéon de potencial igualdad de oportunidades laborales y econémicas, a las que
habria tenido de no mediar el vinculo matrimonial”.

Como se ve, el desequilibrio debe traer causa de la pérdida de derechos econémicos o
legitimas expectativas del conyuge mds desfavorecido por la ruptura a consecuencia de su
mayor dedicacién al cuidado de la familia, de modo que la pensién debe ser de cuantia y dura-
cion suficiente para restituirle en la situacién de potencial igualdad de oportunidades laborales
y econoémicas.

La razén por la que las sentencias de esta Sala antes citadas no reconocieron la asignacion
compensatoria reclamada es porque el desequilibrio alegado no tuvo su causa en el matrimo-
nio sino en la distinta cualificacién profesional de inicio entre ambos, o en la constatacién de
que el matrimonio no privé de expectativas laborales o profesionales al conyuge peticionario
de la asignacion, o que sus posibilidades laborales o profesionales no resultaron afectadas por
la dedicacién a la familia.

En el presente caso, en lo relativo a las expectativas laborales, la esposa partia de una situa-
cion de desigualdad desde antes del matrimonio debido a su enfermedad incapacitante, que
le impedia trabajar. Pero no fue el matrimonio el que motivé esta situacion, ni su dedicacién
al cuidado de la familia la que le impidi6 su desarrollo en este ambito. Tampoco consta que el
esposo viera especialmente favorecida su carrera como funcionario porque la esposa se dedi-
cara a la familia. Como consta en el parrafo transcrito de la sentencia de primera instancia, no
puede afirmarse que la esposa haya visto frustradas sus expectativas laborales por el matrimo-
nio. Se refiere la sentencia a continuacién a que por su dedicacién a la familia ha aportado un
trabajo no profesional pero si doméstico. No tiene en cuenta la doctrina general expuesta en
la misma sentencia un poco antes, de que “ el desequilibrio que debe compensarse ha de tener
su origen en la pérdida de derechos econémicos o legitimas expectativas por parte del cényu-
ge mas desfavorecido por la ruptura, a consecuencia de su mayor dedicacion al cuidado de la
familia”. Es decir, se exige que haya sido la mayor dedicacién al cuidado de la familia la que ha
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causado el desequilibrio, por la pérdida de expectativas, pero habia afirmado antes que la
privacion de expectativas se debia a su enfermedad anterior. Ciertamente, aporté la esposa su
trabajo en beneficio de la familia, de la misma forma que el esposo aport6 el rendimiento de
su trabajo como funcionario, lo que permitié a ambos un apreciable ahorro en fondos (mas de
120.000 euros) y en la adquisicién de la vivienda familiar, cuyo importe podran distribuirse
ambos en el momento de la liquidacién del consorcio.

En definitiva, no se cumple el requisito del articulo 83.1 del CDFA de que la esposa haya
sufrido un empeoramiento en su situacion anterior a la convivencia por la ruptura de la misma,
en virtud de la cual pueda exigir al esposo una compensacién, pues tal desequilibrio en rela-
cion con la posicion del otro no trae causa del matrimonio. Por ello, la sentencia recurrida ha
infringido dicho precepto y el motivo del recurso de casaciéon debe ser estimado, con la conse-
cuencia de la casacién y anulacién de la sentencia recurrida. Asi pues, se casa la sentencia
recurrida y se estima el recurso de apelacion interpuesto por el recurrente contra la sentencia
de 22 de junio de 2020 del Juzgado de Primera Instancia n.’ 16, que se revoca, y se deja sin
efecto la asignacion compensatoria asignada en la misma a la Sra. Irene”.

Sentencia 12/2021, de 19 de mayo de 2021. N.° de Recurso 5/2021.
Ponente: Luis Ignacio Pastor Eixarch.
Momento de inici6 de pago de pension de alimentos.

“SEGUNDO. En el primer motivo de recurso de casacién argumenta el recurrente, expues-
to en sintesis, que en el caso presente no es de aplicacion la regla general prevista en el articu-
lo 148 del Codigo Civil, que ordena que el pago de la pensién alimenticia tenga lugar desde la
presentacion de la demanda por parte del alimentista. Estima el impugnante, por el contrario,
que es de observar la doctrina establecida por la Sala Primera del Tribunal Supremo (TS) en
el sentido de que no resulta de aplicacion tal regla si el alimentante ha hecho frente a las cargas
que suponen los alimentos incluso desde antes de que fuera presentada la demanda, que es,
segun afirma el recurrente, lo que sucede en el presente caso. La excepciéon cuya observancia
pretende el recurso viene, efectivamente, recogida en reiterada jurisprudencia del TS. Cabe
reproducir, como resumen de tal doctrina, la consideraciéon contenida en la sentencia que
referencia el propio recurrente, nimero 459/2018, de 18 de julio, en la que el TS senalé:
“debe estarse a la doctrina sentada en sentencias de 14 de junio 2011, 26 de octubre 2011y 4
de diciembre 2013, segtin la cual ‘debe aplicarse a la reclamacién de alimentos por hijos meno-
res de edad en situaciones de crisis del matrimonio o de la pareja no casada la regla contenida
en el art. 148.1 CC, de modo que, en caso de reclamacién judicial, dichos alimentos deben
prestarse por el progenitor deudor desde el momento de la interposicién de la demanda’. Sin
duda esta regla podria tener excepciones cuando se acredita que el obligado al pago ha hecho
frente a las cargas que comporta el matrimonio, incluidos los alimentos, hasta un determinado
momento, con lo que, sin alterar esta doctrina, los efectos habrian de retrotraerse a un tiempo
distinto, puesto que de otra forma se estarian pagando dos veces”.

Como resulta de la doctrina indicada, cabe excepcionar a la regla general de que el pago
de la pension de alimentos tenga lugar desde el momento de presentacion de la demanda en
que se haya reclamado su abono. El presupuesto para que pueda entenderse presente tal
excepcion serd, logicamente, y para evitar que se pague dos veces lo mismo, que el alimentan-
te haya cumplido ya su obligacién de pago de tales alimentos. Y tal presupuesto no queda
acreditado que se dé en el caso de autos. Por el contrario, la sentencia recurrida parte del
desconocimiento del dato de si han sido o no abonadas por el demandado cantidades por
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alimentos y gastos de las hijas, y de su importe. De tal modo que defiere a momento posterior
a su dictado la determinacién de si tales pagos se hicieron para, en tal caso, minorarse la can-
tidad a pagar en lo que suponga lo ya abonado. Si cabe deducir de las manifestaciones de la
parte demandada en su escrito de demanda (folios 8 y 16 por ejemplo) que, efectivamente, el
actor hizo algin pago antes de la presentacion de la demanda rectora de este procedimiento.
Pero no consta probado en la instancia si el pago se siguié haciendo después de presentada la
demanda, ni tampoco, caso de haberse hecho, si su importe es el mismo que correspondia
abonar en el importe que finalmente ha sido impuesto al demandado como alimentante. De
modo que no cabe dar lugar a la aplicacién de la doctrina jurisprudencial antes expuesta que
permite, excepcionalmente, no senalar el momento de presentacién de la demanda como el
de comienzo de la obligacion de pago de alimentos, puesto que en este caso no consta el pre-
supuesto necesario de que el alimentante haya hecho frente a la totalidad de las cargas que
suponen los alimentos desde antes de que fuera presentada la demanda. En consecuencia,
procede la desestimacién del primer motivo de recurso”.

Sentencia 13/2021, de 1 de julio de 2021. N.° de Recurso 14/2021.
Ponente: Manuel Bellido Aspas
Incapacitacion, prueba.

“Unico motivo de casacién. 16. Se alega en este motivo la infraccién del articulo 38.2 CDFA
y su equivalente, el articulo 200 CC, que establecen que son causa de incapacitacién las enfer-
medades o deficiencias persistentes de cardcter fisico o psiquico que impidan a la persona
gobernarse por si misma. 17. La infraccién de estos preceptos resulta, segun el recurrente, de
la valoracion de las pruebas practicadas, de las cuales no se desprende que el Sr. Arcadio pre-
sente patologias que modifiquen la capacidad de autogobierno de su persona y bienes. Incide
también el recurrente en que no se ha practicado en segunda instancia el dictamen pericial
exigido por el articulo 752 LEC. 18.

En cuanto a la valoracion de la prueba practicada, en el anterior fundamento de derecho
se ha desestimado el motivo de infraccién procesal que atacaba los hechos probados de la
sentencia por realizarse una valoracion errénea, arbitraria o ilogica. Por tanto, debiéndose
mantener intangibles los hechos de la sentencia, no se aprecia en ella la alegada infraccion del
articulo 38.2 CDFA, puesto que, a juicio del tribunal sentenciador, tal como se motiva en la
sentencia, concurren en el demandado causas de incapacitacion, sin que corresponda a esta
Sala valorar nuevamente la prueba como si estuviésemos ante una nueva instancia. 19.

En relacién a la falta de practica del informe pericial médico en segunda instancia, ya se
ha dado cumplida respuesta al desestimar el motivo de infraccién procesal interpuesto por esa
razén. 20. Por ultimo, se menciona en este motivo que el tribunal no ha motivado las razones
por las que, al valorar la prueba practicada, alcanza la convicciéon que le lleva a incapacitar al
demandado. Esta alegacion también debe ser desestimada, no solo porque la sentencia argu-
menta detalladamente las razones de su decision, sino, también, porque la falta de motivacion
de la sentencia debe ser motivo de infraccion procesal y no de casacioén”.

272 RDA-2022 - XXVIII



Noticias

Sentencia 14/2021, de 2 de julio de 2021. N.° de recurso 3/2021.
Ponente: Fernando Zubiri Salinas
Momento de disolucién del consorcio conyugal.

“Examen del segundo motivo de recurso: determinacion de la fecha de disolucion del
consorcio conyugal Denuncia el recurrente la infraccién de los arts. 247 y 244 del CDFA y 1393,
1368 y 1388 del Codigo civil, al entender que la decision de que la efectiva disolucién del con-
sorcio se establezca a fecha 7 de julio de 2018, como fecha del cese de la convivencia conyugal
e inicio de vidas separadas, carece del minimo fundamento juridico e infringe los preceptos
mencionados. Alega en defensa del motivo que en el caso de autos no concurren los requisitos
necesarios de una separacion de hecho libremente consentida por las partes, ya que la Sra.
Constanza decidi6 salir del domicilio una vez interpuesta la demanda de divorcio, sin que el
recurrente mostrara consentimiento alguno ante este comportamiento de la esposa, que dicha
salida coincidi6 con el periodo vacacional de verano de la academia de idiomas que ambos
regentaban, y que el hecho de que ella abriera una nueva cuenta bancaria no es motivo sufi-
ciente para admitir que la separacion fuera consentida.

La determinacién del momento de eficacia de la disolucién se regula por lo dispuesto
en el CDFA, conforme al art. 9.2 del Cédigo civil, pues se trataba de un matrimonio contraido en
Zaragoza que habia fijado como residencia habitual en la poblaciéon de Alagén (Zaragoza). El
motivo de recurso ha de contraerse a examinar si la decision judicialmente adoptada vulnera
los preceptos citados del cédigo aragonés. El art. 244 del CDFA establece que el consorcio se
disolvera de pleno derecho, apartado b), cuando se disuelva el matrimonio, disolucién que
tiene lugar por divorcio conforme a la normativa general establecida en el art. 85 del Cédigo
civil. El art. 247 permite en su apartado 2 que «En los casos de nulidad, separacién o divorcio
y en los de disolucion de la comunidad conyugal por decision judicial, el Juez podra retrotraer
los efectos de la disolucién hasta el momento de admision a tramite de la demanda, pero que-
daran a salvo los derechos adquiridos por terceros»; lo que se ha realizado en el caso de autos,
por las razones expuestas en la sentencia de primera instancia y ratificadas en la ahora recurri-
da. Frente a ello no cabe invocar la oposicién del recurrente al cese de la convivencia, ya que
en nuestro sistema juridico civil regulador del matrimonio la cohabitacién no se puede impo-
ner, y el divorcio como modo de disolucién del matrimonio no exige mutuo acuerdo —arts.
85y 86, en relacién con el 81.3 del Codigo civil—. No era necesario, por tanto, que el marido
consintiera la salida de su conyuge del domicilio familiar. Ademas, era perfectamente razona-
ble que la mujer, tras haber interpuesto demanda de divorcio y haber sido ésta admitida a
tramite, no permaneciese en una convivencia no deseada y pasase a residir en otra vivienda,
a la vez que abria una cuenta bancaria para llevar a cabo la ordenacién de sus ingresos y gastos.
Tampoco es obstaculo el hecho de que en la sentencia de divorcio no se adoptase decision al
respecto, pues no es exigido asi en las normas enunciadas ni en la regulaciéon procesal. La
decisién adoptada parte de una peticion formulada por la actora, es resultado de la valoracion
de la prueba correctamente realizada, de la que el juzgador infiere la existencia de una sepa-
raciéon con la inequivoca voluntad de poner fin al matrimonio y al consorcio conyugal, y se ha
realizado al amparo de los preceptos citados.

En consecuencia, el motivo se desestima”.
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Sentencia 15/2021, de 7 de julio de 2021. N.° de Recurso 21/2021.
Ponente Javier Seoane Prado.
Reparto de gastos ocasionados por régimen de visitas tras ruptura familiar.

“El motivo de casacion, en el que se afirma que la sentencia de la AP vulnera el principio
de interés del menor contemplado en los arts. 92 y 146 CC y 76.2, 76.3 80.1 y 82 CDFA; asi
como el principio de reparto equitativo de cargas establecido en los arts. 90.c CCy 91 CC en
relacion con los arts. 76.3 y 82 CDFA. Para sostener el motivo recoge en su desarrollo varias
sentencias del TS, asi como de esta Sala que se han ocupado de establecer los criterios que han
de ser tenidos en cuenta a la hora de distribuir entre los progenitores la carga que comporta
el desarrollo del régimen de visitas y de vacaciones para que ambos padres puedan tener el
contacto adecuado con los menores.

En todas las sentencias recogidas en el recurso se resalta, en efecto, que para dar respuesta
a la cuestion ha de atenderse principalmente al interés superior del menor, que incluye tener
contacto con ambos progenitores, asi como a un reparto equitativo de cargas, pero también
senala la jurisprudencia en ellas recogida que la cuestién es muy casuistica, y depende de las
circunstancias del caso, y al efecto resulta oportuno reproducir aqui la sentencia de esta Sala
de sentencia n.” 39/2914, de 15 de diciembre de 2014 (recurso 41/2014), que recogemos en
la 13 de julio de 2017, dictada en rc 17/2017 que cita la parte recurrente.

A los efectos que ahora interesan, destacamos en aquella ocasion como factor a tener en
cuenta, las posibilidades de cada uno de los progenitores, y concluimos precisamente que:

“Teniendo en cuenta las disponibilidades personales y econémicas de las partes sera el
padre el que habrd de soportar el mayor esfuerzo, pero sin descartar una implicaciéon por par-
te de la madre, que también ha de esforzarse asi en el mejor desarrollo del régimen de estan-
cias y visitas. Para ello no resulta desproporcionado el reparto indicado en la sentencia de
apelacion, de que el padre se haga cargo de los gastos de desplazamiento para las visitas de fines
de semana (en su caso podra ser el desplazamiento directamente efectuado por el padre), y
por mitad para los desplazamientos por vacaciones”

Esto es, en aquella ocasion dimos por buena precisamente la distribucion de las cargas de
desplazamiento que ahora se discute, por lo que no entendemos cémo dicha resolucién es
citada en apoyo del motivo que se estudia, pues responde precisamente a la distinta posicién
econémica de los padres, que es el factor determinante de la decisiéon en el presente caso,
como se explicita en la sentencia de apelacion, en conclusién de hecho que aqui no es discu-
tida por el recurrente por medio del oportuno motivo de infraccién procesal.

En consecuencia, procede el rechazo también del motivo de casacion”.

Sentencia 16/201, de 14 de julio de 2021. N.° de Recurso 17/2021.
Ponente: Luis Ignacio Pastor Eixarch.
Custodia compartida. Valoraciéon informes.

“CUARTO. Por tanto, y en conclusién, la omision de valoracion efectiva de los informes
periciales que obran en autos ha supuesto en este caso una falta de apreciacion respecto de
una prueba que era de suma relevancia y muy trascendente al tiempo de decidir sobre la cus-
todia que debe establecerse. Y ha sido una omisiéon que no se ha visto suplida por ningin otro
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medio valido de prueba. Por tanto, finalmente, debe concluirse que la omision indicada ha
supuesto una vulneracion real del derecho a la tutela judicial efectiva que asiste a las partes.
Por todo lo cual procede, de conformidad con la solicitud que efectu6 el recurrente y el Minis-
terio Fiscal, la estimacion del primer motivo por infraccién procesal formulado, declarando sin
efecto la sentencia dictada y dictando otra en la que sea tenida en cuenta la repetida prueba
pericial cuya valoracién no hizo, injustificadamente, la sentencia recurrida. La estimacién del
primero de los motivos de infracciéon procesal excluye la posibilidad de entrar a valorar los
motivos segundo y tercero, puesto que el segundo se basa en el error resultante de la omisién
de la prueba cuya relevancia ya ha sido tenida en cuenta para estimar el primer motivo con
efecto anulatorio de la sentencia recurrida, y el tercero es con cardcter subsidiario para el caso
de desestimacién de los otros dos.

QUINTO. Estimado el recurso por infraccion procesal, al tiempo de dictar nueva sentencia
debe tenerse en cuenta lo expuesto en el recurso de casacion, conforme ordena la disposicion
adicional 16." de la Ley de Enjuiciamiento Civil. En este caso, el primer motivo de casacién
expone la conveniencia de que sea establecido un régimen de custodia compartida entre
ambos progenitores, de caracter semanal, en iguales términos que la acordada por el Juzgado
de Primera Instancia, cuya parte dispositiva quedé transcrita en el antecedente de hecho
numero cuatro de esta sentencia. Ciertamente, como indica la parte recurrente, y recogio la
sentencia dictada por el Juzgado de Primera Instancia nimero 16 de Zaragoza, en este caso se
evidencia con claridad que es mds conveniente el establecimiento de la custodia compartida
que el de la individual en favor de uno u otro progenitor. Abonan tal decision, especialmente,
la relacién de los hijos entre si y respecto de ambos progenitores, asi como la inconveniente
actitud adoptada por la madre ante la separacién, y que puede llegar a ser perjudicial para los
ninos caso de ser ella la encargada de la custodia, tal y como han puesto de manifiesto ambos
informes periciales ya referenciados antes.

Las concretas condiciones que la sentencia de primera instancia recogi6 para el desarrollo
de la custodia compartida se consideran plenamente ajustadas a la prevision del articulo 80 del
Codigo del Derecho Foral Aragonés, por lo que seran respetadas en su integridad. Procede,
por tanto, la estimacién del primer motivo de recurso de casacién, acordando el régimen de
custodia establecido en el fallo de la sentencia dictada por el Juzgado de instancia”.

Sentencia 7/2021, de 14 de julio. N.° de Recurso 22/2021.
Ponente: Luis Ignacio Pastor Eixarch.
Valoracién de la prueba en recurso de casacion.

“El primer motivo del recurso de casacién referido al fondo de la cuestién estima infringi-
do el articulo 75.2 en relacién con el articulo 80.2, ambos del Cédigo de Derecho Foral de
Aragén (CDFA en adelante), por cuanto, segin resume en su parrafo segundo, la sentencia
impugnada “es arbitraria y contraria a la ‘ratio legis’ de la norma aplicada por cuanto ha de
prevalecer el interés superior de la menor, principio de “favor filii”; siendo el fallo dictado en
este sentido incongruente con la valoracion de la prueba y la fundamentacién de la citada
Sentencia”.

Como resulta de la transcripcion expuesta, el motivo de casaciéon indicado lo que realmen-
te pretende es una valoracion de la prueba practicada distinta de la que recoge la sentencia
recurrida sobre cudl sea el mejor interés de la nina en este caso. Al respecto debe indicarse que
el articulo 477.1 de la Ley de Enjuiciamiento Civil no permite que en esta via del recurso de
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casacion se valore de nuevo la prueba practicada, puesto que tal funcién corresponde al Juzga-
do en primera instancia, y a la Audiencia Provincial en segunda instancia.

Como ha senalado reiteradamente el Tribunal Supremo, no cabe convertir al recurso de
casacién en una tercera instancia que permita revalorar la prueba verificada, ni por via de los
motivos de infraccion procesal ni por los propios sustantivos de la casacién. Asi, por ejemplo,
lo indica la reciente sentencia de la Sala 1.* del Tribunal Supremo nimero 352/2021, de 20 de
mayo, cuando senala: “hemos reiterado hasta la saciedad, que el recurso de casacion no es una
tercera instancia, que posibilite una nueva revisiéon del material factico del proceso, sino que
cumple una funcién asaz diferente; por un lado, nomofilactica o protectora de las normas
juridicas de derecho material o sustantivo; y, por otra, de fijacién de doctrina, mediante el
establecimiento de criterios uniformes de interpretacion y aplicacion de la ley, la costumbre y
los principios generales del derecho en los términos del art. 1.6 del CC, que sirva de orienta-
cion y guia para resolver asuntos que guarden identidad de razom.

La técnica casacional exige, por consiguiente, razonar sobre la infraccién legal, respetando
los hechos y la valoracién probatoria de la Audiencia (sentencias 142/2010, de 22 de marzo;
56/2011, de 23 febrero; 71/2012, de 20 febrero; 669/2012, de 14 de noviembre; 147/2013, de
20 de marzo; 5/2016, de 27 de enero; 367,/2016, de 3 de junio , 0 mds recientemente 477,/2019,
de 17 de septiembre; 365/2020, de 29 de junio , 476,/2020, de 21 de septiembre y 83/2021, de
16 de febrero , entre otras muchas)”.

En sentido semejante, sentencia de la misma Sala nimero 364/2021, de 26 de mayo, reco-
ge: “tras reiterar la excepcionalidad de un control, por medio del recurso extraordinario por
infraccion procesal, de la valoracion de la prueba efectuada por el tribunal de segunda instan-
cia, recordamos que no todos los errores en la valoraciéon probatoria tienen relevancia a estos
efectos, dado que es necesario que concurran, entre otros requisitos, los siguientes: 1.°) que se
trate de un error fictico —material o de hecho— es decir, sobre las bases facticas que han
servido para sustentar la decision; y 2.°) que sea patente, manifiesto, evidente o notorio, lo que
se complementa con el hecho de que sea inmediatamente verificable de forma incontroverti-
ble a partir de las actuaciones judiciales”.

Ninguno de los presupuestos y requisitos indicados estd presente en el caso de autos para
permitir modificar la conclusion probatoria obtenida por la sentencia recurrida. A pesar de
que la sentencia recurrida revoca en lo esencial la razonada sentencia del Juzgado de Primera
Instancia, es de observar que explica (aunque con suma parquedad y de modo muy abreviado)
las razones que valora para establecer el régimen de custodia. En cualquier caso, no ha sido
presentado recurso por falta de motivacion. Y, salvada la extrema brevedad de los razonamien-
tos, finalmente, y aunque de modo esquemadtico, la sentencia recoge minimamente qué ha
quedado probado, sin que exista motivo para entender que hay error en las conclusiones
referidas, especialmente, a capacidad de los progenitores, funcionamiento del sistema de cus-
todia establecido provisionalmente, posible conciliacion de trabajo y atencién de la menor, o
situacién laboral por parte del padre.

Por ultimo se recogen las conclusiones que en el ambito de su decisiéon discrecional corres-
ponde tomar al tribunal de instancia sobre las cuestiones planteadas, sin que tampoco en esta
labor judicial se observe que haya habido contravencién directa o indirecta de la norma de
aplicacién ni, mucho menos, olvido o ignorancia del principio basico de atencién preferente
y en todo caso del interés del menor, puesto que las razones recogidas en la sentencia tienden
a lograr lo que se ha considerado mejor para la nina afectada por el cese de convivencia de sus
progenitores”.
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Sentencia 18/2021, de 16 de julio de 2021. N.° de Recurso: 23/2021.
Ponente: Ignacio Martinez Lasierra.
Accién de adiccion de inventario en liquidacién consorcial.

“El primer motivo alega vulneracién de los articulos 1079 y 1.410 del Cédigo civil en rela-
ci6én con los articulos 259, 261, 263, 270 del CDFA. Sostiene el recurrente que la ratio deciden-
di para desestimar el recurso de apelaciéon, como la desestimacién de la demanda en la senten-
cia de primer grado, es la improcedencia de la accion de adicion de inventario porque los
esposos habian suscrito un pacto de relaciones familiares con liquidacién y adjudicacién del
patrimonio consorcial, sin mencién a los derechos de crédito del actor, y que tal razonamiento
vacia de contenido la accién instada porque el articulo 1079 Cc. para la particién sucesoria,
aplicable a la disolucién y liquidacién de la sociedad de gananciales por remisién del articulo
1410, parte de la premisa factica de que exista la mutua aceptacion por los participes de la
comunidad hereditaria (o consorcial) en la liquidacion, y que ésta haya concluido. Y la senten-
cia exige un requisito (el desconocimiento cuando firmé el pacto de la existencia de unas
partidas importantes), que no aparece en la regulacion legal, siendo irrelevante si se han omi-
tido las partidas por desconocimiento, por ignorancia del derecho o por falta de asesoramien-
to. Pone de manifiesto la parte recurrida en su escrito de oposicién que hasta el recurso de
casacion el recurrente nunca habia resenado ninguno de los preceptos del CDFA que ahora
considera vulnerados.

A este respecto debe recordarse que el articulo 270 del CDFA dispone que “a la liquidacion
y divisién del consorcio conyugal les seran de aplicacion, en lo no previsto en esta seccién y en
tanto lo permita su naturaleza, las normas de la liquidacién y particién de la comunidad here-
ditaria”.

La sentencia de esta Sala n.° 15/2017, de 4 de julio, recurso 10/2017, con base en este
precepto, acoge la aplicacién supletoria de la regulacion del Coédigo civil, en concreto del
articulo 1079 del que —deciamos— recoge el principio favor partitionis. Ahadiamos que, de
acuerdo con la jurisprudencia que interpreta este precepto ( STS de 20 de octubre de 2012y
las que en ella se citan), la adicion que ahi se permite debe referirse a bienes de escasa impor-
tancia pues en otro caso se produciria la nulidad de la particion y la practica de una nueva.

En el mismo sentido la STS de 13 de marzo de 2012 al afirmar que solo habra lugar a
salvar la particién por medio de una adicién o complemento cuando los bienes omitidos no
sean de gran importancia en relacién al total del caudal hereditario, ya que en caso contrario
procede la anulacion. Igualmente, la STS de 4 de enero de 2013 que entiende que cuando
la omisién de bienes por cuantia y entidad sea de mayor alcance ha de irse a la nulidad o
rescision.

A ello se referia la sentencia recurrida al afirmar que las posibilidades previstas en los arti-
culos 1056, 1057, 1079 y 1080 Cc, deben ser aplicadas de manera restrictiva.

En cuanto a la trascendencia de haber practicado la liquidacion y adjudicacion del patri-
monio conyugal mediante pacto, la sentencia le atribuia especial significacion por la aplicacién
de la doctrina de los actos propios, y por haberse realizado de plena conformidad, declarando
las partes que nada mas tenian que reclamarse. Sorprendia al tribunal que nada se hubiera
alegado en su momento y que se hiciera con posterioridad, tras la total liquidacién, division y
venta, pretendiendo la existencia de una deuda del consorcio de una cantidad tan importante
(437.831 euros) respecto al caudal partido (80.000 euros cada uno).
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El recurrente alega, como principal argumento de su recurso, que el articulo 1079 Cc. no
exige para el ejercicio de la accion de adicion que la razén de su solicitud sea el desconoci-
miento de la existencia de partidas no alegadas en su momento.

A la vista de la jurisprudencia citada, conforme a la cual la adicién solo tiene sentido
respecto a bienes de poca importancia, pues en otro caso ha de acudirse a la nulidad o res-
cision de la particiéon, no cabe que la parte descontenta con el resultado final de la liquida-
cién pactada pueda, en cualquier momento posterior y sin causa alguna para tal comporta-
miento, pretender deshacer lo acordado y provocar una nueva liquidacion por la via de la
adicién de bienes que, por naturaleza, solo ha de admitirse cuando sean de menor impor-
tancia. Por ello, solo puede ser justificada tal pretension cuando los bienes que se pretenden
incorporar no se hubieran aportado en su momento por razones de desconocimiento de su
existencia, y tan solo para completar lo pactado o acordado judicialmente. El desconocimien-
to de la existencia de esos bienes resulta un presupuesto necesario para poder pretender dar
un vuelco a lo ya realizado. De otra forma, se estaria aceptando que en cualquier momento
una de las partes pudiera, sin justificacion, modificar absolutamente una liquidacion y parti-
cién terminada, por la via de la adiciéon de bienes de menor importancia y no, en su caso,
por la de la nulidad.

En consecuencia, este motivo del recurso debe ser rechazado y con ello el recurso en su
integridad”.

Sentencia 20/2021, de 13 de octubre de 2021. N.° de Recurso 33/2021.
Ponente: Javier Seoane Prado.
Extincion pension alimenticia a los 26 anos. Devolucion de cantidades.

“TERCERO.- El primero de los motivos de casaciéon afirma vulneracion del art. 69 CDFA
porque se ha declarado la extinciéon de la pension alimenticia en la fecha en la que el hijo
cumpli6 los 26 anos de edad, cuando en dicho momento no habia terminado los estudios.

El motivo ha de ser rechazado por dos 6rdenes de razones.

La primera razén es porque desconoce los hechos declarados probados en la instancia
que se mantienen inalterados en este recurso extraordinario al haber sido rechazado el moti-
vo de infraccién procesal, y es doctrina jurisprudencial consolidada que tal falta de respecto
a los hechos probados supone tanto causa de inadmisién del recurso como causa de desesti-
macién del admitido (AATS 25 de 9/2019 en los recursos 1563/2019 y 3136/2017, y STS
130/2020).

La segunda razén, es porque olvida que, de acuerdo con la norma aragonesa antes trascri-
ta, la obligacion de contribuir al mantenimiento de la prole se extingue cuando los hijos
alcanzan la edad de 26 anos, y solo excepcionalmente persiste posteriormente, lo que exige
que o en el convenio o en decision judicial previa se hubiere fijado una edad distinta, lo que,
como senala el actor, no ha ocurrido en el presente caso.

Asi, en nuestra S 17/2017 hemos dicho que:

«Ciertamente este Sala se ha pronunciado en diversas ocasiones sobre el impacto que la
superacién por el hijo de la edad de 26 anos tiene en la prolongacion del deber de crianza y
educacion por el padre que establece el art. 69 CDFA. A tal efecto han de ser citadas las SS n.°
8/2009, 3/2010; 11/2011 15/2011, 20/2012 y 24/2013. Todas ellas contienen expresiones referidas a
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que tal acontecimiento determina la extincion de la obligacion de crianza prestada con dicha base legal, y
que una vez producida la extincion no es posible rehabilitarla.

[...]

compartimos en este punto el criterio sustentado en el recurso de que la prolongacion del
deber de crianza y educacion expira al cumplir el alimentista la edad de 26 anos, pues asi
resulta de la norma, y es doctrina de esta Sala que ha quedado mas arriba reflejada que, una
vez extinguido, no puede ser rehabilitado, de todo lo cual se deduce que la decision por la que
haya de extenderse mas alld del limite legal debe ser anterior a que éste sea alcanzado».

En consecuencia, la obligacion del actor de contribuir al sostenimiento de su hijo ha de
entenderse extinguida ope legis desde la fecha en la que este alcanz6 la edad de 26 anos, esto
es, el 29 de agosto de 2018.

El motivo, por tanto, ha de ser desestimado.
CUARTO.- Segundo motivo de casacion. Infraccién arts. 111, 113, 116 y 154 CC.

Sostiene el motivo que la AP ha vulnerado tales preceptos al dotar de efectos retroactivos
a la extincién de la obligacion alimenticia, y condenar a la demandada a la devolucién de las
sumas percibidas desde que Eduardo cumpli6 la edad de 26 anos.

Pues bien, ninguna de dichas normas ha sido aplicada en las sentencias de primer grado para
decidir sobre los efectos en el tiempo de la extincion, sino los arts, 106 CCy 774.5 LEC que cita
la AP; y esta Sala no encuentra razén alguna que exija la aplicacion de las normas que se afirman
vulneradas en el recurso. Asi, el art. 111 CC se refiere a la exclusién de la patria potestad, los 113
CCy 116 CC a la acreditacién y determinacion de la filiacién, y el art. 154 CC a las obligaciones
generales de los padres respecto de los hijos no emancipados. Ninguno de ellos trata de la cues-
ti6n de las causas de extincion de la obligacion alimenticia derivada de la paternidad, ni menos
de los posibles efectos retroactivos de las sucesivas resoluciones judiciales sobre alimentos.

En consecuencia, ni por aplicacion errénea, ni por inaplicacion indebida pueden enten-
derse vulnerados dichos preceptos por la decisiéon de la sentencia recurrida de retrotraer los
efectos de la declaracion de extinciéon de la obligacion de contribucién del padre al sosteni-
miento de su hijo en el momento en el que éste cumpli6é 26 anos, ni por la condena a la madre
a devolver los que percibi6 desde entonces.

En cuanto a la jurisprudencia que cita, es cierto que existe un nutrido cuerpo de resolucio-
nes jurisprudenciales sobre la cuestion de los efectos en el tiempo que han de producir las
decisiones sobre alimentos, lo que ocurre es que la misma no ha acudido a los preceptos que
invoca el motivo, sino fundamentalmente a los arts. 106 CC y 148 CC, y 774.5 LEC (SSTS
483/2017 y 147/2019), sin perjuicio de algunas resoluciones que han acudido al art. 93 CC
para negar legitimacion a la madre para reclamar alimentos para los hijos mayores en los liti-
gios matrimoniales cuando no se dan los presupuestos establecidos en dicha norma (STS
223/2019); o a los principios de abuso del derecho o enriquecimiento injusto cuando ha
habido connivencia defraudadora, ocultacion de hechos, o ausencia de necesidad de recibirlos
(STS 147/2019).

En consecuencia, el motivo merece ser rechazado por este solo motivo. No obstante, y para
agotar la cuestién en aras a una completa satisfaccién de la tutela judicial efectiva, hemos de
senalar que la jurisprudencia citada por la recurrente tampoco conduce a la estimacion del
motivo por las razones que pasamos a exponer.”
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Sentencia 21/2021, de 15 de noviembre de 2021. N.° de Recurso 29/2021.
Ponente: Ignacio Martinez Lasierra
Privacion autoridad familiar padre, asumida por abuelos maternos.

“TERCERO .- La sentencia de primer grado consideré que no concurrian los presupuestos
previstos en el articulo 90.1 del CDFA para acordar la privaciéon de la autoridad familiar del
padre, por no constar acreditado el incumplimiento grave y reiterado de las obligaciones fami-
liares.

Estima que las incidencias surgidas en el cuamplimiento del régimen de visitas, descritas en
los certificados del Colegio DIRECCIONO000, no tienen la importancia suficiente, y concede
mayor relevancia al incumplimiento del deber de abonar la pensién de 120 euros mensuales
fijada en el auto de 14 de marzo de 2019, pero que aun asi no se justifica la privacién de la
autoridad familiar. Valora positivamente la convivencia del menor con los abuelos maternos
durante los Gltimos cuatro anos, cuando la madre dejo la relacion con el padre y fue a vivir a
casa de sus padres, y después con ellos tras su fallecimiento, y la minima convivencia del menor
con su padre, ademas del resultado de la prueba practicada por el equipo psicosocial que puso
de manifiesto la buena atencién y cuidado de los abuelos y, por el contrario, la falta de valores
adecuados del padre y la ausencia en €l de un plan de guarda y custodia estable, asi como un
estilo educativo de baja sensibilidad hacia los demas, con bajo nivel afectivo y agresividad,
demostrativo de un perfil de personalidad desadaptado a las necesidades psicoevolutivas del
menor e incompatible con el ejercicio parental. Aconsejaban los peritos otorgar la autoridad
familiar y la guarda y custodia del menor a los abuelos maternos, y asi lo acordé el juzgado, que
también les atribuyo6 la gestién y administracién del patrimonio del menor conforme al articu-
lo 92 del CDFA.

En este punto la sentencia de la Audiencia Provincial de Huesca confirmé que el padre no
estaba incurso en causa de privacién de la autoridad familiar por no haber incumplido grave y
reiteradamente los deberes familiares conforme al articulo 90 del CDFA, pero que procedia la
suspension de la autoridad familiar por la imposibilidad de ejercerla (articulo 90.1.d CDFA)
declarada por resolucién judicial, y no porque la autoridad familiar hubiera sido asumida de
hecho por los abuelos, en cuyo caso el articulo 91.2) establece que la asuncién de hecho no
conlleva la suspension de la de los padres. Demostrada la imposibilidad del padre para ejercer
la autoridad familiar, y declarada por resolucién judicial (articulo 91.1.d CDFA), la consecuen-
cia prevista en el articulo 92.3 es la determinacién del régimen de guarda y proteccién y el
nombramiento de las personas que hayan de cumplir las funciones (en este caso los abuelos
maternos), proveyendo también sobre la administracion de los bienes del menor. En conse-
cuencia, la sentencia desestima el recurso del padre y estima parcialmente el de los abuelos
maternos Unicamente en el sentido de declarar la suspensiéon de la autoridad familiar del
padre. Como se ha dicho al resumir el contenido del apartado primero del motivo de casacién,
su fundamento se reduce a discrepar de la valoracion de la prueba sobre el incumplimiento
del padre de sus deberes familiares.

Ya la sentencia de primer grado, confirmada en este punto por la de apelacién, estimé que
los mismos hechos que combate la parte recurrente en su recurso de casacion no cumplian los
requisitos previstos en el articulo 90.1 del CDFA para privar al padre de la autoridad familiar.
La parte no ha interpuesto recurso por infraccién procesal al amparo del articulo 469.1.4.° de
la Ley de Enjuiciamiento Civil, inica posibilidad de modificar la valoracién de la prueba reali-
zada en la instancia en los supuestos extraordinarios de error patente o arbitrario, por lo que
ha de estarse a la resultancia de tal valoracién, ya que no cabe convertir el recurso de casacion
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en una tercera instancia. En consecuencia, no ha habido infraccién del articulo 90.1 del CDFA
por lo que se rechaza el motivo del recurso, en su apartado primero, y se confirma en este
punto la sentencia recurrida en cuanto acordé la no privaciéon de la autoridad familiar del
padre pero si la suspension de la misma por las razones expuestas, y su ejercicio por los abuelos
maternos”.

Sentencia 22/2021, de 22 de diciembre. N.° de Recurso 39/2021.
Ponente: Javier Seoane Prado.

Contribuciéon de cényuges en custodia compartida. Falta de proporcionalidad, falta de
l6gica o arbitrariedad.

“TERCERO.- Recurso por motivo de Casacion.

Pese al desarrollo en tres alegaciones, el recurso contiene un tinico motivo: la vulneraciéon
del art. 82.1 y 2 CDFA por infraccién del principio de proporcionalidad que el mismo estable-
ce, pues la primera de las alegaciones da por reproducidos los argumentos empleados en jus-
tificar el cuarto de los motivos de infracciéon procesal, y el segundo a justificar el interés casa-
cional, lo que no integra propiamente un motivo de casacién sino la via por la que se accede
al recurso (STS 4 de noviembre de 2020, rc 677/2017).

El precepto que se dice infringido dice:

«1.-Tras la ruptura de la convivencia de los padres, ambos contribuiran proporcionalmen-
te con sus recursos economicos a satisfacer os gatos de asistencia de los hijos a su cargo.

2.- La contribucién de los progenitores a los gastos ordinarios de asistencia a los hijos se
determinaran por el Juez en funcién de las necesidades de los hijos, de sus recursos y de los
recursos econémico disponibles por los padres».

Pues bien, es doctrina de esta Sala, que sigue en esto la pauta marcada por la fijada por el
TS, que el juicio de proporcionalidad en el momento de establecer las respectivas contribucio-
nes con la que los padres han de contribuir al sostenimiento de los hijos no es por lo general
susceptible de control por medio del recurso de casacion, pero ello tiene como importante
excepcion que tal determinacién adolezca de evidente falta de proporcionalidad, falta de 16gi-
ca o arbitrariedad (SSTSJ Aragén 2/2012, 32/2012, 11/2020 o 19/2020 entre otras muchas).

Y esto es lo que ocurre en el presente caso, en el que se entiende adecuada la decision de
la primera instancia de establecer una contribucién del padre de 390 €y de la madre de 210 €
al mes para los gastos ordinarios, asi como del 65 % para el primero y del 35 % para la segun-
da para los extraordinarios, por razén de las circunstancias econémicas de cada uno de los
implicados, y sin embargo se incluye una ayuda para la madre por un importe practicamente
igual al fijado como contribuciéon que corresponde a ésta para el sostenimiento de la prole, de
tal forma que pese a unos ingresos que guardan una relacién del 65 % 35 %, se impone al
padre una contribucién de 590 €, esto es, un 98,33 % de la contribucién total para el sustento
de la descendencia, y deja reducida la que corresponde a la madre a 10 €, o lo que es lo mismo
un 1,66 %.

En consecuencia, el motivo ha de ser estimado”.
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4. DIVULGACION Y ESTUDIO DEL DERECHO FORAL ARAGONES

CHARLAS, ENCUENTROS Y CONFERENCIAS.

Alo largo del 2021 Ia Institucién ha vuelto a la labor de divulgacién del Dere-
cho civil aragonés, mediante la imparticion de diversas charlas, tanto en la Uni-
versidad de la Experiencia de la Universidad de Zaragoza, como en la Universi-
dad Senior de la Universidad San Jorge. En ambas se produjo por parte del
lugarteniente la leccion de cierre de los respectivos cursos especificos de Dere-
cho foral aragonés.

Las conferencias en la materia realizadas en 2021 fueron las siguientes:

* 27 de abril” La perspectiva de género en el codigo de derecho foral aragonés”
Centro asociado de la UNED en Calatayud por el Justicia Angel Dolado.

® 30 de septiembre: “Reforma del cédigo civil en materia de discapacitaciones”
Plena Inclusion, por el Lugarteniente del Justicia Javier Hernandez

® 20 de octubre “Nueva legislacién sobre incapacitaciones, su aplicacion en
Aragén” XII Jornadas de Alzheimer en Aragén por el Lugarteniente del Jus-
ticia Javier Hernandez.

¢ 30 de noviembre “La obligaciones paterno-filiales en derecho aragonés” AZA-
JER, por el Lugarteniente del Justicia Javier Hernandez y el Asesor de Aten-
cion a la Ciudadania, Justicia e Interior, David Acin

¢ 1 de diciembre “Modificacién de la legislacion civil” Autismo Aragén

® 2 de diciembre “La incidencia del Derecho foral aragonés en nuestros dias”.
Sesion final del Curso de la Universidad San Jorge Senior

Los Encuentros del Foro de Derecho Aragonés alcanzaron en 2021 su XXX
edicién, y como en anos anteriores, se desarrollaron en tres sesiones.

Las dos primeras jornadas, celebradas los dias 9y 16 de noviembre en el salon
Carlos Carnicer del Colegio de Abogados de Zaragoza, versaron sobre La refor-
ma de la discapacidad y su incidencia en el derecho aragonés y la Legislacion y
respuesta judicial ente la pandemia en Aragoén.

Y la tercera tuvo lugar el dia 23 de noviembre y con un cardcter especial tanto en
su forma como en su contenido, pues gracias a la colaboracion del Ayuntamiento de
Huesca el acto tuvo lugar en el Salén del Justicia del consistorio oscense, y en el
mismo se hizo un balance sobre la evolucion del Derecho Foral de Aragon vy las
aportaciones que se han realizado desde el Foro de Derecho Aragonés.

El programa completo de esta edicion fue el siguiente:
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REFORMA DE LA DISCAPACIDAD Y SU INCIDENCIA
EN EL DERECHO ARAGONES

Coponentes

D.* Aurora Lépez Azcona

Profesora Titular de Derecho Civil

Universidad de Zaragoza

La necesaria reforma del Codigo aragonés a la luz de la Convencién de Naciones
Unidas sobre los derechos de las personas con discapacidad

D. Adolfo Calatayud Sierra
Notario
El notariado ante la reforma: el caso aragonés

D. Armando Barreda Herndndez
Magistrado
Efectos procesales de la reforma en Aragén

LEGISLACION Y RESPUESTA JUDICIAL ANTE LA PANDEMIA EN ARAGON
Coponentes

D. Javier Albar Garcia
Magistrado del Tribunal Superior de Justicia de Aragén
La posicion del Tribunal Superior de Justicia: una crénica jurisprudencial

D.” Eva Saenz Royo

Profesora Titular de Derecho Constitucional

Universidad de Zaragoza

Problemas constitucionales surgidos en Aragén con motivo de la pandemia

D. Julio Tejedor Bielsa

Catedratico de Derecho Administrativo
Universidad de Zaragoza

La normativa estatal y aragonesa de la pandemia

SESION CONMEMORATIVA DE LA XXX EDICION DE LOS ENCUENTROS
Ponencia

D.* Carmen Bayod Lépez.
Catedratica de Derecho Civil
Universidad de Zaragoza

D. José Antonio Serrano Garcia

Catedratico de Derecho Civil

Universidad de Zaragoza

La evolucién del Derecho Foral Aragonés y las aportaciones del foro de derecho
aragonés a lo largo del tiempo

RDA-2022 - XXVIII 283



Noticias

Mesa Redonda moderada por

D. Saul Gazo Ortiz de Urbina
Letrado

Intervinientes

D. Javier Sancho Arroyo y Lopez-Rioboo.
Letrado

D. Ignacio Martinez Lasierra.
Magistrado del Tribunal Superior de Justicia de Aragén

El Foro esta compuesto, ademads de nuestra Institucion por las siguientes ins-
tituciones y entidades: Tribunal Superior de Justicia de Aragoén, Fiscalia Superior
de Aragon, Camara de Cuentas de Aragon, Academia Aragonesa de Jurispruden-
cia y Legislacion, Colegio de Abogados de Zaragoza, Colegio de Abogados de
Huesca, Colegio de Abogados de Teruel, Colegio de Procuradores de Zaragoza,
Universidad de Zaragoza, Universidad San Jorge, Colegio Notarial de Aragén y
Colegio de Registradores de la Propiedad.

PUBLICACIONES

El “Manual de Derecho Foral” editado en 2020 fue presentado el 30 de mar-
zo de 2021 en el Patio de la Infanta de Ibercaja.

Este nuevo manual tiene su antecedente en el “Manual de Derecho Civil Ara-
gonés” que salié a la luz en el ano 2006 y del que se publicaron cuatro ediciones
hasta el aino 2012, y que, tras modificaciones legislativas, se hacia necesaria una
actualizacion.

El Manual de Derecho Foral Aragonés ha sido editado por el Justicia de Ara-
g6n con la colaboracion de Fundacion Ibercaja, y coordinado por los profesores
José Antonio Serrano y por Carmen Bayod.

Han participado los miembros del grupo de Investigacion y Desarrollo del
Derecho civil aragonés, (Grupo IDDA): Jesus Delgado, Elena Bellod, José Luis
Argudo, Miguel Lacruz y Aurora Lépez junto con Antonio Garcia Gémez.

Por otro lado, y en una nueva iniciativa de la colaboracion entre el Justiciazgo
y la Direccién General de Desarrollo Estatutario del Gobierno de Aragén, se ha
editado “Derecho Foral de Aragén. Guia Practica”, que quiere servir para plas-
mar de forma breve las singularidades de las instituciones mads caracteristicas de
nuestro derecho foral, con una breve introduccion histérica.

La nueva publicacién ha surgido como necesidad y actualizacion de la obra
“Introduccién y antecedentes histoéricos del Codigo de Derecho Foral de Ara-
gbén” que se estaba agotada y que durante anos habia servido para, de una forma
sencilla, mostrar pinceladas de esa singularidad nuestra que es el Derecho Foral.
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Fue presentada el 22 de diciembre en un acto en el que la catedratica de
derecho civil, Carmen Bayod, realiz6 una exposicion de los aspectos mas desta-
cados de nuestro derecho civil propio.

Otras publicaciones realizadas han sido:
¢ “Derecho Foral de Aragén. Guia Practica”

Coeditada con el Gobierno de Aragoén, recoge la historia y figuras mas
destacas de nuestro derecho civil propio a través de un lenguaje sencillo,
comprensible y divulgativo.

“El original de la Letra Intimada: La carta autégrafa del Justicia de Aragon
Juan Jiménez Cerdan (1435)”.

La investigacion de los autores, Carlos Laliena, Guillermo Tomas y San-
dra de la Torre en el Archivo Histérico de Protocolos Notariales de Zarago-
za, les ha permitido encontrar el manuscrito autégrafo de Juan Jiménez
Cerdan, que contiene la redaccién que entregdé al notario que debia trans-
formarla en una carta puablica, asi como los anadidos de ultima hora que
hizo con la finalidad de pulir el texto inicial.

La Letra intimada es mucho mas que una carta. Son las memorias poli-
ticas de uno de los protagonistas de la historia de la Corona de Aragon
durante un tiempo convulso, y un manifiesto politico que reivindicaba las
libertades del reino y el rol del Justicia en su salvaguarda.

En las décadas que siguieron a su redaccién en 1435, la carta alcanzé tal
resonancia que, desde 1496, se incorporé6 a las impresiones de los Fueros
de Aragén a modo de epilogo. Gracias a ellas conociamos el texto hasta
ahora.

El libro presenta un hallazgo de gran interés: la carta del puno y letra
de Juan Jiménez Cerdan. Se incluye el facsimil, la edicién del texto original
en aragonés y su traduccion al castellano, aparte del estudio introductorio
y las biografias de los personajes mencionados.

El original, ademas, resuelve bastantes erratas que dificultaban la com-
prension de algunos pasajes. Por ultimo, pero no menos importante, mues-
tra la lengua aragonesa que escribia Jiménez Cerdan, libre de los abundan-
tes castellanismos que se infiltraron en la impresiéon de 1496.
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