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LA SUPRESION DEL ARTICULO 29 DEL ESTATUTO
DE AUTONOMIA DE ARAGON

Josk RAMON SAN ROMAN MORENO
Magistrado jubilado

SUMARIO: I. APROXIMACION AL TEMA DE LA SUPRESION DEL ARTICU-
LO 29 DEL ESTATUTO. — II. LAS CONSECUENCIAS DE LA SUPRESION
DEL ARTICULO 29 POR LA LEY ORGANICA 5/1996, CONTEMPLADAS
DESDE LA CONSTITUCION. — III. LA SUPRESION DEL ARTICULO 29 DEL
ESTATUTO, CONTEMPLADA DESDE LA LEY ORGANICA DEL PODER
JUDICIAL. — IV. LA SUPRESION DEL ARTICULO 29 DEL ESTATUTO DE
AUTONOMIA DE ARAGON.

1. APROXIMACION AL TEMA DE LA SUPRESION
DEL ARTICULO 29 DEL ESTATUTO

L.1. En este tiempo en el que la tranquilidad que lleva aparejada la jubila-
cién, liberadora de responsabilidades profesionales, que no de las personales
(que son perdurables), me aconseja que archive en un cémodo silencio mi opi-
nién respecto de este importante tema, maxime cuando la evolucién de los
pronunciamientos sobre esta cuestion ha dejado mi pensamiento en una posi-
cién minoritaria; sin embargo, el ejercicio de las responsabilidades que voca-
cionalmente he cumplido no me permite sustraerme, al menos por esta vez, a
ese sentido de responsabilidad que, con absoluta independencia, he desempe-
nado durante casi cuarenta anos; ni tendria, tampoco, un total sosiego animi-
co e intelectual si compartiendo, como comparto, las resoluciones que a este
respecto han pronunciado los Jueces y Magistrados y mis antiguos y admirados
companieros de la Sala de lo Civil y Penal, diese la errénea impresion de que
me sumo ahora con mi silencio a esa cohorte de aparentes «defecciones» que,
salvo alguna excepcién como la mayoria de los Profesores de la Facultad de
Derecho que se han pronunciado sobre esta problematica se han producido,
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para subirse a la carroza en marcha en la que se ha instalado la opinién ahora
dominante y predominante.

1.2. Cuando, en ocasiones, se pone en tela de juicio la independencia e
imparcialidad de los Jueces y Tribunales, incluso antes de que éstos o aquéllos
hayan pronunciado sus resoluciones, persiguiendo inutilmente influir en ellos;
y dictadas éstas, se diga publicamente que se acatan —jfaltaria mas!, a la luz de
lo dispuesto en el articulo 118 de la Constitucidn—, aunque no se compartan,
segin anaden los clarividentes y desinteresados criticos, a renglén seguido;
ejercicio u oficio critico que si resulta normal, constitucional y hasta necesa-
riamente higiénico para el saludable y deseable juego democratico, tan mal-
tratado, a veces; sin embargo, frecuentemente no ofrecen argumentos juridica
y razonablemente vilidos que avalen esas opiniones, pues no pocas de ellas,
amparadas en posiciones ideolégicas legitimas, desde luego, pero que por su
falta de ponderacion se alejan de la «sana critica» recogida en nuestras leyes y
contribuyen a enturbiar y perturbar el discurso razonado y democritico.

Cuando se habla, con harta frecuencia, de la politizacién de la Justicia en
abstracto o de los Jueces, en concreto, parece obligado que, aunque ni los
Jueces, ni los Tribunales, en general, estén necesitados de defensa, frente a
tales «desinteresadas» opiniones, critica que es buena, justa, necesaria y salu-
dable cuando se realiza desde la recta libertad, me parece conveniente que se
diga que los Jueces y Tribunales practican a diario, silenciosamente, su publi-
co compromiso que les vincula en el pronunciamiento de sus resoluciones,
inicamente «al imperio de la ley» (art. 117.1 de la Constitucién); se diga y se pro-
clame —aun reconociendo nuestros defectos y carencias que nos duelen—
que la tan cacareada «politizacién» de la Justicia encubre, casi siempre, una
falacia; pues esa politizacién que se les atribuye ni la practican, ni la desean ni
la buscan, salvo alguna excepcidn, que existe en toda actividad humana y que
como se dice confirma la regla general. Corrientemente suelen ser los mismos
que realizan esa imputacion quienes han introducido en los Tribunales los
temas que no han sabido ni acertado a resolver en el ambito que constitucio-
nal y politicamente les era propio. El tema que nos ocupa constituye, a mi
entender, un supuesto paradigmatico de estas reflexiones, que no habrian sali-
do a la luz, si el problema se hubiera resuelto en el ambito legislativo, que es
donde surgi6.

Cuando se insiste tan frecuentemente desde tan distintos autores sociales
en la «politizacion» de la Justicia, casi siempre en sentido peyorativo, se olvida
que el ejercicio de la actividad jurisdiccional en tanto que es cumplimiento de
una funcién piublica, es una actividad politica en el mas noble y neutral enten-
dimiento de ese calificativo atribuible y predicable a cualquier faceta de la
Administracion publica y de la Administracién de Justicia, en su mas amplio
método, es una parte de ella. No de otra manera la considera la Constitucién
cuando dispone que: «La justicia emana del pueblo y se administra en nombre
del Rey por Jueces y Magistrados integrantes del poder judicial, independien-
tes, inamovibles, responsables y sometidos tinicamente al imperio de la ley» (art.
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117.1 de la Constitucién). El Consejo General del Poder Judicial es el tnico
érgano politico-constitucional en la Administracion de Justicia, cuyos miem-
bros en el ejercicio de las facultades de gobierno y elaboracién de la politica
provincial que la Constitucion y la Ley Organica les reconoce, se hallan obli-
gados a ser y actuar con independencia respecto de los restantes Poderes del
Estado (arts. 122.2 de la C.E. y 104.1 y 119.2 de la LOPJ).

1.3. El tema objeto de estas reflexiones es, a mi juicio, un problema politi-
co, surgido en el legitimo planteamiento del poder legislativo y que sélo en el
ambito de la politica legislativa cabia y debia resolverse constitucionalmente.

Que es un problema politico se ha puesto claramente de manifiesto si se
examinan, los acontecimientos posteriores a la entrada en vigor de la Reforma
del Estatuto de Autonomia de Aragén a los que alude, pormenorizadamente,
el auto dictado por la Sala de lo Civil del Tribunal Superior de Justicia de
Aragdén con fecha 25 de mayo de 1998. El problema de la supresioén del articu-
lo 29 del Estatuto de Autonomia vigente desde la Gltima reforma estatutaria,
que es el que nos ocupa y preocupa, no podia resolverse mas que en el ambi-
to del Poder legislativo, como razonaremos.

1.4. Estas reflexiones no son nuevas; pero entiendo que pueden ilustrar, de
alguna manera, este importante tema sobre el que vamos a ofrecer nuestra opi-
nién, aunque esté «pasada de moda» por hallarse «resuelta».

En su inicial planteamiento, quiero proclamar que comparto plenamente
las resoluciones adoptadas por la Sala de lo Givil del Tribunal Superior de
Justicia de Aragén en torno a la supresién del antiguo articulo 29 del Estatuto
de Autonomia de Aragdn, dispuesta por la Ley Organica 5/1996, de 30 de
diciembre; incluida la reciente de 14 de julio de 1998, en virtud de la cual la
Sala de lo Civil cambia su anterior criterio, reiteradamente sostenido, decla-
randose competente para conocer de un recurso de casacion, de los varios
devueltos por la Sala Primera del Tribunal Supremo; cambio de criterio que,
con el voto particular discrepante del competentisimo Magistrado don Vicente
Garcia-Rodeja y Fernandez (cuyos argumentos comparto, en lo fundamental),
se halla sustentado en los tinicos argumentos juridicos que permiten justificar
el apartamiento de la orientacion anterior de la Sala de lo Civil en esta cues-
tion de Derecho, tratando de salvar «in extremis» el principio constitucional
de la tutela judicial efectiva (art. 24.1 de la Constitucién); cambio de doctrina
a la que se ha visto abocada para suplir deficiencias ajenas, en via jurisdiccio-
nal, en un ejercicio juridico realizado con humilde y responsable imaginacion,
que debe enmarcarse dentro de la mejor doctrina juridica al que tanto honra
a la Sala como al Magistrado discrepante del voto de la mayoria tras la recta
actitud intelectual que inspira tanto la decision del Tribunal, cuanto la del
magistrado discrepante.

Aunque las reflexiones que ahora expongo hayan quedado doctrinal e,
incluso, judicialmente en franca minoria y vayan, como coloquialmente se
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dice, contra corriente, sin embargo, entiendo que desde mi independencia de
criterio, que siempre he mantenido y desde mi rectitud intelectual, que en
todo momento ha inspirado mi pensamiento, partiendo de la duda racional,
puesto que en la Ciencia del Derecho y mucho mis de la aplicacion judicial del
Derecho (que es y debe ser algo mds que la rigida subsanacion en Ley), no existen
dogmas, principios o verdades absolutas, salvado en el tiempo de su vigencia,
el obligado acatamiento a la Constitucién y al resto del ordenamiento juridico,
unico sometimiento que CONOZCO y reconozco.

La Sala de lo Civil, desde la mas extricta juridicidad, trata de ofrecer solu-
cion «judicial» a una deficiencia legislativa, ficilmente rectificable en esa via 'y
que no rectificada ha colocado a los Tribunales en la situacién, no deseada ni
deseable, de resolver «politicamente» una cuestién de inseguridad juridica
manifiesta, como han puesto de relieve las diferentes opiniones y resoluciones
a que ha dado lugar la inexplicable e inexplicada supresion del incontrovertido
articulo 29 del Estatuto de Autonomia de Aragén, aprobado por Ley Orgéanica
8/1982, de 10 de agosto; precepto que ha venido rigiendo las competencias de
la Sala de lo civil; que inici6 su efectiva actividad con su creacién en mayo de
1989 y lo ha aplicado pacificamente desde entonces hasta su supresién en la
Reforma introducida en el Estatuto de Autonomia por la L. O. 5/1996, de 30
de diciembre.

1.5. La supresion expresa del articulo 29 del Estatuto de Aragén aprobado por
la Ley Organica 8/1982, de 10 de agosto, operada normativa y negativamente
por el articulo segundo de la Ley Organica 5/1996, de 30 de diciembre, de
Reforma de dicho Estatuto, ya haya sido consciente, bien no querida, como se
afirma ahora, no ha provocado, a mi juicio, ningun vacio legal, susceptible de
interpretacion, ya sea gramatical, teleologica, extensiva, histérica o aplicativa
de la realidad social, por cuanto que el concepto de supresion, ya se interprete en
sentido gramatical, ora desde el punto de vista juridico, significa la eliminacién
«in radice» de la norma o precepto referido, que desaparece de la Ley que le
daba cobertura normativa, y, en consecuencia, del Derecho positivo.
Correspondiendo al legislador en exclusiva, la potestad de elaboracién, apro-
bacién, modificacién o derogacién de las leyes (arts. 81 de la Constitucion y
2.2 del CC) el precepto legalmente suprimido por una Ley Organica, aproba-
da posteriormente a aquella que lo sancionaba, no puede ser restablecido o
«resucitado» por los Tribunales, cualquiera que sea su grado o categoria jerar-
quica, por via interpretativa o hermenéutica, en mi opinién,

Hemos llegado a esta conclusién que, admito, puede ser y es «oficialmen-
te» equivocada, pero que mantenemos desde un principio, incluso antes de la
entrada en vigor de la Ley Organica 5/1996, de 30 de diciembre (sabido es que
ya la expresamos por escrito a las mas altas instancias legislativas de la Naci6én
y de Aragén), y seguimos sosteniendo, no por terquedad o mal entendido
orgullo intelectual o personal, sino a través de una meditada y profunda con-
sideracion de la problematica suscitada por la controvertida supresién del
articulo 29 del Estatuto de Autonomia de Aragén mediante el examen de la
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La supresion del articulo 29 del Estatuto de Autonomia de Aragin

cuestién desde la Constitucién; desde el punto de vista organico de la Ley
Organica del Poder Judicial y desde el politico-autonémico del Estatuto de
Autonomia de Aragoén, que son las normas en aparente colision.

Carece de fundamento el reproche, en alguna ocasion apuntado, en el sen-
tido de que en esta cuestion hemos guardado silencio durante el «iter» legis-
lativo, dado que ni los propios legisladores estin de acuerdo respecto del
momento de elaboracién de la Reforma del Estatuto en que el articulo 29 se
«descolgé» del texto; ni tuvimos conocimiento de tal supresion hasta que se
promulgé la Ley Organica 5/1996, de 30 de diciembre. Ni hemos formado o
sostenido nuestro criterio con base en la opinién adelantada por el prestigio-
so Catedratico de Derecho Civil Sr. Delgado Echeverria. Ni puede albergarse
duda alguna de que la Sala de lo Civil del TSJA, que he tenido el honor de pre-
sidir, se haya entregado y dedicado con absoluta pulcritud intelectual y maxi-
mo interés en la aplicacion y acatamiento del Derecho civil aragonés, a que se
hallaba obligada, con total sometimiento al sistema de fuentes de este histéri-
co, fecundo y vigente Derecho, conforme a lo dispuesto en el Titulo
Preliminar de la Compilacién del Derecho Civil de Aragén, sin que pueda
hacérsenos responsables de la reducidisima actividad de la Sala habida al muy
limitado niimero de recursos que ha registrado; ni esa limitadisima actividad
puesta de relieve en todas y cada una de las memorias anuales elaboradas por
la Sala de Gobierno del TSJA pueda aducirse para fortalecer la supresion del
tan recordado articulo 29.

Por ultimo, antes de entrar en el anilisis de la cuestion, deseo aclarar, para
evitar equivocos, que si he citado a la Ley Organica del Poder Judicial, antes
que al Estatuto de Autonomia de Aragén, es por seguir una secuencia légica,
que no cronolégica o preferencial; puesto que igual respeto, acatamiento y vin-
culacién nos merecen una y otra Ley Organica, que no tienen otra primacia
que la de la Constitucién, Ley de leyes o Norma suprema de nuestro Estado
social y democratico de Derecho (art. 1.1 de la Constitucién).

II. LAS CONSECUENCIAS DE LA SUPRESION DEL ARTICULO 29
POR LA LEY ORGANICA 5/1996, CONTEMPLADAS
DESDE LA CONSTITUCION

I1.1. Sostienen los defensores de la tesis que pretende mantener la situacion
juridica y legal existente con anterioridad a la entrada en vigor de la Ley
Organica 5/1996, de 30 de diciembre, que la supresién del articulo 29 del
Estatuto de Autonomia de Aragdn, no ha representado un cambio sustancial o
importante que haya podido perjudicar las competencias que ya tenia atribui-
das la Sala de lo Civil y Penal del Tribunal Superior de Justicia aragonés, por
cuanto que, afirman, el Tribunal Superior de Justicia, al igual que los restantes
Tribunales Superiores de Justicia, se hallan reconocidos y creados «ex novo»
en el articulo 152.1 de la Constitucién, que es el que los impone y del que
traen su competencia y eficacia, al disponer, en su parrafo 2, que:
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«Un Tribunal Superior de Justicia, sin perjuicio de la jurisdiccion que corres-
ponde al Tribunal Supremo, culminara la organizacién judicial en el dmbito territo-
rial de la Comunidad Auténoma. En los Estatutos de las Comunidades Autonomas
podran establecerse los supuestos de participacion de aquéllas en la organizacién de
las demarcaciones judiciales del territorio. Todo ello de conformidad con lo previs-
to en la ley orgénica del poder judicial y dentro de la unidad e independencia de
éste.»

Para anadir, a renglon seguido, en el parrafo 3 de ese mismo numeral:

«Sin perjuicio de lo dispuesto en el articulo 123, las sucesivas instancias proce-
sales, en su caso, se agotaran ante 6rganos judiciales radicados en el mismo territo-
rio de la Comunidad Auténoma en que esté el 6rgano competente en primera ins-
tancia.»

I1.2. Tal argumentacién la consideramos equivocada, por las siguientes con-
sideraciones:

A) Porque si ciertamente el citado articulo la Constitucion dispone la crea-
ci6n de un Tribunal Superior de Justicia en cada una de las Comunidades
Auténomas, como cuspide de la organizacidon judicial en el territorio de cada
Comunidad Auténoma, «de conformidad con lo previsto en la ley organica del
poder judicial» —reenvio a una norma futura de desarrollo—, dentro de los
principios de unidad e independencia de dicho poder, ante cuyo Tribunal
Superior «se agotaran las sucesivas instancias procesales, en su caso, cuando el
organo competente en primera radique en el territorio de la Comunidad
Auténoma», ha de tenerse en cuenta que dicho precepto se limita a instituir el
Tribunal Superior de Justicia en la Comunidad Auténoma (que no de la
Comunidad Auténoma); pero no establece ni la forma de organizacién de ese
Tribunal Superior ni cuiles sean sus competencias, limitindose a reconocer
cierta participacion de la Comunidad Auténoma en la organizacién judicial,
dentro de los principios de unidad e independencia de aquel poder, «supues-
tos y formas de participacion que podrdn establecerse en los Estatutos de las
Comunidades Auténomas». (V€anse, a este respecto, las SSTC 56 y 62 de 1990).

Sabido es que uno de los temas mas debatidos en la elaboracién del pro-
yecto de la Ley Orgénica del Poder Judicial fue el relativo a la organizacion,
composicion y funcionamiento de los Tribunales Superiores de Justicia y mis
concretamente, la formacién de una Sala de Recursos, que no prospero; de
suerte que en la vigente Ley Organica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial,
los Tribunales Superiores de Justicia, con la idéntica jurisdicciéon, que se
extiende territorialmente al ambito de la correspondiente Comunidad
Auténoma, con la misma organizacién y competencia funcional, se integran
por tres Salas (de lo Civil y Penal, de lo Contencioso-Administrativo y de lo
Social, segiin los arts. 34, 70, 71 y 72 de dicha Ley).

El Estatuto de Autonomia de Aragén, aprobado por Ley Organica 8/1982,
de 10 de agosto, al igual que otros Estatutos de Autonomia, adelantindose a la
Ley Organica del Poder Judicial, ya preveia la creacién y competencias de la
Sala de lo Civil y Penal, sin perjuicio de remitirse a lo que, respecto del

14 RDCA-1998-1V-(n? 1 y 2)



La supresion del articulo 29 del Estatuto de Autonomia de Aragin

Tribunal Superior de Justicia, dispusiera la Ley Organica del Poder judicial,
pendiente de elaboracién, aprobacién y promulgacién cuando entré en vigor
el Estatuto de Autonomia de Aragén.

Pero si la jurisdiccién y organizacién de los Tribunales Superiores de
Justicia son idénticas, no asi la composicion y competencia de las Salas de lo
Civil, puesto que la dotacién de las Salas, en intima relaciéon con la competen-
cia funcional de las mismas, es distinta y mas amplia en aquellas Comunidades
Auténomas con Derecho civil propio, cual ocurre con Aragén, Baleares,
Cataluna, Galicia, Navarra y Pais Vasco, conforme a lo dispuesto en los niims.
6 y 8 del articulo 149 de la Constitucion. Sin perjuicio del reconocimiento de
algunas instituciones juridicas de arraigada tradicion en las Comunidades
Auténomas de Extremadura, Murcia y valenciana, que no tienen mayor inci-
dencia en este tema. (Véase el anexo IV de la Ley 38/1988, de 28 de diciem-
bre de Demarcacién y de Planta Judicial, en adelante LDPJ).

Que esa diferenciacion en cuanto a la competencia en materia de Derecho
sustantivo y en relacion con ella, de Derecho procesal, era y sigue existiendo al
actual, lo sanciona la LOPJ en su articulo 73.1 a) y b) como veremos.

No es, pues, ni era idéntica la competencia de las Salas de lo Civil de los
Tribunales Superiores de Justicia. Como no lo es, ahora, desde la entrada en
vigor de la Ley Organica 5/1996, de 30 de diciembre, que reformé el Estatuto
de Autonomia de Aragén, al suprimir el articulo 29 de dicho Estatuto que esta-
blecia las competencias de la Sala de lo Civil en material de recursos de casa-
cién y revisibn —que no son «instancias»— (como ha razonado la Sala en auto
de 14 de abril de 1997, dictado en un recurso de revision).

B) Si tan convencidos estaban los legisladores que la «supresién» del articu-
lo 29 no representaba ningiin cambio, minoracién o eliminacién de la com-
petencia de la Sala de lo Civil del Tribunal Superior de Justicia de Aragén, cabe
preguntarse siguiendo ese mismo método discursivo:

¢Por qué no suprimieron el nim. Cuarto del articulo 35 del Estatuto de
Autonomia de Aragén que atribuye la competencia exclusiva de la
Comunidad Auténoma de Aragén en materia de «Conservacién, modifica-
cién y desarrollo del Derecho civil aragonés, sin perjuicio de las competencias
exclusivas del Estado, asi como del Derecho procesal civil derivado de las
peculiaridades del Derecho sustantivo aragonés»? Dado que esa competencia
se reconoce constitucionalmente en los nams. 6 y 8 del articulo 149 de la
Constitucion, sin que esté necesitada de desarrollo o consagracién estatutaria,
en tanto en cuanto que se halla expresamente reconocida constitucional-
mente a todas las Comunidades con Derecho Civil propio.

¢Por qué, si tan convencidos estaban los Sres. Diputados de que la supre-
sion del articulo 29 del Estatuto de Aragén carecia de transcendencia, no pen-
saron en suprimir lo preceptuado en materia de fuero en los articulos 18.Seis
y 26.Uno del Estatuto de Autonomia de Aragén, puesto que esa competencia
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se mencionaba, también, en el suprimido articulo 29, en relacién con lo esta-
blecido en el articulo 73.3 a) de la LOPJ?

C) Pero es que, constitucionalmente, entendemos que la defensa de la sub-
sistencia de la competencia de la Sala de lo Civil del Tribunal Superior de
Justicia de Aragén que establecia el suprimido articulo 29, no es posible, al
actual, sin que resulten vulnerados, olvidados o dejen de aplicarse principios y
derechos constitucionalmente reconocidos, como exponemos a continuacion:

1. El principio constitucional de la separacion de los Poderes

Este principio que informa la Constitucién espanola de 1978, no es nuevo
en el sistema constitucional espanol, pero si se cuida nuestra Norma funda-
mental de proclamarlo sin concesién alguna a la duda; a diferencia de lo que
ocurria en el anterior régimen que partia del principio de la unidad del Poder
y de la diversidad de funciones.

No vamos a detenernos en su examen; inicamente aludiremos a una pecu-
liaridad que han resaltado los estudiosos de la Constitucién: en ella, solamen-
te se denomina «Poder» al judicial, pues con esa ribrica se abre el Titulo VI
dedicado al Poder Judicial.

En el frontispicio de la Ley de leyes ya se cuidé el legislador constituyente
de establecer donde radica la fuente y la titularidad de todo poder. Asi lo hace
el articulo 1.2 de la Constitucién al proclamar:

«La soberania nacional reside en el pueblo espanol, del que emanan los pode-
res del Estado.»

La potestad legislativa del Estado (Titulo III), se residencia en las Cortes
Generales, que representan al pueblo espariol (arts. 66 y ss. de la Constitucion).

Al Poder ejecutivo o Gobierno de la Nacién (Titulo IV), compete la direc-
ci6én de la politica interior y exterior, la Administracién civil y militar y la defen-
sa del Estado. Ejerce la funcién ejecutiva y la potestad reglamentaria de acuer-
do con la Constitucion y las leyes (arts. 97 y ss. de la Constitucién).

Al Poder judicial, integrado por Jueces y Magistrados independientes, ina-
movibles, responsables y sometidos al imperio de la ley, corresponde la adminis-
tracién de la Justicia, que emana del pueblo, en nombre del Rey, a los que
compete con caracter exclusivo y excluyente el ejercicio de la potestad juris-
diccional en todo tipo de procesos (art. 117.1 y 3 de la Norma fundamental y
SSTC 178y 211 de 1988, 95/1993 y 54/1997, entre otras).

2. Principio constitucional de la competencia
a) Establece el articulo 117.3 de la Constitucion:

«El ejercicio de la potestad jurisdiccional en todo tipo de procesos, juzgando
y haciendo ejecutar lo juzgado, corresponde exclusivamente a los Juzgados y
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Tribunales determinados por las leyes segiin las normas de competencia y procedi-
miento que las mismas establezcan.»

Esas normas de competencia de los distintos 6rdenes y 6rganos jurisdiccio-
nales se hallan establecidas en la LOP], que desarrolla ése y otros preceptos de
la Constitucién, y por lo que hace relacién a la competencia de las Salas de lo
Civil de los Tribunales Superiores de Justicia se encuentran fijadas y reguladas
en el articulo 73.1 a) y b) de la LOPJ, que de manera expresa exige que «el
correspondiente Estatuto de Autonomia haya previsto esta atribucion». Exigencia legal
que hoy ha desaparecido del Estatuto de Autonomia de Aragén, al suprimirse
el articulo 29 del Texto estatutario con la reforma comentada.

b) Proclama el articulo 24.2 de la Constitucion el derecho de los ciudada-
nos «al Juez ordinario predeterminado por la ley»; principio constitucional
que ha desaparecido en la reforma del Estatuto, con la supresién del articulo
29 que, en relacién con lo previsto en el articulo 73.1 a) y b), determinaba,
sin ningln género de dudas ni de posibilidades de interpretacién, cual era el
Tribunal y Sala funcionalmente competente, que se hallaba «predetermina-
da» legalmente; lo que no ocurre ahora, desde la entrada en vigor de la Ley
Organica reformadora del Estatuto de Autonomia, como resulta facil com-
probar.

c) En relacién con el principio constitucional del establecimiento de la
competencia por ley (art. 117.3 y 122.1 de la Constitucion) y de reserva a una
ley de caracter organico, se halla la Ley Organica del Poder Judicial de 1 de
Jjulio de 1985, que regula la clase de 6rganos y ordenes jurisdiccionales; la cons-
titucidon, competencia, funcionamiento y gobierno de los Juzgados y
Tribunales y sanciona el principio de improrrogabilidad de la jurisdiccién (art.
9.6 de la LOPYJ), precepto que dispone:

«Los Jueces y Tribunales ejerceran su jurisdiccion exclusivamente en los casos
en que les venga atribuida por ésta u otra ley.»

d) Esa misma exigencia de prevision estatutaria en relacién con la compe-
tencia de la Sala de lo Civil, se halla establecida en el articulo 54 de la Ley
38/1988, de 28 de diciembre, de Demarcacién y de Planta Judicial, que desa-
rrolla, a su vez, la LOPJ; se repite y recoge, nuevamente, en los arts. 1.729y 1.801
de la Ley de E. C., después de la reforma operada en dicha Ley por la Ley de
30 de abril de 1992. Ylo que es mas llamativo aiin, se mantiene y reitera en el
Anteproyecto de Ley de Enjuiciamiento Civil, remitido por el Gobierno de la
Nacion en el corriente afo a las Cortes Generales (véanse los articulos 481.1 y
511 de dicho Proyecto, en los Capitulos que tratan, respectivamente, del recur-
so de casacion y de revision de sentencias firmes).

e) No estamos, a mi entender, ante una cuestién de competencia propia-
mente dicha, cuya solucién y resolucién se halla prevista por el cauce estable-
cido en el articulo 52 de la LOPJ, en relacién con lo previsto en el art. 1.731
de la L. E. C,, sino ante un problema de falta de jurisdiccién; jurisdicciéon que
tiene el caracter de «improrrogable» y que, en consecuencia, sélo pueden ejer-
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cer los Jueces y Tribunales en aquellos casos «en los que le venga atribuida por
ésta u otra ley» (art. 9.1 y 6 de la LOPJ).

Aunque pensamos que las normas citadas sitian la cuestién en su verdade-
ra dimension constitucional y organica, no obstante, por lo que parece, no ha
sido suficiente para que el legislador reconozca que la supresion del articulo 29
del Estatuto de Autonomia de Aragén, ha dejado vacia de contenido compe-
tencial a la Sala de lo Civil, en tanto no se subsane ese «grave error de técnica
legislativa», seguin lo califica la Sala Primera del Tribunal Supremo en las reso-
luciones que sobre esta materia ha pronunciado; falta de correccion de ese
error en via legislativa, que ha dado lugar a que la propia Sala Primera del T. S.
haya tratado de suplir esa falta de iniciativa legislativa, por via de interpretacion,
tan buscada y rebuscada, que tiene mas de creacién o «recreacion» de la norma
—funci6n legislativa o politica—, que de aplicacién de la misma —funcion
jurisdiccional—, dicho sea con todos los respetos. Y luego se habla y enfatiza
sobre la «politizacion» de la Justicia, cuando es la politica la que corre el riesgo
de qudicializacién», mediante la instrumentalizacién de los 6rganos jurisdic-
cionales.

3. Principio de vinculacion a la Constitucion
Preceptia la Constitucion, en el articulo 9.1 que:

«Los poderes piiblicos estin sujetos a la Constitucion y al resto del Ordena-
miento juridico.»

E insiste en esa misma sujecion, cuando reitera en el articulo 53.1:

«Los derechos y libertades reconocidos en el Capitulo segundo del presente
Titulo vinculan a todos los poderes piiblicos.»

Pues bien, entendemos que la supresion del articulo 29 del Estatuto de
Autonomia de Aragén por la Ley Organica 5/1996, de 30 de diciembre, supo-
ne un desconocimiento de lo dispuesto por la Constitucion en las normas men-
cionadas, dado que tanto el Estatuto de Autonomia de Aragén, en el articulo
29, como la Ley Organica del Poder Judicial, en su articulo 73.1, establecian la
competencia de la Sala de lo Civil del Tribunal Superior de Justicia en materia
de la denominada casacién y revision foral y, en consecuencia, «el érgano ordi-
nario predeterminado por la ley» (art. 24.2 de la Constitucion), que constituye
uno de los derechos fundamentales a respetar por los Poderes publicos.

De ahi que la supresién del articulo 29 signifique, a mi modo de ver, una
vulneracién del ordenamiento juridico, al no tener en cuenta lo dispuesto en
el articulo 73.1 de la LOPJ, precepto fundamental sobre el que se asentaba y
debe basarse la competencia de la Sala de lo Civil del Tribunal Superior de
Justicia de Aragén.

Abona esta tesis un hecho tan significativo legislativamente, como es que
aquellos Estatutos de Autonomia que han sido reformados con posterioridad
a la promulgacién de la LOPJ, no han «suprimido» el articulo que establecia
la competencia de su Sala de lo Civil (Estatutos de la Comunidad Valenciana y
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de Canarias —véanse respecto de esta tltima, los niimeros 16 a 19, ambos
inclusive, de la Ley Organica 4/1996, de 30 de diciembre, de reforma de la Ley
Organica 10/1982, de 10 de agosto, del Estatuto de Autonomia de Canarias—,
jpromulgada en la misma fecha que la L. O. 5/1996, de 30 de diciembre!).

4. Principio constitucional de la seguridad juridica
Dispone el articulo 9.3 de la Constitucidn:
«La Constitucién garantiza el principio de legalidad... la seguridad juridica.»

Creemos haber razonado suficientemente que el principio constitucional
de la legalidad ha quedado gravemente perjudicado como consecuencia de la
supresion del articulo 29 del Estatuto de Autonomia de Aragén.

Pero el que verdaderamente ha resultado vulnerado ha sido el principio
constitucional de la seguridad juridica; diganlo, si no, las contradictorias opi-
niones doctrinales a que ha dado lugar esa innecesaria «supresién»; supresién
que nadie acierta a explicar ni a descubrir, segiin se dice, en qué momento del
«iter» legislativo se gestd; para algunos, el articulo segundo de la Ley Organica
5/1996, de 30 de diciembre, aparecié y se «cold» por arte de birlibirloque, en
el momento cumbre de aprobacién de la Ley Organica.

Mas no es lo grave que ese olvido del principio constitucional de la seguri-
dad juridica haya dado lugar, innecesariamente, a dudas y contradictorias opi-
niones, tanto doctrinales como entre los Diputados de las Cortes de Aragon,
como veremos; lo verdaderamente pernicioso es que esa inseguridad juridica
creada desde la Ley y por la Ley, haya dado ocasion a que ese acto juridico con
origen en el Poder legislativo y, por tanto, de significacion politica, haya sido
introducido en los Tribunales. Y planteada la cuestién politico-legislativa, ante
los Tribunales, éstos en Aragon, tanto los colegiados (Audiencia o Secciones de
lo Civil de la Audiencia Provincial de Zaragoza), como algin 6rgano de
Primera Instancia ante el que se interpuso el recurso de casacion «per saltum»,
entendieron libre, independiente y unanimemente, interpretando la legisla-
cioén vigente, en el tramite de preparacién de los recursos de casacién foral,
que «debian declarar, como declararon» que la competencia correspondia a la
Sala Primera del Tribunal Supremo, al que acordaron remitir los autos origi-
nales y ante cuya Sala emplazaron a las partes, interpretacién desautorizada
por la Sala Primera del T.S.

Que esa innecesaria situacién de inseguridad juridica no era una cuestién
planteada por la Sala de lo Civil del Tribunal Superior de Justicia de Aragén,
de forma caprichosa o arbitraria, lo ponen de manifiesto hechos o datos feha-
cientes, transidos de respeto a la independencia e imparcialidad de Jueces y
Tribunales (arts. 12y 13 de la LOPJ), tan sélo vinculados al imperio de la Ley,
a cuya exigente observancia estan obligados todos los titulares de 6rganos ya
sean unipersonales, bien colegiados, cualquiera que sea su jerarquia funcional,
que todos ellos en el pronunciamiento de las resoluciones a que hemos aludi-
do en el apartado anterior, las dictaron con la responsabilidad e independen-
cia a las que, en todo momento, obliga el ejercicio de la potestad jurisdiccio-
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nal. Antes, incluso, de que la Sala de lo Civil tuviera ocasién de pronunciarse
sobre este tema en el auto de 14 de abril de 1997, dictado en un recurso de
revision.

Que el tema originador de la inseguridad juridica que comento no era ni
baladi, ni de puro «bizantinismo» ni debido a la sedicente influencia en la Sala
de lo Civil de la opinién del prestigioso jurista aragonés, Catedratico de
Derecho Civil en la Facultad de Derecho de la Universidad de Zaragoza, don
Jesis Delgado Echeverria, lo vino a demostrar «a posteriori» el hecho de que
cuando se recibieron en la Sala Primera del Tribunal Supremo los recursos de
casacion remitidos por los distintos Tribunales aragoneses, su Presidente con-
vocé al Pleno de la Sala para debatir el problema de la competencia, inclinan-
dose la mayoria de los Magistrados de la Sala de dicho Tribunal por la opinion
de considerar competente para el conocimiento de los recursos de casacién y
revisién foral, a la Sala de lo Civil del Tribunal Superior de Justicia, directiva
que, en su momento, comentaremos desde el respeto y acatamiento que nos
merece, nos ha merecido y nos siguen mereciendo, las resoluciones judiciales.

5. El principio constitucional de la tutela judicial efectiva
Establece el articulo 24.1 de la Constitucién que:

«Todas las personas tienen derecho a obtener la wutela efectiva de los jucces y tri-
bunales en el ejercicio de sus derechos e intereses legitimos, sin que, en ningin
caso, pueda producirse indefension.»

Este derecho fundamental cuya interpretacién ha dado lugar a reiteradisi-
mas y brillantes sentencias del Tribunal Constitucional, desde su creacion
hasta nuestros dias, al resolver esa catarata inagotable de recursos de amparo
que han llegado y siguen accediendo a ese Tribunal, constituye por su extenso
y rico contenido juridico y legal, una de las piedras de toque de mas frecuen-
te invocacién ante los Tribunales y el punto de referencia que éstos deben
tener siempre presente para la plena efectividad de la potestad jurisdiccional
que, exclusivamente, a ellos corresponde; de suerte que podria afirmarse que
ese derecho fundamental constituye el principio y el fin de la actividad juris-
diccional en cuanto «se entronca con el derecho a la jurisdiccién, provocado-
ra de esa actividad que desemboca en la decisién judicial» (F. 3 de la STC
54/1997). Pienso que ese principio normativo de la tutela judicial efectiva, ha
sido el motor y el promotor que los Magistrados de la Sala de lo Civil del
Tribunal Superior de Justicia de Aragén han tenido en cuenta, fundamen-
talmente, para con superadora imaginacién, cambiar su anterior criterio reso-
lutorio en el auto de 14 de julio del corriente ano y admitir la competencia de
la Sala de lo civil en aquellos recursos de casacion que la Sala Primera del
Tribunal Supremo ha devuelto declarando la competencia de la Sala de lo Civil
del Tribunal Superior de Justicia en Aragén para el conocimiento y resolucion
de ese concreto recurso de casacién foral.

Era el reconocimiento del derecho fundamental a la tutela judicial efectiva,
la Gnica duda que en mi pensamiento suscitaba la admision de la competencia
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de la Sala de lo Civil, después de la «supresién» del tan invocado y recordado
articulo 29 del Estatuto; pues nos causaba un profundo desasosiego, proximo a
la frustracion, al igual que a mis competentisimos compaiieros de la Sala, tener
que pronunciar resoluciones declaratorias de la falta de competencia de la Sala,
dejando al ciudadano aragonés, como tinica via posible ante esa clase de reso-
luciones, la del recurso de amparo ante el Tribunal Constitucional.

Pues, aun cuando entendiamos que no haciamos dejacién de nuestra juris-
diccién —de la que se nos habia privado por un «error» u «olvido» legislativo—,
puesto que dabamos fundada respuesta en Derecho a la cuestion jurisdiccio-
nal planteada, aunque aquélla fuera desfavorable a la pretensién deducida por
las partes, dado que era conforme con la doctrina del Tribunal Constitucional,
sentada, entre otras, en sentencias 159/1989, 109,/1992 y 54/1997, que inter-
pretan el derecho fundamental a la tutela judicial efectiva, doctrina de obliga-
da observancia por los Tribunales (art. 5.1 de la LOPJ).

No obstante, ante esa situacién que se prolongaba en el tiempo, la Sala pen-
saba con inquietud y pesar que el ciudadana aragonés no podia comprender,
ni admitir pacificamente que sus derechos controvertidos fueran de un Tribu-
nal a otro, sin hallar respuesta temporaneamente efectiva; mucho menos cuan-
do meses antes ese tipo de recursos se resolvian por la Sala de lo Civil del Tri-
bunal Superior de Justicia en un corto periodo de tiempo.

Aunque valore sinceramente el esfuerzo intelectual y volitivo de los
Magistrados de la Sala de lo Civil del TSJA al cambiar su doctrina para adap-
tarla a la de la Sala de lo Civil del T. S., sin embargo, no puedo mostrar mi
adhesion a ella, porque en un Estado democratico de Derecho (art. 1.1 de la
CE), regido por la no superada doctrina de la separacién de los Poderes, que
constituye la mejor garantia hasta ahora conocida del normal funciona-
miento del Estado de derecho, a pesar de sus imperfecciones, que las tiene,
aunque en menor medida que los sistemas que preconizan sus detractores,
no pueden los Tribunales sometidos al imperio de la ley (art. 117.1 de la CE),
corregir la ley por via de su interpretacion y con ella, la voluntad del legislador clara-
mente expresada en la Ley por él aprobada y promulgada en el ejercicio de la actividad
que constitucionalmente le viene atribuida en exclusiva (arts. 66.2 y 81.2 de la CE
y 2.1 del CC). Ley que suprime un precepto hasta entonces vigente, «recreado» por los
Tribunales que devuelven a esa disposicion suprimida expresamente, la vigencia que
perdio por propia decision del rgano legislativo tinico capacilado legalmente para
corregirlo. No entenderlo asi, me parece un quebrantamiento del Estado de
Derecho, por muy manifiesto que sea el «error» legislativo.

III. LA SUPRESION DEL ARTICULO 29 DEL ESTATUTO,
CONTEMPLADA DESDE LA LEY ORGANICA DEL PODER JUDICIAL

IIL.1. La Ley Organica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, que vino a
sustituir a la centenaria, y en muchos de sus principios, admirable, Ley
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Provisional sobre Organizacion del Poder Judicial de 18 de septiembre de
1870, que fue uno de los mas fructiferos logros de la Revolucion de 1868, cono-
cida por la Gloriosa, constituye el marco organico de desarrollo constitucional
del Tiwlo VI de la Constitucién espanola de 1978, dedicado al PODER
JUDICIAL.

Ya la Constitucién de 1978 en varios articulos (81.1, 122.1y 2, 123.2, 152.1,
parrafo segundo), alude y se remite a esta futura ley organica y disena algunas
de las lineas maestras que esa ley ha de seguir.

Asi lo dispone el articulo 122.1 de la Constitucion:

«La ley organica del poder judicial determinara la constitucién, funcionamien-
to y gobierno de los Juzgados y Tribunales, asi como el estatuto juridico de los
Jueces y Magistrados».

Y anade cl articulo 152.1, parrafo segundo:

«Un Tribunal Superior de Justicia, sin perjuicio de la jurisdiccién que corres-
ponde al Tribunal Supremo, culminari la organizacién judicial en el dmbito terri-
torial de la Comunidad Auténoma. En los Estatutos de las Comunidades Auténomas
podrin establecerse los supestos y formas de participacion de aquéllas en la organizacion de
las demarcaciones judiciales del territorio. Todo ello de conformidad con lo previsto en la ley
orginica del poder judicial y dentro de la unidad ¢ independencia de éste.»

I11.2. Esos dos preceptos constitucionales, necesitados ambos de desarrollo,
constituyen las piedras angulares sobre las que se asienta el edificio del Poder
Judicial, en un Estado social y democratico de Derecho (art. 1.1 de la
Constitucion), que proclama como «valores» superiores de su ordenamiento
juridico, entre otros, la justicia. Uno y otro, se remiten para la organizacion,
funcionamiento y gobierno de los Juzgados y Tribunales y la participacion que
en determinados aspectos pueden establecerse en los Estatutos de las
Comunidades Auténomas, a la «ley orgéanica del poder judicial»; todo ello, «de
conformidad con lo previsto» en ellay «dentro de la unidad e independencia
de éste».

Esas piedras maestras sobre las que se constituye el Poder Judicial, sirven de
asiento a otros elementos de esa arquitectura juridico-constitucional, que com-
pletan y cierran el edificio levantado por el legislador, siguiendo el plano y uti-
lizando los materiales nobles manejados por el constituyente en la Constitu-
cién, que reservé a una Ley organica «la organizacién, funcionamiento y
gobierno de los Juzgados y Tribunales» (art. 122.1 de la Constitucién).

Nos estamos refiriendo, con ello, al principio y mandato constitucional que
reconoce, casi copiando literalmente el precepto contenido en el articulo 2 de
la Ley Provisional de 1870, el caracter exclusivo y excluyente (F. 2 de la STC
54/1997) de la jurisdiccién:

«El ¢jercicio de la potestad jurisdiccional en todo tipo de procesos, juzgando y
haciendo ejecutar lo juzgado, corresponde exclusivamente a los Juzgados y
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Tribunales determinados por las leyes, segiin la norma de compelencia y procedimiento que
las mismas establezcan» (art. 117.3 de la Constitucién).

[I.3. Pues bien; si la constitucién y funcionamiento de los Juzgados vy
Tribunales, las reserva la Constitucién a la «ley organica del poder judicial»
(art. 122.1 de la Constitucién); si el ejercicio de la potestad jurisdiccional
corresponde exclusivamente a los Juzgados y Tribunales «determinados por las
leyes, segiin las normas de competencia y procedimiento que las mismas esta-
blezcan» (art. 24.2 de la C.); si todos los ciudadanos «tienen derecho al Juez
ordinario predeterminado por la ley» (art. 24.2 de la Constitucién), resulta
constitucionalmente evidente y de recto entendimiento que fluye tanto de la
letra como del espiritu y la savia que informan e inspiran esos principios nor-
mativos, que esos mandatos que vinculan a todos los Poderes Pitblicos —L.e-
gislativo, Ejecutivo y Judicial— «sujetos a la Constitucién y al resto del ordena-
miento juridico» (art. 9.1 de la Constitucién); son normas constitucionales de
obligado cumplimiento «per se», que han de ser acatadas por aquellas otras
que las desarrollen.

Si esos mandatos constitucionales se conjugan, sin parciales e interesadas
interpretaciones que pueden distorsionar o confundir la clara visién que ofre-
cen al jurista que se acerque al estudio de este tema libre de cristales mas o
menos empanados, con el precepto constitucional contenido en el parrafo
segundo del articulo 152.1 que contempla y dispone la constitucién de «Un
Tribunal Superior de Justicia... que culminara la organizacion judicial en el
ambito territorial de la Comunidad Auténoma» y anade que «en los Estatutos
de Autonomia podrdn establecerse los supuestos y formas de participacién de
aquéllas... Todo ello de conformidad con lo previsto en la ley orgénica del poder judi-
cial y dentro de la unidad e independencia de éster, y teniendo en cuenta, ademas,
que el articulo 149.1 de la Norma suprema dispone,

«El Estado tiene competencia exclusiva sobre las siguientes materias:
5.2 Administracion de Justicia.

6.* Legislacion... procesal, sin perjuicio de las necesarias especialidades que
se deriven de las particularidades del derecho sustantivo de las Comuni-
dades Auténomas.

8.2 Legislacién civil, sin perjuicio de la conservacion, modificacion y desa-
rrollo por las Comunidades Auténomas de los Derechos Civiles, Forales
o Especiales, alli donde existan...»,

no resulta dificil llegar a una interpretacién certera de la «mens legislato-
ris» en esta materia, para extraer por esa via perfectamente marcada en la
Constitucién, las siguientes conclusiones:

1.2 La constitucién, organizacién y funcionamiento, asi como el gobierno
de los Juzgados y Tribunales, la reserva la Constitucién a la ley orgénica
del poder judicial (art. 122.1 de la Constitucién).
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2.2 Un Tribunal Superior de Justicia, sin perjuicio de la jurisdiccién que
corresponde al Tribunal Supremo, culminaré la organizacién judicial
en el ambito territorial de la Comunidad Auténoma..., de conformidad
con lo previsto en la ley organica del poder judicial y dentro de la unidad e inde-
pendencia de éste; unidad que constituye la base de la organizacion y fun-
cionamiento de los Tribunales (art. 152.1, parrafo 2 y art. 117.5 de la
Constitucion).

3.2 Es competencia exclusiva del Estado la relativa a la Administracion de
Justicia y legislacién... procesal, salvo determinadas particularidades
expresadas en la norma (art. 149.1, 5.2 y 6.* de la Constitucion).

4.* El ejercicio de la potestad jurisdiccional... corresponde exclusivamente
a los Juzgados y Tribunales determinados por las leyes, segiin las normas de
compelencia y procedimiento que las mismas establezcan (art. 117.3 de la Cons-
titucién y art. 8.1 de la LOPJ).

5.2 Todos los Poderes Publicos y los ciudadanos estin sujetos a la
Constitucion y al resto del ordenamiento juridico y éstos tienen derecho
al Juez ordinario predeterminado por la ley (arts. 9.1 y 24.2 de la
Constitucién).

I11.4. Aunque no todas esas materias de que se ha hecho mérito las reserva
la Constitucién a la «ley organica del poder judicial», sin embargo, no s6lo por
tradicién histéricamente consagrada en la excelente Ley Provisional sobre
Organizacion del Poder Judicial de 15 de septiembre de 1870, continuada por
la Ley Adicional a la Organica del Poder Judicial de 14 de octubre de 1882
(s6lo quebrada por algunas leyes dictadas en la época del anterior régimen),
sino porque de la naturaleza de las normas reguladoras de esas materias se
deriva, obvia y necesariamente, su inclusion en la legislacién organica y proce-
sal general, puesto que todas ellas atafien, mas o menos directamente, a la
organizaci6n judicial inica, tanto para la Nacién espaiola, como para sus terri-
torios o Comunidades Auténomas, regida por los principios constitucionales
de unidad e independencia, recogidos ambos en el articulo 104 de la LOPJ,
como no podia ser de otra manera.

Asi lo entendieron y cumplieron los legisladores de 1985 que, en gran
medida, se aproximaron a la mejor tradicién histérica de la organizacion judi-
cial espaiola, respetandola en aquellos principios coincidentes con la Consti-
tucién de 1978. Aunque adaptandola a una realidad politica, juridica, social y
econ6émica muy distinta y distante, como es légico, a la que ofrecia a la socie-
dad espariola de 1870.

Basta leer el Indice de la Ley Organica del Poder Judicial para comprobar
que todas las materias en ella reguladas son propias de la reserva a Ley
Organica dispuesta y querida por la Constitucién y que, en gran medida, aun-
que con distinto tratamiento, sigue la sistemdtica iniciada por la Ley Organica

de 1870.
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I11.5. Del Libro I, dedicado a la regulaciéon «De la extension y limites de la
jurisdiccion y de la planta y organizacion de los Juzgados y Tribunales», mere-
ce destacar porque entendemos que son ilustrativos a la hora de iluminar la
zona oscura de la problematica que nos entretiene, de su Titulo Preliminar
destinado a la regulacién «Del Poder Judicial y del ejercicio de la potestad
jurisdiccional», las siguientes disposiciones:

«La jurisdiccién es vinica y se ejerce por los Juzgados y Tribunales previstos en
esta Ley» (art. 3.1 de la LOPJ).

«Los Juzgados y Tribunales ejercerdn su jurisdiccion exclusivamente en aquellos
casos en que les venga atribuida por ésta u otra Ley» (art. 9.1 de la LOP)).

«La jurisdiccion es improrrogable. Los érganos judiciales apreciaran de oficio la falla de
Jurisdiccion y resolverdn sobre la misma con audiencia de las partes y del Ministerio Fiscal»
(art. 9.6 de la LOP)).

I1L.6. Sobre esas bases organico-constitucionales, vamos a examinar la com-
petencia de la Sala de lo Civil del Tribunal Superior de Justicia de Aragén, a la
luz de lo dispuesto en el articulo 73.1 de la LOP], que establece:

«La Sala de lo Civil y Penal del Tribunal Superior de Justicia, conocerd como
Sala de lo Civil:

a) Del recurso de casacién que establezca la Ley contra resoluciones de 6rga-
nos jurisdiccionales del orden civil con sede en la Comunidad Auténoma,
siempre que el recurso se funde en infraccion de normas del Derecho Civil, Foral o
Especial propio de la Comunidad y cuando el correspondiente Estatuto de Autonomia
haya previsto esta atribucion.

b) Del recurso extraordinario de revisién que establezca la Ley contra senten-
cias dictadas por érganos jurisdiccionales del orden civil con sede en la
Comunidad Auténoma, en materia de Derecho Civil, Foral o Especial pro-
pio de la Comunidad Auténoma, si el correspondiente Estatuto de Autonomia ha
previsto esta atribucién.»

Hemos dicho ya que el establecimiento de la competencia de los Juzgados
y Tribunales, como la organizacién de éstos, compete por Ley Organica al
Poder Legislativo (arts. 117.3 y 122.1 de la Constitucién) y es, precisamente, en
el desarrollo de ese mandato constitucional, que la Ley Orgénica del Poder
Judicial de 1 de julio de 1985, en precepto que no ha sido modificado en su
redaccién primitiva, establece y fija las competencias de las Salas de lo Civil en
materia de los recursos extraordinarios de casacién y revisién, en aquellas
Comunidades Auténomas con Derecho Civil propio, cual es, entre otras, la ara-
gonesa.

La atribucién de esa competencia en materia de recursos de casacion y revi-
sién foral se halla condicionada por la concurrencia de dos requisitos, a saber:

a) Cuando se trate del recurso de casacién que éste se funde «en infrac-
cién de normas de Derecho Civil, Foral o Especial propio de la Comunidad y
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cuando el correspondiente Estatuto de Autonomia haya previsto esta atribu-
cién» [art. 73.1 a) de la LOPJ].

b) Si del recurso extraordinario de revision, que se interponga contra sen-
tencias dictadas por érganos jurisdiccionales del orden civil con sede en la
Comunidad Auténoma, «en materia de Derecho Civil, Foral o Especial propio
de la Comunidad Auténoma, si el correspondiente Estatuto de Autonomia ha
previsto esta atribucioén» [art. 73.1 b) de la LOP]].

De ambos presupuestos: a) que el recurso se funde en la infraccién de nor-
mas de derecho sustantivo propio de la Comunidad Auténoma y b) y que la
atribuciéon de esta competencia a la Sala de lo Civil del correspondiente Tri-
bunal Superior de Justicia haya sido expresamente contemplada en el corres-
pondiente Estatuto de Autonomia tan sélo se ha puesto en tela de juicio, el
segundo, desde un doble punto de vista:

De un lado, quienes opinan —la mayoria— que la supresién del articulo 29
del Estatuto de Autonomia de Aragén, aprobado por Ley Organica 8/1982, de
10 de agosto, operada por el articulo 2 de la Ley Orgénica 5/1996, de 30 de
diciembre, no ha supuesto cambio o alteracion alguna en la situacién ni en el
régimen orgéanico y estatutario anterior, en tanto que esa atribucién compe-
tencial, aunque haya desaparecido del Estatuto de Autonomia de Aragén en la
Reforma de la Ley Organica 5/1996, de 30 de diciembre, viene dada y reco-
nocida en el articulo 152.1, parrafo 2, de la Constitucién, que crea el Tribunal
Superior de Justicia y ese precepto constitucional se recoge y transcribe en el
actual articulo 29 del Estatuto de Autonomia reformado. Tesis que examina-
remos con mayor detenimiento al estudiar la tltima reforma del Estatuto de
Autonomia de Aragén, originadora del problema.

I11.7. Desde otro punto de vista, D. Fernando Lépez Ramoén, Catedratico de
Derecho Administrativo de la Facultad de Derecho de la Universidad de Zara-
goza, en un Informe que emiti6 sobre la subsistencia de la competencia de la
Sala de lo Civil en materia de casacion y revisién foral, adelantaba la teoria de
que la exigencia del segundo requisito o presupuesto competencial —«y cuan-
do el correspondiente Estatuto de Autonomia haya (o ha) previsto esta atri-
bucién»—, no tenia la categoria de requisito o presupuesto de la competencia,
por cuanto que mediante una interpretacién originalisima y personal entendia
que la conjuncién «y», que unia esta tltima frase a la anterior, precedida de
una «coma», cumplia una funcién disyuntiva o alternativa en el texto legal y no
copulativa o conjuntiva.

Sobre esa base opinaba que bastaba con que concurriese cualquiera de esas
dos condiciones —fundarse el recurso en la infraccién de una norma del
Derecho civil aragonés o que esa atribucién competencial estuviera prevista
en el Estatuto de Autonomia— para que existiera y subsistiera esa competen-
cia de la Sala de lo Civil; por lo que la desaparicion del articulo 29 del Estatuto
de Autonomia de Aragén, carecia de transcendencia siempre que el recurso
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de casacién o de revision se fundara en infraccién de normas sustantivas ara-
gonesas.

Respecto de esta original teoria, dice el auto de la Sala Primera del Tribu-
nal Supremo, de 10 de febrero de 1998, primero de los pronunciados sobre
este problema, que: «Tampoco parece convincente que la coma del art. 73.1 a)
LOPJ antes transcrito («... y cuando el correspondiente Estatuto de Autono-
mia...) pueda interpretarse como significativa de dos requisitos alternativos y
no conjuntivos, pues no encajaria en el sistema de la LOPJ ni de la propia
Constitucion, especialmente si se recuerda su configuracion del Poder Judicial
como poder exclusivamente estatal (arts. 122, 123, 149.1.5. y 152 y SSTC
25/81, 38/82, 56/90y 62/90), que un Estatuto de Autonomia atribuyera al Tri-
bunal Superior de Justicia la competencia para conocer del recurso de casa-
cién civil en todo caso, es decir, al margen de la naturaleza comin o foral de
la norma supuestamente infringida e incluso aunque la Comunidad Aut6no-
ma de que se trate careciera de Derecho civil propio».

A mi modo de ver, basta con esa argumentacion del Tribunal Supremo para
que esa tesis pase al olvido.

I11.8. Queda, pues, en mi opinién, claramente establecido que desde el sis-
tema normativo de la Ley Orgénica del Poder Judicial para que la Sala de lo
Civil del Tribunal Superior de Justicia de Aragén tenga atribuida la compe-
tencia para el conocimiento y resolucién de los recursos de casacion y revision
foral interpuestos contra resoluciones pronunciadas por 6rganos judiciales
con sede en el territorio de la Comunidad Auténoma es preciso que concurran
dos requisitos: a) Que el recurso se funde en la infraccién de normas de
Derecho civil aragonés, y b) que tal competencia se halle atribuida en el
Estatuto de Autonomia de Aragén a la Sala de lo Civil del Tribunal Superior
de Justicia [art. 73.1 a) y b) de la LOPJ y art. 29 del E. de A. de Aragén, supri-
mido].

Atribucién competencial que, desde la LOP], con alguna complejidad y
serias dudas respecto de los recursos mixtos, fundados en infraccién de nor-
mas de Derecho Civil comin y foral, pas6 a la L.ey 38/1988, de Demarcacion y
de Planta Judicial, de 28 de diciembre, que desarrollaba la LOPJ en materia de
organizacion de los Juzgados y Tribunales (arts. 1 a 6 de la Ley de Demarca-
cion y de Planta Judicial, en adelante LDP]); constitucion de los Tribunales
Superiores de Justicia (art. 32 de la LDPJ); composicién e iniciaciéon de las
Salas de lo Civil y Penal en el ejercicio de sus competencias (arts. 33, 35 y
Anexo IV de la LDP]) y competencias de estas Salas (art. 54 de la LDP]J).

Esa misma atribuciéon competencial, mejorando el texto del articulo 54 de
la LDP], pasé a la L. E. C,, con las modificaciones introducidas en dicha ley
procesal civil por la Ley 10/1992, de 30 de abril, de Medidas Urgentes de
Reforma Procesal, que modifico, entre otros, el articulo 1.729, que expresa-
mente se remite al articulo 73.1 a) de la LOP] y, sobre todo, el articulo 1.801
de dicha Ley que para el recurso de revision exige expresamente que el «Esta-
tuto de Autonomia as? lo haya previsto».
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No es sorprendente esa insistencia del legislador en el mantenimiento de
la integridad del precepto contenido en el articulo 73.1 a) y b) de la LOPJ, si
se tiene en cuenta que las leyes procesales son cauces que se nutren y reciben
sus caudales de la fuente originaria de la Ley Organica del Poder Judicial que,
a su vez, desarrolla la constitucién en todo lo relativo al Poder Judicial, como
poder del Estado, pieza fundamental en el Estado social y democritico de
Derecho (art. 1.1 de la Constitucién). Y tan es asi que, como hemos dicho ante-
riormente, esos dos requisitos atributivos de la competencia de la Sala de lo
Civil se reiteran y recogen en el Proyecto de Ley de Enjuiciamiento Civil (arts.
481.1 y 511), (hoy articulos 481.1 y 511 del Proyecto de LEC, remitido en el
corriente afo a las Cortes Generales). Esa coherencia legislativa es fruto y con-
secuencia de la buena técnica de los 6rganos legisladores que, en este caso, si
ha orientado la tarea legislativa, jde momento!

IV. LA SUPRESION DEL ARTiCULO 29 DEL ESTATUTO
DE AUTONOMIA DE ARAGON

IV.1. Aunque en la Exposicién de Motivos de la Ley Organica 5/1996, de 30
de diciembre, de Reforma de la Ley Organica 8/1982, de 10 de agosto, del
Estatuto de Autonomia de Aragén, modificada por la Ley Organica 6/1994, de 24
de marzo, de reforma de dicho Estatuto, se proclama en su parrafo tercero que:

«La reforma se enmarca integramente en el cuadro constitucional del
Estado de las Autonomias, en el que Aragén encuentra la plenitud como
deseable ecuacién de libertad para decidir y responsabilidad por lo decidido,
dentro del concepto de Espaia», esa grandilocuente proclamacién de inten-
ciones y aspiraciones, propia de las Exposiciones de Motivos, parece quedar
desmentida o, cuando menos, olvidada, por lo que se refiere a la problema-
tica que comentamos, tras la supresién del articulo 29 del Estatuto de
Autonomia de Aragén, dispuesta en el articulo 2 de la Ley Orgénica 5/1996,
de 30 de diciembre.

Supresién que resulta mas sorprendente, aun si se considera que los juristas
aragoneses coinciden con razén y absoluta justificacién en afirmar que el
Derecho constituye el mas importante y sefiero signo de identidad del pueblo
aragonés; hermosas frases que no se corresponden con la tradicién y la mas
reciente realidad social del pueblo aragonés; sin embargo, se encarga la L. O.
5/1996, de cercenar en el campo de la aplicacién del Derecho propio al dispo-
ner la supresién del articulo 29.

A nuestro juicio, y sentimos afirmarnos en €l manteniendo una opinién
que no es exclusivamente nuestra, sino que se halla avalada por resoluciones
de la Audiencia Provincial de Zaragoza y de un Juzgado de Primera Instancia
de Zaragoza, al menos hasta el auto dictado por la Sala Primera del Tribunal
Supremo de 10 de febrero de 1998, esos pronunciamientos de la Exposicién
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de Motivos no se compadecen con la supresién del articulo 29 del Estatuto de
Autonomia de Aragén.

Pero, es que no sélo las resoluciones judiciales aludidas sostienen la tesis de
la pérdida de la competencia de la Sala de lo Civil del Tribunal Superior de
Justicia de Aragdn para el conocimiento y resolucién de los recursos de casa-
cién y de revisién foral, sino que a esa misma conclusién llegaron, por cami-
nos diferentes, en el ejercicio de su responsabilidad, en su momento, y por este
orden, el ilustre jurista aragonés D. Jesiis Delgado Echeverria, Catedratico de
Derecho Civil en la Facultad de Derecho de la Universidad de Zaragoza, pro-
fundo conocedor del Derecho Civil de Aragén, como es notorio; el Presidente
Territorial de los Registradores de la Propiedad de Aragén, el Justicia de
Aragén e, incluso, un grupo de Diputados de las Cortes de Aragén que pre-
sentaron en la Mesa de las Cortes una «Propuesta de reforma» de Ley
Organica 8/1982, de 10 de agosto, del Estatuto de Autonomia de Aragén,
modificada por la Ley Organica 6/1994, de 24 de marzo, y por Ley Orgénica
5/1996, de 30 de diciembre, de Reforma de dicho Estatuto; Propuesta de
reforma formulada a «los meros efectos de subsanar un error material padeci-
do en la Ley Organica 5/1996, de 30 de diciembre, que omitid, sin que cons-
tara voluntad alguna de quererlo hacer, el articulo 29 del texto que era objeto
de la reforma introducida por la citada Ley Organica»; y que tramitada por las
Cortes de Aragon fue rechazada por la mayoria parlamentaria formada por los
Grupos del PP y PSOE.

Como tanto los textos del informe del Presidente Territorial de los Regis-
tradores de la Propiedad de Aragén, como la Resolucién del Justicia y la cita-
da Propuesta de Reforma constan reproducidas integramente en la importan-
te resolucién pronunciada por la Sala de lo Civil con fecha 25 de mayo de
1998, a dicha resolucién nos remitimos, a cuyo fin la acompanamos como
Anexo a este trabajo.

IV.2. Dispone el articulo segundo de la Ley Orgénica 5/1996, de 30 de
diciembre:

«Quedan suprimidos los siguientes preceptos: Apartado siete del articulo 18.
Articulo 29

. -»
En el articulo 3 de dicha norma se establece:

«Los preceptos que se relacionan a continuacién, cuyo texto permanece inalte-
rado, modifican su numeracién en la siguiente forma:

El apartado ocho del articulo 18 pasa a ser apartado siete.
El apartado nueve del articulo 18 pasa a ser apartado siete.
El articulo 24 pasa a ser articulo 25.

El articulo 25 pasa a ser articulo 26.
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El articulo 26 pasa a ser articulo 27.

El articulo 28 pasa a ser articulo 29.

IV. 3. Disponia el articulo 29 del Estatuto de Autonomia de Aragén, apro-
bado por Ley Organica 8/1982, de 10 de agosto:

«De acuerdo con lo establecido en la L.ey Organica del Poder Judicial, las com-
petencias de los organos jurisdiccionales en Aragén se extienden: a) En el orden
civil, a lodas las instancias y grados incluidos los recursos de casacion y de revision en las
malerias de Derecho Civil foral aragonés...»

Y establecia el articulo 28 de dicho Estatuto, que hoy ha pasado a ocupar el
numeral correspondiente al suprimido, de acuerdo con la reforma efectuada
en los articulos segundo y tercero de la Ley Orgéanica 5/1996:

«El Tribunal Superior de Justicia de Aragén es el érgano jurisdiccional en que
culmina la organizacién judicial en su dmbito territorial y ante el que se agotaran
las sucesivas instancias procesales en los términos del articulo 152 de la Constitucién
y de acuerdo con el presente Estatuto.»

IV.4. He dicho en alguna ocasion que constituye una defectuosa técnica
legislativa que parece ser ha adquirido carta de naturaleza en nuestros dias y
que se acusa fundamentalmente en las Leyes de reforma de otras anteriores,
tanto los reenvios a preceptos de la ley reformada o a otras o la repeticién del
namero de algunos de los articulos reformados, agregandole el vocablo «bis»;
con olvido, no pocas veces, que el ordenamiento juridico es un sistema de nor-
mas, presidido por unos principios fundamentales que emanan de la
Constitucién, como Norma suprema de ese conjunto normativo.

Esa defectuosa técnica ha encontrado su mas elevada cuota de falta de
pericia en la Ley que regula «ex novo» una institucién tan importante como
es la del Jurado, aprobada por Ley Organica 5/1995, de 22 de mayo, del
Tribunal del Jurado, que es, entre otras, el mas claro ejemplo de esa ausencia
de técnica juridica exigible en la tarea legislativa; asi la ponen de relieve, los
numerosos reenvios (como el relativo al articulo 846 bis de la Ley de
Enjuiciamiento Criminal), en el que se sustituyen los numerales por letras, a
tal extremo que en dicho articulo 846 bis y disposiciones con entidad propia
para servir de contenido a articulos distintos, se agrupan en un solo precep-
to, sustituyendo por letras del abecedario, la sucesiva numeracién que la
buena técnica legislativa exigia; exigencia mas justificada al tratarse de la
regulacién de una institucién tan importante como es la del Jurado, que se
legislaba y regulaba «ex novo». Defecto de técnica que, igualmente, se obser-
va en otros articulos y que se acusa, también en la redaccién de las
Disposiciones finales, de las que cabe poner como ejemplo la Disposicion
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Final 2.* que se divide en {17 niimeros o apartados!, algunos de ellos, como el
14, con numerosas subdivisiones «bisadas».

Posiblemente el abandono u olvido de esa defectuosa técnica legislativa,
tan arraigada, del «bisado» haya propiciado, en nuestro caso, un error legislati-
vo denunciado no sélo desde los Tribunales y otras Instancias, también, desde
dentro del propio Cuerpo legislativo como lo pone de manifiesto la Propuesta
de reforma presentada a la Mesa de las Cortes de Aragén, antes aludida.

Sea cualquiera la causa originadora de la «supresion» del articulo 29 del
Estatuto de Autonomia de Aragén y con ella la desaparicion del Texto legal
estatutario originario, del precepto que reconocia y establecia, entre otras, la
competencia de la Sala de lo Civil y Penal del Tribunal Superior de Justicia de
Aragén para el conocimiento y resolucién de los recursos de casacion y revi-
si6én foral (art. 29.Uno a) del Estatuto de Autonomia de Aragén, aprobado
por Ley Organica 8/1982, de 10 de agosto) y la del Presidente del Tribunal
Superior de Justicia para el conocimiento y resolucion definitiva de los «recur-
sos gubernativos sobre calificacién de documentos referentes al Derecho civil
aragonés que deban tener acceso a los Registros de la Propiedad» [art.
29.Uno e) del referido Estatuto], vamos a examinar las consecuencias que la
supresion del articulo 29 y la sustitucion del mismo por el anterior en el Texto
estatutario, entendemos que ha significado y ha venido a plantear en el marco
del Estatuto.

IV. 5. Ya decia en uno de los Fundamentos de Derecho del auto pronun-
ciado en recurso gubernativo interpuesto contra la calificacién de un
Registrador con fecha 19 de noviembre de 1997 que la supresion de la com-
petencia atribuida al Presidente del TSJA en el articulo 29.uno e) del Estatuto
de Autonomia de Aragén, en su primitiva redaccién, suponia un «plus» sobre
la derogacién, dado que gramaticalmente la supresién significa «hacer cesar o
desaparecer», es decir, la eliminacion de algo preexistente; en nuestro caso, la
eliminacién de un precepto (el articulo 29) de una norma —el Estatuto de
Autonomia de Aragén— vy su sustituciéon por otra norma de diferente conte-
nido —el anterior articulo 28 del Estatuto— que pasa al Estatuto vigente refor-
mado con ¢l nimero 29.

Las disposiciones derogatorias suelen cerrarse con una clausula general
«de estilo» en las que se establece que se derogan todas las disposiciones que
se opongan a lo preceptuado en esta Ley, y esa clase de disposicién habria per-
mitido por via de interpretacién entender que al no oponerse el articulo 29,
no suprimido expresamente, a la normativa del Estatuto de Autonomia de
Aragén reformado por la L. O. 5/1996, de 30 de diciembre, podia conside-
rarse vigente; pero tal interpretaciéon no cabe, en este caso, al no consentirla la
«supresién» expresa y expresada en el Texto legal reformador. Pues constitui-
ria, como constituye, una «contraditio in términis» afirmar que se ha suprimi-
do el precepto, pero que no se ha querido suprimir ni se han deseado los efec-
tos de esa supresién que de manera tan palmaria como inequivoca expresa la
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voluntad del legislador, (inico poder que constitucionalmente puede restable-
cer esa norma que €l ha dispuesto suprimir.

Afirma el Fiscal del T. S. en su Informe de 21 de octubre de 1997 a la Sala
Primera del Tribunal Supremo, al evacuar el tramite previsto en el articulo
1709 de la L. E. C. «pero el Estatuto de Aragén ha sido modificado por la
Ley Organica 5/1996, de 30 de diciembre, y en su articulo 2, ha derogado,
NO SABEMOS EL MOTIVO el art. 29 quedando sélo el anterior art. 28, que
pasa a ser ahora 29».

Aparte de que no se trata de una «derogacién», que seria el término juri-
dico-legal apropiado (art. 2.2 del C. C.) sino de la «supresién» de un determi-
nado articulo preexistente, vigente y observado hasta la reforma del Estatuto,
sin discusién o duda alguna, ante esa voluntad expresamente supresora del
legislador, sin que éste en la Exposicion de motivos de la L. O. reformadora
manifieste ni aluda a la causa de la supresién —como lo ha hecho «a pos-
teriori» tratando de justificar y amparar la competencia de la Sala de lo Civil
en el articulo 28 del anterior Estatuto, hoy articulo 29, que se limitaba y se limi-
ta a reproducir y copiar literalmente el parrafo segundo del articulo 152.1 de
la Constitucién—, pero ante una disposicién emanada del poder legislativo,
supresora del precepto, sin ambages ni reservas —como no sean mentales cual
la alegada «a posteriori»—, de poco pueden servir ni el desconocimiento de
los motivos, ni una interpretacioén correctora de la «voluntas legislatoris» que
de manera inequivoca y tan manifiesta refleja la denominada «mens legis», que
coincide con las «normas legislativas», sobre todo en el momento de promul-
gacién de la ley.

IV. 6. Si bien el auto de la Sala Primera del Tribunal Supremo de 10 de
febrero de 1998, en sus primeros Fundamentos de Derecho efectiia una acer-
tada exposicion, estudio y diagnéstico de la cuestion que estudiamos, sin per-
juicio de reconocer en el fundamento 5 que «la desaparicién del contenido del
antiguo art. 29.1 a) del Estatuto s6lo puede tomarse como un defecto de téc-
nica legislativa tan patente como, sin embargo, subsanable por via interpreta-
tiva», llega por esa via a suplir tan «patente defecto», llenando «el vacio crea-
do por la técnicamente desacertada reforma de su Estatuto», vacio que «queda
cubierto por la prevision de su actual articulo 29».

Asi como en los cuatro primeros Fundamentos de Derecho expone la
Seccion de la Sala Primera del Tribunal Supremo, en el auto referido, con bri-
llantez e irreprochable estudio de las normas en colision, con cita de doctrina
del T. C., al examinar la problemitica desde la normativa constitucional, orga-
nica y estatutaria, para afirmar que esa «primera aproximacién interpretativa,
estrictamente literal» (que compartimos totalmente), permitiria a la Sala de lo
Civil para el conocimiento y resolucion de los recursos de casacion y revisién
foral; en cambio, en el Fundamento 5 da un «giro copernicano» a la cuestién
(dicho sea con todo respeto y admiracion por la dificil y ardua labor que en la
aplicacién judicial del Derecho realizan los Magistrados del T. S.), para por via
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interpretativa, al amparo de lo previsto en el art. 3.1 del Cédigo Civil, baséin-
dose en los elementos hermenéuticos sintictico-sistematico («contexto»), his-
térico («antecedentes historicos y legislativos»), socioldgico («realidad social
del tiempo en que han de ser aplicadas») y el del espiritu y finalidad de la
norma (elemento teleolégico), compartir la tesis mantenida desde el
Gobierno aragonés, apoyado por una parte de los Diputados de las Cortes de
Aragon —entre los que existen ilustres juristas, ciertamente— y declarar,
mediante esa bien construida pirueta juridica, la subsistencia de la competen-
cia de la Sala de lo Civil del TSJA en esta materia.

Con todo respeto discrepamos de la parte dispositiva de dicha resolucién y
de las posteriores que siguen la misma linea argumental e interpretativa de las
normas en colisioén, por las siguientes consideraciones:

1.2 Porque como acertadamente argumenta la Sala Primera del T. S. en el
Fundamento 1 del auto que comentamos, con cita de las sentencias del
T. C. 56 y 62 de 1990 y 254/94, el T. C., ha declarado que la materia de
la competencia judicial la reserva la Constitucién en su art. 122.1 a la
LOP] y ha de tenerse en cuenta que el articulo 5. 1 de la LOP] dispone
que:

«La Constitucion es la norma suprema del ordenamiento juridico, y vincula
a todos los Juzgados y Tribunales, quienes interpretarin y aplicarin las Leyes y
los Reglamentos segiin los preceptos y principios constitucionales, conforme a
la interpretacién de los mismos que resulte de las resoluciones dictadas por el
Tribunal Constitucional en todo tipo de procesos.»

N
“e

Porque frente a la claridad de las normas constitucionales que reservan
el ejercicio de la potestad jurisdiccional exclusivamente a los Juzgados y
Tribunales determinados por las leyes, «segiin las normas de competencia y
procedimiento que las mismas establezcan» (art. 117.3 de la Constitucién) y
el derecho fundamental de todos los ciudadanos «al Juez ordinario prede-
terminado por la ley», tras la «supresidon» del articulo 29 del Estatuto, no
cabe hablar de «vacio» legal, ni puede, a mi juicio, modificarse por via
interpretativa externa a la Constitucién (art. 3. 1. del C. C.), la voluntad
del legislador, restableciendo, por via hermenéutica, mandatos de
orden piblico, constitucionalmente consagrados, organica y estatutaria-
mente sancionados, arrogindose el Tribunal funciones que sélo al legis-
lador corresponden, cual es la correcciéon de un supuesto y «patente
error legal», restableciendo, por via interpretativa de la «voluntas legis-
latoris» la vigencia de un precepto por él suprimido expresamente, tra-
tando de insuflar el contenido del articulo eliminado en otra norma
anterior, de naturaleza puramente programatica —articulo 28—, que lo
sustituye.

3.2 No estamos ante la supresién de un precepto de la legislacién «ordina-
ria», que si seria susceptible de interpretacién con arreglo a la misma
(art. 3.1. del C. C.), sino de la legalidad constitucional en tanto que se
restablece, por via de interpretacién judicial, un precepto vigente y efec-
tivo expresamente suprimido por el legislador. Y entendemos que esa

o
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funcién interpretativa correctora de la legislacion, excede, a mi juicio,
de las facultades de los Tribunales ordinarios, que estan sometidos en la
interpretacion y aplicacién de las Leyes, que establece

«segin los preceptos y principios constitucionales, conforme a la interpretacion
de los mismos que resulte de las resoluciones dictadas por el Tribunal Constitu-
cional en todo tipo de procesos» (art. 5.1 de la LOP]).

El restablecimiento y reconocimiento de la competencia de la Sala de lo
Civil del TSJA, solo puede, a mi juicio, llevarse a cabo, en via legislativa;
ese inico camino constitucional de restablecimiento de la competencia
suprimida por «patente error legal», previsoramente anunciado antes de
la entrada en vigor de la L. O. 5/1996, de 30 de diciembre, por la Sala
de lo Civil del TSJA, pudo corregirse oportunamente por el Poder legis-
lativo sin mayores dificultades; pero mantenido en el tiempo, ha moti-
vado innecesariamente el surgimiento de una prolongada situacién de
inseguridad juridica, propiciando y favoreciendo la intervencion del
Tribunal Supremo, defiriendo «confiadamente» a dicho Alto Tribunal,
la responsabilidad de resolver una problematica de marcado significado
legislativo, es decir, politico.

En esa linea resolutoria, consciente de que, ahora, es minoritaria y esta
«oficialmente» equivocada, segiin el Tribunal Supremo, la Sala de lo
Civil no se ha encontrado sola, como hemos dicho, puesto que su doc-
trina ha sido compartida por otros prestigiosos juristas, tuvieran o no
ocasién de pronunciarse piiblicamente. Y que parecia ser la acertada lo
puso de manifiesto la «Propuesta de reforma» del Estatuto presentada
por un importante niimero de Diputados en la Mesa de las Cortes de
Aragon; desestimada por la conjuncién de los votos de los Grupos
Parlamentarios del PP y PSOE, sin que conozcamos los argumentos en
los que se fund6 esa votacion desestimatoria de la Propuesta. Si nos
consta el argumento de uno de los Diputados —no jurista— que voto en
contra de la Propuesta, porque a diferencia de la Reforma del Estatuto
que se habia consensuado entre todos los Grupos parlamentarios, «esa
Propuesta obedecia a una simple iniciativa de ciertos diputados, con
olvido de que la Reforma del Estatuto habia sido pactada por todos los
Grupos parlamentarios». Y, posiblemente, en la firme conviccion que
tenian los partidarios de la tesis de la innecesariedad de una nueva y
urgente reforma de la Reforma, en que el pronunciamiento de la Sala
de lo Civil del Tribunal Supremo, seria favorable a la tesis por ellos man-
tenida.

Finalmente, si me he decidido a publicar este trabajo, posiblemente dema-

siado extenso por la reiteracion de algunos argumentos que no he acertado a
«suprimir», es porque me he sentido obligado a dar a conocer mi opinion que,
como
cada, haya devenido minoritaria con el tiempo y huérfana de eficacia, sino por-
que ha sido la sostenida en sus resoluciones por los 6rganos jurisdiccionales
con sede en la Comunidad Auténoma de Aragon, que hubieron de pronun-

siempre, he pretendido fundar en Derecho, aunque pueda ser equivo-
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ciarse sobre ella, con anterioridad a que una de las Secciones de la Sala

Primera del Tribunal Supremo dictara el auto de 10 de febrero del corriente
ano.
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APROBADO MEDIANTE LEY AUTONOMICA, TRAS UN SILENCIO DE CUATRO SIGLOS. 1.2.
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LEY 3/1992 DEL DERECHO CIVIL FORAL DEL PAIS VASCO. 3.1.
PARENTESCO TRONCAI. - PATRIMONIO TRONCAL. 3.2. FAMILIA TRONCAI, - SUCESION
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PRINCIPIO DE INDIVISION DEL PATRIMONIO. 4.6. LOS PRINCIPIOS ANTE LA SOCIEDAD Y
LA FAMILIA ACTUAL.

I. CUESTIONES GENERALES

El Régimen juridico de la familia en Bizkaia se encuentra regulado por la
Ley 3/1992 del Parlamento vasco del 1 de julio. El hecho de que haya sido
aprobado mediante ley autonémica —tras un silencio de cuatro siglos del 6rga-
no foral— incide en gran medida en las lineas seguidas por la ley asi como en
la proyeccion de futuro de la regulacién de la materia. Por todo ello, inicio este
comentario con ésta y otras cuestiones generales:
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1.1 FI. DERECHO GIVIL. APROBADO MEDIANTE LEY AUTONOMICA, TRAS UN SILENCIO DE
CUATRO SIGLOS

Como ya hemos apuntado el Derecho civil vasco esta regulado en norma
autonémica aprobada por el Parlamento vasco, Ley 3/1992 de Derecho civil
foral del Pais Vasco, que dedica el libro I a Bizkaia.

Bizkaia, al igual que los restantes territorios forales, posey6 en todo tiempo
érganos legislativos propios que legislaron en materia civil —el Fuero Viejo de
Bizkaia y el Nuevo, de 1452 y 1526 respectivamente, aprobados para todo el
territorio por las Juntas Generales de Guernica—. La capacidad legislativa de
dichos 6rganos quedé debilitada con la entrada en Espana de la dinastia
Borbénica y el proceso de decadencia foral en el Pais Vasco fue agudizandose
hasta desembocar en la supresién de los érganos forales al término de la ter-
cera guerra carlista, mediante la ley unificadora sancionada el 21 de julio de
1876 por Alfonso XII. A partir de este momento toda la actividad legislativa
queds centralizada en un Parlamento Gnico, el Parlamento de la Nacion'.

Fue la reivindicacion de los foralistas durante la etapa de la codificacion
civil espanola la que mantuvo vigente el Derecho civil foral y a partir del ano
1959 propicié que se recogiera en textos legales compilados, aprobados por el
Parlamento de la Nacién —nico existente en el momento—.

El Derecho vizcaino quedé regulado en la Compilacién de Derecho civil
foral de Vizcaya y Alava de 1959 con criterios fuertemente restrictivos, lo que
determiné la minimizacién de nuestro Derecho. Hay que tener presente que
la Compilacién se aprobé en plena dictadura, bajo un fuerte centralismo en
todos los campos y que en el ambito del Derecho civil admitié6 —como excep-
ciéon— se compilaran aquellas instituciones forales que, por estar muy enrai-
zadas localmente, no era prudente su supresic’m‘l. A esta causa se une la escasa
doctrina foral, la falta de conocimiento del Derecho propio y el exceso de
influencia de las categorias juridicas del Derecho codificado en la formacién
de los juristas. El conjunto de tales circunstancias dieron como resultado un
texto compilado —cuyo anteproyecto fue elaborado por juristas vizcainos—
raquitico y apegado a la letra del Fuero, sin adentrar en su espiritu. Por tanto,
la Compilacién implica un claro reduccionismo del sistema foral respecto a los
antiguos Fueros y al Derecho consuetudinario desarrollado hasta el momento®,

La Constitucién de 1978 abre una nueva ctapa histérica para los Derechos
forales abandonando el objetivo unificador del Derecho civil. De tal manera

' ToMAs vy VALIENTE, T., Manual de Historia del Derecho espaiiol, Tecnos, 1980, p. 488.

2 Segiin LECANDA, M. («Memoria sobre las instituciones civiles de aquel Pais», Legislacion Foral
de Esparia, Derecho civil de Vizcaya, Madrid, 1888, 7) al elaborar la Memoria de las instituciones civiles
que convenia conservar en Vizcaya suprimié algunas que no estaban vigentes y prescindi6 de otras
al no considerarlas de vital importancia, siguiendo al hacerlo los designios del Gobierno de S. M.

Recoge VICARIO DE LA PERA, N. (Derecho consuetudinario de Vizcaya, Madrid, 1901) las cos-
tumbres existentes en Bizkaia a comienzos de este siglo.
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que en su art. 149.1.8.° atribuye competencia legislativa en materia civil a aque-
llas comunidades auténomas en que exista Derecho foral, competencia que
asume el Estatuto de Autonomia del Pais Vasco en 1979, art. 10.5, no sélo para
conservar y modificar el derecho propio sino para desarrollarlo.

Cabe destacar que a partir de 1978 el Parlamento vasco goza de capacidad
legislativa para legislar en materia civil, actividad que quedé interrumpida en
1526", es decir, cuatro siglos antes; circunstancia que determiné el estanca-
miento del Derecho de corte legal y el nacimiento de unas costumbres, a tra-
vés de las cuales, el sistema foral fue actualizindose.

El Parlamento vasco ha ejercitado la competencia al aprobar la Ley 6,/1988,
de 18 de marzo de modificacién parcial del Derecho Civil Foral, que reformé
dos articulos de la Compilacién y mediante la Ley 3/1992, objeto de examen.

Desearia resaltar el espiritu que animé al legislador al elaborar esta ley a la
vista de su Exposicién de Motivos: no pretendi6é abordar una reforma de
fondo del sistema, tarea que pospuso a una etapa ulterior, sino que tomé como
base a la hora de su redaccién la Compilacién —con el reduccionismo que ello
implica— contrarrestada, en alguna medida, por la ventaja de ser el texto hasta
entonces vigente. Por tanto, la reforma de fondo queda pendiente a fin de que
la investigacién que se estd desarrollando en las Universidades del Pais Vasco
dé fruto, permita alcanzar un conocimiento riguroso de las instituciones, y a
su vez, descubra los principios y rasgos comunes del Derecho vasco. Sera
entonces el momento de abordar con rigor técnico y oportunidad su reforma,
hasta el logro de un Derecho civil moderno y socialmente avanzado. :

Notese que el legislador en esta ocasién no opté por abordar la reforma de
fondo y asentar las bases del Derecho vasco, y a mi entender, fue un acierto. La
Justificacién de esta afirmacién reside en el hecho de que faltaba un conoci-
miento cientifico del Derecho propio y de sus principios, y a su vez, se sentia

' No se tiene constancia de que el 6rgano foral legislara en materia civil en el periodo que

media entre 1526 y 1876 en que se suprimio.

Exposicién de Motivos: «El Parlamento vasco tiene la tarea de dar forina nueva, adaptar al
mundo de hoy, el viejo Derecho Foral. Es una labor delicada y debe desarrollarse con el mayor res-
peto a la sociedad vasca actual. El Parlamento Vasco, conforme el art. 10.5 del Estatuto, tiene liber-
tad para seiialar el dmbito de aplicacién de las instituciones forales, no puede hacerlo arbitraria-
mente, y aunque en el futuro —segiin los estudios lo aconsejen y la sociedad lo reclame—, podra
hacer modificaciones y seguramente deberd hacerlas, en esta primnera elaboracién de nuestro
Derecho, a la que se llega tras profunda meditacién de la ley, se limita a hacer la necesaria adap-
tacion del Derecho a nuestros tiempos, eliminando algunos anacronismos que la Compilacién de
1959 atin mantenia y restaurando instituciones muy arraigadas de las que prescindia,

Todo ello sin perjuicio de que se fomenten los estudios que felizmente se han iniciado con
fuerza en nuestras Universidades y que permitiran en un fuurro proximo nuevas reformas y modi-
ficaciones legales hasta logar un Derecho Civil moderno y socialmente avanzado. Los rasgos comu-
nes del Derecho civil vasco que debemos descubrir e irdn perfilindose mejor a medida que se pro-
fundice en su conocimiento y anilisis, sin que, de momento, pueda evitarse la predominante
referencia a los sistemas formulados por escrito y a sus Ambitos concretos de aplicacion».

RDCA-1998-IV-(n? 1 y 2) 39



ltziar Monasterio Aspiri

la necesidad de llevar a cabo la tarea de conceptualizacién de sus contenidos y
elaboracién dogmatica de sus instituciones; ambos saberes esenciales para
suprimir, innovar o desarrollar las instituciones, y con mayor razén, para asen-
tar sobre nuevas bases el Derecho propio.

1.2. REDUCCIONISMO DEL DERECHO DE FAMILIA EN COMPARACION CON EL DERECHO
HISTORICO

El legislador tomé la Compilacion de 1959 como elemento de trabajo a la
hora de redactar la ley, introduciendo minimas reformas a fin de eliminar ana-
cronismos o llevar a cabo puntuales actualizaciones.

El hecho de haberse inspirado en la Compilacién implica un reduccionismo
respecto al &mbito material del Derecho de familia histérico, reduccionismo
constatable si lo comparamos con las instituciones que recogen los Fueros escri-
tos territoriales o con las instituciones nacidas en el Derecho consuetudinario.

Sin 4nimo de exhaustividad voy a referirme a las instituciones omitidas per-
tenecientes al Fuero escrito y al Derecho consuetudinario.

En primer lugar, citaré las instituciones del dmbito de persona y familia
—algunas de actualidad en este momento—° que figuran reguladas en los
Fueros y no han sido recogidas en la Ley de 1992:

La regulacién de la situacién juridica de los menores de edad a la que el
Fuero Nuevo dedica un titulo’. Pongo de relieve que los Fueros Viejo y Nuevo
de Bizkaia dispensan a los menores un trato mas favorable que el Derecho cas-
tellano, y a partir de los 14 afios les reconoce capacidad para elegir curador
entre los parientes", y desde los 18 afios para solicitar la emancipacién judicial’.
Ambos Fueros regulan la tutela y curatela de los menores y de los huérfanos y
establecen el régimen juridico de dichas instituciones de guarda'. Del mismo
modo fijan el régimen juridico al que se sujeta el pacto de alimentos entre
parientes y las consecuencias que se derivan de la falta o defecto en su cum-
plimiento’. En alguna medida el usufructo entre parientes queda regulado en

6 |2 normativa mis reciente sobre menores de edad, tanto a nivel nacional como autoné-
mico: L. O. 1/1996, de 15 de enero, de Proteccion Juridica del Menory la Ley del Parlamento cata-
lin de 7 de enero de 1997 sobre los menores desamparados y la adopcion.

7 El Fuero Nuevo (en lo sucesivo F. N.) dedica el Tit. 22 a «Los menores, y de sus bienes, y
gobierno» y en materia de responsabilidad civil la aminora tratindose de menores de edad (F. N.
34. 12). El Fuero Viejo (en lo sucesivo F. V.) atentia las consecuencias de la aplicacién de las nor-
mas legales tratindose de menores de edad (F. V. 179, 181 y 194). En ambos Fueros se aprecia una
especial sensibilidad al establecer el régimen juridico al que se sujetan los menores de edad.

8 FN.22. 1;FV.133.

9 F.V.135;F.N.22.2.

¥ OFN.22.1y3;FV.131a 134y 136.

' F.N17.8,20.17,23.1y2; FV. 137,183,
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los Fueros, presentando algunas peculiaridades inherentes a su caracter fami-
liar'2. Las arras es una curiosa institucién, no estudiada suficientemente y sin
embargo con un régimen detallado en el Fuero Viejo, a través de la cual se ins-
trumentalizan diversos tipos de donacién esponsalicia®, etc.

Respecto al Derecho consuetudinario deseo constatar no s6lo su existencia,
sino que ademas, en muchos casos recoge el Derecho foral escrito actualizado
y en otros lo innova.

No podia ser de otra manera —dado que el Fuero Nuevo fue el texto legal
que se mantuvo vigente desde su aprobacion en 1526 hasta 1959—. De modo
que durante estos cuatro siglos el sistema evolucioné a través de la costumbre
atenta a las necesidades cambiantes. Dicha costumbre queda recogida en los
documentos, basicamente documentos notariales y judiciales que constituyen
la fuente de conocimiento del Derecho histérico. Estos documentos se
encuentran en los Archivos histéricos', siendo el Archivo Provincial de Pro-
tocolos Notariales de Bizkaia y el Archivo Foral de Bizkaia quiza los mas impor-
tantes en materiales de interés para el estudio del Derecho civil vizcaino.

A continuacién, voy a enumerar las instituciones familiares que recoge el
Derecho consuetudinario a la luz de los documentos judiciales y notariales his-
téricos'™:

El discernimiento judicial de tutores y curadores; la habilitacién o emanci-
pacién judicial de los menores que han cumplido los 18 afos y acreditan tener
juicio suficiente; la habilitacién judicial de la mujer casada para administrar los
bienes del matrimonio; el régimen juridico de la tutela a la luz de las senten-
cias dictadas sobre irregularidades en el desemperio del cargo, remocién en el
mismo y daci6én de cuentas; la adopcién o prohijamiento esta presente en las
escrituras pertenecientes a los siglos XVIII y XIX y se regula en distintos regla-
mentos que fueron aprobados por la Diputacién Foral de Bizkaia. Y por ulti-
mo, entre los documentos notariales, me referiré a los contratos matrimonia-
les, cuyo contenido integro ha sido calificado como verdadero Estatuto de la
familia. Me ocuparé del analisis de las instituciones que figuran en los contra-
tos matrimoniales en los apartados 2. 2 y 3.3 de este trabajo.

Ciertamente todo este andlisis retrospectivo no constituye un estudio de
arqueologia juridica con fines de un conservadurismo apegado a la tradici6n,
nada esta mas lejos de mi animo. Considero, por el contrario, que desde una

2 F N.17.9,22.1;F. V. 113.

¥ F.N.21.7,F. V.96 a 104.

" ALDAY GARAv, A., «La investigacién en archivos en Derecho civil foral vasco» en Jornadas

Internacionales sobre Instituciones Civiles Vaacas, Bilbao, 1991, 365 a 375, recoge un censo de los
Archivos existentes de interés para la investigacion del Derecho vizcaino

15 En este momento estamos trabajando un equipo de cinco investigadores en los Archivos

histéricos de Bizkaia. Nos encontramos en la fase de recogida y transcripcién de materiales judi-
ciales y notariales. Los documnentos seleccionados pertenecen al dmbito del Derecho de la perso-
na y de la familia. Estos materiales serdn estudiados y el resultado del trabajo se publicara.
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doble perspectiva —académica y de politica legislativa'*—, es 1til el que quede
delimitado —mejor dimensionado— el dmbito real de nuestro Derecho civil
histérico, descubriendo todas sus instituciones tanto las de corte legal olvi-
dadas como las de origen consuetudinario desconocidas para nosotros.

Esta linea de investigacion amplia notoriamente el ambito material de ins-
tituciones que conocemos, y adicionalmente, nos permite adquirir un conoci-
miento mas riguroso de todas ellas. Insisto en que a través de los documentos
se descubren instituciones de origen consuetudinario, y en otros casos, nos sir-
ven para observar la evolucion histérica hasta el momento presente de las ins-
tituciones que figuran en los Fueros escritos permitiéndonos apreciar sus
mutaciones en el tiempo; que en unos casos determinaran el desuso de su régi-
men legal, en otros la actualizacién de su contenido ajustandolo a nuevas nece-
sidades o finalmente a la innovacion de los mismos mediante nuevas figuras de
origen consuetudinario. En todos ellos el conocimiento que adquirimos a tra-
vés de los documentos nos permitira adentrarnos en la filosofia foral y en los
principios juridicos que inspiran sus instituciones, que responden a nuestro
modo de ser y sentir como pueblo y a la manera de organizarnos socialmente.
Tales principios, llegado el caso, han de ser sometidos a prueba por el legisla-
dor y valorada su posible vigencia actual.

1.3. CARACTERES DEL. DERECHO DE FAMILIA EN BIZKAIA: MAYOR EXTENSION
Y LIBERTAD DE PACTO

El Derecho de familia de Bizkaia, respecto al recogido en el Cédigo civil o
en algunos derechos autonémicos, se caracteriza por una mayor extension y
libertad de pacto a la hora de establecerlo.

Debe considerarse que la proteccién de los intereses familiares en Bizkaia
trasciende desde el ambito estrictamente matrimonial al Derecho de las cosas
y al dmbito sucesorio, circunstancia que se debe a una diferente concepcién de
la familia asi como de la propiedad.

En general en los Derechos Forales existe una concepcién de la familia
como ente colectivo, como algo superior y trascendente a los sujetos indivi-
duales que la componen. Esta familia tiene como referente la casa, institucién
a la que los foralistas reconocen una suerte de individualidad. El modelo fami-
liar se corresponde con la familia extensa, es decir, la compuesta, que muchas
veces abarca hasta tres generaciones y que en el Pais Vasco conocemos por
«familia troncal» . Su estructura y funcionalidad ha sido estudiada por los
antropélogos vascos (cuestién que analizaré mas adelante).

' Tribunal constitucional, S. 12 de marzo de 1993 al interpretar el sentido y alcance de los

términos «conservacién, modificacién o desarrollo» del art. 149.1.8 CE expuso: «Cabe que las
Comunidades Auténomas dotadas de Derecho civil foral o especial regulen instituciones conexas
con las ya reguladas en la Compilacién dentro de una actualizacién o innovacién de los conteni-
dos de éstas segiin los principios informadores peculiares del Derecho foral».
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Nuestro Derecho familiar estd condicionado por una particular concepcion
del Derecho de propiedad. La propiedad de los bienes raices es familiar y tal
caricter queda institucionalizado juridicamente en la troncalidad. La troncali-
dad en Bizkaia se encuentra fortalecida, si la comparamos con los sistemas de
corte pirenaico, por ¢l hecho de aplicarse a las tres lineas de parentesco y a
todo tipo de actos. Podemos considerar que la troncalidad actia como pieza
vertebradora de todo el sistema vizcaino (aspecto que trato en €l apartado 3.1
de este trabajo).

Es decir, la propiedad de los bienes raices se encuentra vinculada a la
familia troncal. En su Gltimo trabajo sobre la materia Celaya afirma que: «/a
propiedad en Bizcaya es familiar y no individualista», destacando que esta pecu-
liaridad es la mas trascendental de la foralidad vizcaina'. En virtud de la
troncalidad la familia y el patrimonio han de estar unidos, de tal modo que
aquél no pueda salir de ésta. La limitacion que entraia la troncalidad es
absoluta, comprende tanto los actos de disposicion inter-vivos como los mortis
causa, las disposiciones a titulo oneroso como gratuito trataindose de bienes
troncales, puesto que en todo caso han de respetarse los derechos de los
parientes tronqueros.

Por contraste con todo lo expuesto, el Cédigo Civil y los sistemas de
Derecho positivo, que tienen como modelo el cédigo de Napoleon, estan fun-
dados en un espiritu individualista, en la contemplacién del hombre abstracto
frente a otro ser humano o en relacién con las cosas y bienes. Asi, en tales sis-
temas las relaciones familiares se entienden establecidas entre marido y mujer,
padre e hijo, pariente y pariente; siempre entre individuos aislados y en situa-
cién de alteridad y por ello se aplican muchas veces impropiamente los prin-
cipios, que informan los llamados derechos personales o de obligacionesy rea-
les o de cosas, a las relaciones familiares. Esto explica por qué los Cédigos del
siglo XIX no tienen una parte o un tratado dedicado a la familia. De hecho en
el Cédigo civil espafol no existe una ribrica «Derecho de familia», ni tan
siquiera se define que se entiende por tal.

En sintesis, cuando se habla de familia en el Derecho moderno se hace
referencia a la familia nuclear, compuesta por marido, mujer e hijos y, salvo
escasos preceptos, no se contempla la familia extensa. Asi, cuando el art. 39 de
la Constitucién espanola habla de proteccién juridica y econémica de la fami-
lia, esta haciendo referencia a la familia nuclear. De un examen comparativo
de los arts. 39 y 32 de la Constitucién queda claro que no contempla relacio-
nes juridicamente organizadas, y por tanto juridicamente protegidas, mas alla
de la pareja y de los hijos. Siendo la regulacion de las relaciones entre los con-
yuges v las paterno filiales las que constituyen la base del Derecho de familia
codificado.

17 CELARRA IBARRA, A., Comentarios al Codigo Civily Compilaciones Forales, Ley sobre el Derecho Civil

Foral del Pai's Vasco, t. XXVI, Edersa, 1997, 112,
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II. LA FAMILIA TRONCAL COMO REALIDAD FAMILIAR
QUE REGULA EL DERECHO VIZCAINO

El legislador no crea la familia sino que se limita a tenerla en cuenta al
regularla. La familia o los diversos tipos de familias surgen en la realidad de
una concreta comunidad, respondiendo a diversas concepciones ideoldgicas,
culturales o econémicas a la hora de organizarse socialmente. La importante
obra de los etnélogos y antropdlogos vascos va a servirme para presentar la
estructura y funcionalidad de 1a familia en todo el Pais Vasco, realidad familiar
que subyace en la ordenacion legal de Bizkaia.

2.1. LA FAMILIA TRONCAL VISTA POR BARANDIARAN Y CARO BAROJA

Refiere Caro Baroja un proverbio vasco-francés, recogido ya en el siglo XVII,
que dice: «Herriek bere legue, exek bere astura»"®, «cada pais su propia ley, cada casa
su costumbre». Este proverbio indica muy bien el particularismo legalista y
ritualista de los vascos. Pero ante todo revela algo sobre lo que deseo insistir:
el hecho de que para ellos la idea de la «casa» es mucho mas expresiva que
cualquier otra, como unidad social elemental.

Para Barandiaran la concepcién tradicional que aiin perdura en el pueblo
vasco se halla ligada a un etxe. «I etxe es tierra y albergue, templo y cementerio, sopor-
te material, simbolo y centro comiin de los miembros vivos y difuntos de una familia»".
Es también la comunidad formada por sus actuales moradores y por sus ante-
pasados. Por tanto, el mundo conceptual del vasco histdrico gira alrededor del
etxe. Anade el autor, «La casa tradicional vasca es una instilucion de cardcter eco-
némico, social y religioso inlegrado por una familia que son los moradores actuales en
comunion con las almas de los antepasados, portadora de una tradicion y encargada de
Sfunciones religiosas irrenunciables».

Segan Caro Baroja, la casa con sus habitantes y pertenencias es ante todo
una especie de «unidad de trabajo». Las personas, los animales y los aperos for-
man un complejo econémico. La familia estd encajada de modo particular
como tal dentro de esta «unidad»*'.

Para ambos autores la familia elemental vasca de labradores no es conoci-
da casi nunca por el apellido del padre, como en diversas partes de Europa,
sino por el «<nombre de la casa» en que vive, nombre que en muchas ocasiones
data de hace 100, 200, 300 y atin 400 anos; que fue puesto en la época de su
fundador o reconstructor.

CARO BAROJA, J., Nosotros los vascos, Lur, 1995, 49,

BARANDIARAN, ). M., Obras completas. Diccionario llustrado de Mitologia vasca, v. 1, Bilbao, 1972, 84.
BARANDIARAN, ob. cit., 86.

CARO BARQJA, 0b. cit., 49.
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Esta casa que da nombre a la familia puede ser propiedad de los que viven
en ellay cultivan sus tierras. Pero no es la idea de propiedad tampoco esencial
para los que la habitan, puesto que con frecuencia éstos son simples inquilinos
o colonos, colonos, que en efecto, pueden estar vinculados a ella desde hace
muchas generaciones.

Sean la casa y la tierra propias sean arrendadas, uno de los principios fun-
damentales para la familia de labradores es el de que la unidad que represen-
ta no se quiebre, no se fragmente, no se divida y esto ha modelado el etxe de
suerte que haya sido considerado como inviolable, que haya gozado de dere-
cho de asilo, que haya sido inalienable y deba ser transmitido integro o indivi-
so dentro de la familia®.

La familia troncal, que en ella habita, se compone de un matrimonio de
edad madura, los abuelos; un matrimonio joven, los padres y unas personas
solteras, hijos del segundo matrimonio; tal vez alglin pariente soltero, hijo del
primer matrimonio y hermanos de uno de los que forman el segundo y por
ultimo, los criados —no mas de uno mayor y uno chico—. Dentro de una
explotacién agricola-pastoril muy variada, pese a la pequenez, se percibe con
bastante claridad cierta division del trabajo familiar, trabajo que se lleva a cabo
auxiliado de una maquinaria variada.

Refiere Caro Baroja las costumbres mis frecuentes en la forma de heredar
en la direccion de los trabajos caseros:

Una es la expresada por la ley de la estricta primogenitura, sin distincion de
sexos, que se encontraba sobre todo en el pais de Soule, algo también en el
Labourd y menos en otras zonas.

Otra es la de libre eleccién de herederos, que se halla en casi toda la zona
vasco-espafiola y en muchos pueblos de la vasco-francesa.

Hay que insistir, refiere este autor, sobre los resultados econémicos y socia-
les que pueden producir estas dos leyes, frente a los que han hablado de carac-
ter patriarcal de la sociedad vasca, y también frente a los que destacan el matri-
localismo general antiguo. Del mismo modo, cabe destacar que se hallan en
contra de las legislaciones centralistas francesa y espafiola de caricter igualita-
rio, conforme a las que todos los hijos deben heredar en la misma proporcién.

En los casos en que los labradores son meros inquilinos o colonos, el con-
flicto con las leyes generales no es muy grande puesto que en realidad lo que
ocurre es que uno de los herederos sucede a sus padres como tal colono; tanto
entre propietarios como entre inquilinos resulta evidente el predominio de los
principios de la indivisibilidad de la explotacién agricola y de la mansi6n, asi
como el de la integridad del trabajo casero®.

22 CARO BAROJA, ibidem; BARANDIARAN, ob, cit., 86.

2 Caro BAROJA, ob. cit., 50.
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En todo el norte, centro y parte sur de Navarra, la tierra alavesa de Ayala y
en Vizcaya (aparte de otras zonas menos extensas), lo mas corriente es que,
una vez elegido el heredero, se efectiie la transmisién de la propiedad inmue-
ble al casarse éste, en la forma de lo que en derecho romano se llama donatio
propler nuptias o capitulaciones matrimoniales®.

Segiin los antropdlogos vascos la manera de casarse mas apreciada por los
padres es aquella que podemos definir como «matrimonio de conveniencia»®,
siendo frecuentes los matrimonios entre parientes muy cercanos y los matri-
monios entre personas de edad diferente.

Celebrada la boda y hecha donatio propter nuptias, los donantes establecen
una reserva sobre los bienes donados o en dinero, y por otra parte, tienen que
arreglarse con los demas hermanos que no han heredado la casa ni las tierras,
pero que tienen ciertos derechos, atin dentro del sistema tradicional.

Los que salieron en época anterior recibieron una dotacién de los padres,
una cantidad de dinero en relacién variable con el capital que tiene la familia.
Los que viven en el momento de la donatio todavia dentro de la casa tienen
derecho a pedir esta dotacién a su hermano o hermana en el momento en que
se casen o quieran marcharse. Los casos en que ciertos hermanos o hermanas
renuncian a esta dote en moneda y viven en la casa, solteros, toda su vida, son
bastante frecuentes®.

2.2. LA ASOCIACION FAMILIAR EN 1.0S CONTRATOS MATRIMONIALES HISTORICOS

Esta breve antologia no pretende mas que una contextualizacién simbélica
para una ulterior reflexién juridica que ahora iniciamos.

Este modelo de familia troncal o compuesta, que nos han presentado los
antrop6logos vascos, no figura regulada en los Fueros ni en la Ley de 1992 sino
que tiene origen consuetudinario. Tenemos que acudir a los contratos matri-
moniales historicos donde figura el pacto de comunidad entre ambos matri-
monios, pacto que se concierta con motivo de la designacion de sucesor por
pacto sucesorio.

En Bizkaia la designacién sucesor en el patrimonio familiar tiene lugar en
vida de los padres y se celebra frecuentemente con motivo del matrimonio del
hijo mas apto para la casa. La casa y con ella la soberania doméstica se trans-
mite integra al sucesor mediante pacto sucesorio. Debemos tener presente que
el pacto sucesorio histérico se ha formalizado a través de diferentes instru-

* Caro BaROjA, ibidem.

25

Segan CARQJA BAROJA (ibidem) la eleccion del conyuge en algunas aldeas de Guipuzcoa
tenia incluso un aspecto formal, desde ¢l punto de vista geogrifico, segiin ¢l cual era tradicional
que los hombres de determinados pueblos buscaran mujer en otros. Pero en muchas ocasiones
mas el matrimonio se funda en razones econémicas .

% CARO BAROJA, ob. dil,, 51.
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mentos juridicos”, si bien en todas las épocas era frecuente que se recogiera
en la escritura de capitulaciones o contratos matrimoniales.

La designacion de sucesor mediante pacto sucesorio se ha considerado
como uno de los acontecimientos mas importantes de la familia y momento
oportuno para que se prevean las necesidades de todos y cada uno de sus
miembros y se formalicen juridicamente el modo de atenderlas. Para ello se le
imponian al sucesor una serie de cargas y condiciones a favor de los padres y
de los restantes miembros de la familia. El conjunto de todas estas clausulas
constituyen el régimen juridico al que se sujeta la familia y justifica el que esta
escritura haya sido considerada como uno verdadero Estatuto familiar.

Entre los clausulas que acompanaban al pacto sucesorio era la asociacion
familiar de ambos matrimonios la mas importante y de mayor frecuencia.

En virtud del pacto de asociacion familiar las dos parejas se comprometian a
vivir y trabajar en comiin en el futuro. Con tal motivo establecian las normas de
funcionamiento de esta comunidad, sociedad o hermandad —de los tres modos
se denominaba— y recogian en la escritura piblica el régimen juridico al que se
sujetaban sus miembros . Por tanto, el pacto de comunidad de vida que figura en
estas escrituras da forma y cobertura juridica a la familia troncal y su contenido
global configura, desde un punto de vista juridico, la familia troncal vizcaina.

La comunidad familiar nace en base a la libertad de pacto en el dmbito
familiar y su formulaci6n juridica responde al arte de los notarios, quienes asu-
men el cometido de dar forma juridica a los usos.

Ahora bien, nétese que la comunidad familiar estd propiciada, aunque no
impuesta, por el sistema legal vizcaino tanto histérico como vigente.

La comunidad de ambos matrimonios puede ser una comunidad de vida
comiin, bajo el mismo techo y en una misma mesa, o una comunidad de vida
y trabajo en la que ademas de compartir la casa se comprometen a aunar sus
esfuerzos en la explotacion del patrimonio familiar. En algunas escrituras se
pacta exclusivamente la comunidad de trabajo. Ciertamente lo frecuente es
que se constituya la comunidad de vida y trabajo. Cuando se acuerda la comu-
nidad familiar los recién casados pasan a vivir en la casa de los padresy a tra-
bajar en la industria que en ella se desarrolla.

Al tratarse de una sociedad se regulan:

— miembros de la comunidad;
— patrimonio social;
— derechos y obligaciones de los socios;

¥ Enla etapa de los Fueros se formalizaba a través de la donacién, siendo las donaciones uni-

versales con carga de alimentos y las donaciones propter nupciaslas figuras mas utilizadas —ambos tipos
de donacién se encuentran detalladamente regulados en los Fueros Viejo y Nuevo—. A partir del siglo
XVIil, a la vista de los contratos matrimoniales de la época, el pacto sucesorio se formalizaba acu-
diendo al empleo del titulo sucesorio y de forma adicional mediante la donacién de los bienes pre-
sentes. En la actualidad puede formalizarse mediante el empleo de los instrumentos recogidos en el
art. 74 de la ley, es decir mediante escritura, capitulaciones matrimoniales o escritura de donacién .
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— ingresos y deudas de la comunidad;
— gobierno de la comunidad;

— participacién en las ganancias o en las pérdidas y momento en que han
de evaluarse;

— causas de disolucién de la comunidad y sus consecuencias;

® porque no congeniaren los caracteres;

® por muerte de ambos instituyentes;

® por premoriencia del sucesor o su conyuge sin descendencia;
— derechos del padre o madre instituyente viudo*.

A continuacion, iré desarrollando brevemente cada uno de los aspectos
enumerados tomando el contenido de los documentos notariales.

Cabe destacar que los miembros natos de esta comunidad son cada uno de
los matrimonios. Puede convenirse que los hermanos solteros formen parte de
la misma mientras permanezcan en la casa.

El patrimonio dispuesto por pacto sucesorio constituye el patrimonio social
inicial, siendo excepcional que la dote que aporta quien contrae matrimonio
con un sucesor pase a formar parte del mismo. En muchas escrituras lo cons-
tituye la casa en arrendamiento. '

Los socios tienen derecho a recibir alimentos y asistencia médica ordinaria
con cargo a la comunidad y la obligacién de contribuir con su trabajo a la ade-
cuada explotacién del patrimonio de la misma, cada uno debera hacerlo «en
la medida de sus fuerzas».

Se consideran ingresos de la comunidad los que se generen mediante la
explotacién de su patrimonio. A la vista de los documentos no puede estable-
cerse una regla general sobre si constituyen ingresos de la comunidad los gene-
rados por el trabajo de sus miembros fuera de ella. Entiendo que en cada caso
habra que sujetarse a lo pactado y en defecto no entran estos ingresos, a no ser
que hayan sido generados con una merma de su dedicacién a la explotacién
del patrimonio social.

Son gastos de la comunidad los generados por la explotacién y los corres-
pondientes a los alimentos y asistencia médica de sus miembros. La dotacién
de los hermanos del sucesor cuando asi se ha acordado.

El gobierno de la comunidad se lleva de forma conjunta por ambos matri-
monios. Excepcionalmente lo asume el matrimonio joven tratindose de comu-
nidades de vida con padres ancianos.

Se calcula anualmente las ganancias o pérdidas generadas en el ejercicio y
los socios participan en las mismas «a medias e iguales partes». Se pacta si han
de adjudicarse las ganancias anualmente o si se acumulan al patrimonio social.
El cilculo y pago, en su caso, se lleva a cabo el dia 1 de noviembre.

¥ El pacto de comunidad familiar puede completarse en mi Tesis doctoral publicada bajo:

Los Pactos sucesorios en el Derecho vizcaino, Bilbao, 1994, cap. 17, pp. 397 a 460.
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La comunidad familiar puede disolverse por tres causas: porque no conge-
nian los caracteres, por muerte de ambos instituyentes o por premoriencia del
sucesor o su conyuge sin descendencia.

Si la causa fue el que no congeniaren los caracteres da lugar a la disolucién
de la comunidad, determinando el reparto de los bienes por mitades para su
disfrute independiente.

Si la causa fue la muerte de ambos padres la disolucién de la comunidad
determina la apertura de la sucesién. En este momento el pacto sucesorio al
que acompana el pacto de asociacion produce sus efectos.

Por ultimo, si la causa se deriva de la premoriencia del designado sucesor o
de su cényuge sin que dejare descendencia opera la reversién de los bienes, es
decir, los bienes del conyuge difunto revierten a su familia, en tanto que el
. viudo saca de la comunidad los bienes que aporté mas la mitad de los ganan-
ciales y las arras.

La muerte de uno u otro cényuge del matrimonio de los padres no deter-
mina la disolucién de la comunidad sino que la misma se mantiene y el viudo
conserva integros los derechos que hasta entonces ostentare la pareja.

Vicario, profundo conocedor del Derecho consuetudinario, consideré a la
asociacion familiar como la cuarta institucién del sistema que no excluye a las
demas instituciones genuinamente forales, al contrario, surge como conse-
cuencia de ellas siendo su aplicacién prictica y su término®.

El marco teérico en el que cabe encuadrarse la asociacién, comunidad o
hermandad familiar es la sociedad general de ganancias, regulada en el
Derecho antiguo en las Partidas® y actualmente en el art. 1.675 del Cc dedica-
do a la sociedad universal de ganancias®.

» Seglin VICARIO DE LA PENA, N. (ob. cit., 60) «no bastaban esas tres instituciones —Libertad

de testar, troncalidad y comunicacién foral— hacia falta una cuarta que viniera en auxilio de las
mismas a robustecer el patrimonio de la familia trayendo a él nuevos elementos de riqueza y de
trabajo, un amor sin limites a la casa paterna, y un continuador, en fin, del sagrado fuego de la
familia y de sus tradiciones.

Esa cuarta institucién de caricter consuetudinario es la asociacion matrimonial merced a la cual
cuando el casero vizcaino ya a la madurez de su edad tiene un hijo o una hija casaderos, a quienes
considera suficientemente aptos para sostener y fomentar el cultivo de la caseria, y dotados de las
condiciones morales necesarias, para tener la seguridad (en cuanto cabe en la prevision humana )
de que cumpliran religiosamente con las cargas que lleva consigo la designaci6n de heredero...».

30 - . L . -
P. 5, 10, 7: «Simplemente faziendo algunos omes compariia diziendo assi: seamos companieros, non

nombrando, ni senalando que la fiziessen sobre todas sus cosas, segun diximos en la ley ante desta, entonces se
entiende, que deuen partir enire si egualmente todas las cosas, que ganaren, de aquel menester, o de aquella
mrcaduria que ussaren». Segiin PAz AREs, J. C. («La casa en el Derecho foral de Galicia», RDN: Afio
XIV, Niim. XLVIIL. Enero-Marzo 1965, 235) se trata de una sociedad general de ganancias que abar-
ca las que se generen con los bienes de la sociedad.

3 Segiin Paz AREs, C. (Comentarios del Cédigo civil, t. 11, Ministerio de Justicia, Madrid, 1991,

1390) comprende: 1.* Los recursos obtenidos como consecuencia de la industria. 2.2 Se extiende
al usufructo de los bienes propios que cada socio posea al tiempo de la celebracién del contrato.
CaPILLA, F., Comentarios al Cédigo civil, Edersa, XXI-1, 96.
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[11. INSTITUCIONES DEL DERECHO DE FAMILIA
REGULADOS EN LA LEY 3/1992

El Derecho de familia en Bizkaia no se circunscribe al ambito de las rela-
ciones de caricter conyugal o paternofilial sino que abarca las relaciones entre
parientes, adentra en el Derecho de bienes y da lugar a un régimen sucesorio
especifico.

3.1. PARENTESCO TRONCAL - PATRIMONIO TRONCAL

Familia y patrimonio son dos instituciones que en Bizkaia se mantienen
unidas en virtud del principio de troncalidad. El concepto de troncalidad en
Bizkaia no responde al restringido, aplicable a la sucesién intestada de quien
muere sin descendientes, sino que tiene un sentido mas amplio. La doctrina
clasica la definié como «ligadura enire la propiedad raiz y la familia que la posee
para que nunca salga de ella»" y la ley vigente anade: «a través de la troncalidad se
protege el cardcter familiar del patrimonio. En virtud de la troncalidad el titular de los
bienes raices solamente puede disponer de los mismos respelando los derechos de los
parientes tronqueros» (art. 17 LDCF).

El texto legal transcrito introduce la novedad de fijar la funcién que desem-
pena la troncalidad, que consiste en la proteccién del caracter familiar del
patrimonio. Obviamente, no quiere decir con ello que se atribuya a la familia
una suerte de titularidad sobre estos bienes —la familia no goza de personali-
dad juridica— sino que incide en la existencia de una serie de derechos que se
les reconocen a los parientes tronqueros en relacion a esos bienes y por con-
trapartida pone de relieve que el propietario troncal no goza del mismo haz de
facultades que la ley atribuye a la propiedad individual. Como hemos indica-
do, Celaya al comentar este articulo entiende que la propiedad en Bizkaia es
familiar, no individualista®.

Debe tenerse presente que no puede hablarse de troncalidad por la simple
existencia de una relacién de parentesco, es decir, que no hay parientes tron-
queros sin bienes troncales, por tanto para que se aplique la troncalidad se
requiere que existan parientes tronqueros y haya bienes troncales, sabiendo
que se es pariente tronquero en relaciéon a unos bienes concretos y que los bie-
nes tienen la condicion de troncales respecto a unos parientes concretos.
Cuando el binomio no se cumple por falta de uno u otro elemento los bienes
pierden la consideracién de troncales.

% GHALBAUD Y ERRAZQUIN, L., La troncalidad en el Fuero de Vizcaya, Bilbao, 1898, 40,

33 CerLAvA IBARRA, A, ob. at., 112,
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El parentesco troncal queda regulado en la ley y abarca las tres lineas: la
linea descendente sin limitacién de grado™, la linea ascendente, que termina
en el ascendiente que primero poseyé la raiz y la linea colateral hasta los
parientes comprendidos en el cuarto grado inclusive®. En las tres lineas han
de tratarse de parientes de la linea de donde proviene el bien troncal, y por
imperativo legal s6lo corresponden los derechos y obligaciones derivados de la
troncalidad a quienes ostenten la vecindad civil en Bizkaia*.

La ley detalla qué bienes se consideran troncales (art. 18 LDCF) y estable-
ce que el parentesco troncal se determine con relacién a un bien raiz sito en
el Infanzonado o Tierra Llana (art. 20 LDCF).

Voy a limitarme a enunciar —sin animo de ser exhaustiva en la referencia—
los derechos que se les reconocen a los parientes tronqueros y su proteccion.
Por contrapartida, qué obligaciones o limitaciones conlleva la troncalidad en
el titular de los bienes:

1.? Se prohibe disponer a titulo gratuito inter-vivos o mortis causa a favor de
quien no sea pariente tronquero de la linea preferente, y los actos en
que se infrinja esta prohibicién se declaran nulos de pleno derecho (art.
24 L.DCF).

2.2 Tratandose de un acto de disposici6n a titulo oneroso los parientes tron-
queros, siguiendo la linea y grado preferente, tienen un derecho pre-
ferente de adquisicién (art. 112 LDCF).

3.2 En la liquidacion del régimen de comunicacion foral se le deberan adju-
dicar al viudo en pago de su haber —en primer lugar— los bienes tron-
cales de su procedencia (art. 108 LDCF).

4.? Se impone una reserva al cdnyuge viudo en relacion a los bienes tron-
cales comunicados cuando contraiga ulterior matrimonio, esta reserva
opera a favor de los parientes tronqueros (art. 86 LDCF).

5.2 Determina la imputacién de los bienes troncales de forma prioritaria al
pago de la legitima dispuesta (art. 62. 2.° LDCF)

6.2 En la sucesion intestada, tratindose de bienes troncales, se llamaran a
los parientes de las tres lineas siguiendo el orden de preferencia: des-
cendente, ascendente y colateral (arts. 67 y 68 LDCF).

i Segan CELAYA IBARRA, A. (0b. cil., 113) ¢l Fuero Nuevo extendid la troncalidad a la linea

descendente, lo que no sucede en ninguna legislacion foral.

* Tratan del parentesco troncal ¢ interpretan el art. 20 LDCF: CELAYA IBARRA, A. (ob. cit., 122

a 128) y URRUTIA BADIOLA, A. «Ambito territorial y personal de aplicacion del Fuero», £l Derecho
Foral vasco tras la reforma de 1992, Aranzadi, 1994, 52.

Segiin CELAYA IBARRA, A., («La troncalidad en Vizcaya», en Derecho Civil Foral, Vitoria, 1995,
142) se requicere que el titular de los mismos sea vizcaino y la pérdida de la vecindad vizcaina no
determina el que se rompa la relacién troncal .
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La proteccién de los derechos de los parientes tronqueros queda estableci-
da legalmente en estos términos: »que los actos de disposicion que vulneren los dere-
chos de los parientes tronqueros podrdin ser impugnados en la forma y con los efectos que
se establecen en el presente Fuero civil» (art. 17. 3 LDCF).

3.2. FAMILIA TRONCAL. - SUCESION TRONCAI.

Ahondando en lo ya expuesto por los antropélogos vascos, diremos que
Barrera considera que «rasgo definitorio de los sistemas troncales de familia es la exis-
tencia de una linea genealégica compuesta por sucesivas parejas conyugales —una de
cada nivel generacional— unidas entre si por vinculos paterno-filiales. Todos los vdsta-
gos de cada una de las sucesivas parejas pertenecen a la casa. Sin embargo, solamente
uno de ellos serd elegido en cada escalon generacional para permanecer en la casa pater-
na, atrayendo a la misma a su conyuge>”’. Por tanto, considera que es una estruc-
tura familiar asociada a la casa, relacionada con la aplicacion del sistema de
herencia puesto que es el heredero de cada generacion el que se queda a vivir
con sus progenitores.

Este modelo familiar, ateniéndonos a la definicién citada, puede existir en
ausencia de la regla de la troncalidad dado que su origen se debe a la libertad
de testar. Sin embargo, anade Delgado Echeverria, lo especifico del Derecho
vizcaino es el haber extendido los principios de la sucesién troncal a los des-
cendientes, estableciendo asi un lazo de unién entre la familia troncal y la
sucesion troncal®. En Bizkaia en la constitucién de la familia troncal intervie-
ne la libertad de testar y —necesariamente— las reglas de la troncalidad. De
ahi que en Bizkaia la denominacién «familia troncal» tenga un significado adi-
cional que responde al sentido estricto de los términos. Esta realidad puede
apreciarse en los contratos matrimoniales histéricos donde se recoge la desig-
nacién de sucesor tronquero en la persona de hijo elegido.

Veremos a continuacién cuiles son las caracteristicas de la sucesion en los
bienes troncales.

Los derechos que la ley reconoce a los parientes tronqueros inciden en la
libertad testamentaria y en general en todo el ambito sucesorio, es decir, tanto
en la sucesion testada, en la pactada y en la intestada. Tratdndose de bienes
troncales determina un régimen juridico sucesorio especifico, caracterizado
por las siguientes reglas:

1.2 Se trata de la sucesiéon en una masa hereditaria. En Bizkaia la sucesion
es en los bienes* y no en la persona.

3T BARRERA GONZALEZ, A., Casa, herencia y familia en la Cataluiia rural, Madrid, 1990, 19, 21 ss.

¥ DELcADO ECHEVERRIA, J., «Propiedad troncal y Patrimonio familar» en jfornadas
Internacionales sobre Instituciones Civiles Vascas, Bilbao, 1991, 51.

% Art. 24 LDCF.
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2.2 La sucesion en los bienes troncales ha de recaer en los parientes tron-
queros, siguiendo el orden de lineas preferentes y grado —con matiza-
ciones— que hemos expuesto al tratar del parentesco troncal (art. 2
LDCF). En Bizkaia los hijos y descendientes son considerados tron-
queros en relacion a la raiz heredada como de la comprada®, circuns-
tancia que constituye una particularidad del sistema, si lo comparamos
con los demas Derechos forales. Por tanto, habiendo descendencia, en
los bienes troncales sucederan los hijos, en quienes concurre la doble
condicién de tronqueros y legitimarios (art. 54 LDCF).

S5
“1o

En la sucesion rige el principio de libertad a la hora de la eleccién (art.
54 LDCF), libertad en el modo de delacion sucesoria (art. 27 LDCF) y
libertad para poder delegar en otro, confiriéndolo poder testatorio (art.
32 LDCF).

4.% El sistema posibilita la eleccién de un sucesor Gnico puesto que estable-
ce una legitima colectiva a favor de los herederos forzosos y faculta el
apartamiento de los que no resulten elegidos (arts 54, 55 y ss. LDCF) .

ot
‘1o

De la presencia del conjunto de instituciones citadas —troncalidad for-
talecida, legitima colectiva, apartamiento, libertad de eleccién, poder tes-
tatorio, pacto sucesorio etc.— se desprende que los principios en los que
se inspira el régimen sucesorio son: conservacién de los bienes troncales
en la familia, optimizacién de la explotaci6n del patrimonio troncal, dis-
frute compartido de los mismos. De este modo queda articulado el régi-
men sucesorio con el fin de atender a la necesidad primigenia en derre-
dor de la cual gira todo el sistema®, necesidad que mirando de forma
retrospectiva puede formularse en estos términos: —que el etxe quede perpe-
tuado de generacion en generacion y con él la familia, la estirpe de quien lo erigio.

3.3. REGIMENES ECONOMICOS: REGIMEN CONYUGAL DE COMUNICACION DE BIENES Y
COMUNIDAD FAMILIAR

En el ambito del Derecho de familia —conforme a la delimitacién actual
de la materia— la institucion central es la comunicacién foral de bienes, ubi-
cada en el titulo IV que dice: «<Régimen de bienes en el matrimonio y de la
comunicacién foral», institucion a la que dedica los arts. 93 a 111 LDCF.

A partir del Fucro Nuevo, Ley 16, cap, 20: «Que la raiz comprada sea de la misma condicién que

ha heredado. Otrosi dijeron: Que habia por Fuero y establecian por Ley, que toda raiz que hombre o mujer com-
praren o hayan comprrado en su vida, que lo tal no sea habido ni contado por mueble para lo enajenar ni dis-
poner a volunlad: antes sea habido y contado por raiz, como si lo hubiese habido de patrimonio y abolengo, y
no frueda ser dado ni mandadado a extrasio, salvo al heredero y profinco que de derecho conforme a este fuero
lo debe heredar, segiin los otros bienes raices que hubiere».

" Hago notar que de aqui parten todas las instituciones expuestas, este ¢s el principio ins-

pirador de las instituciones nucleares del sistema vizcaino, es decir de la troncalidad, la libertad de
testar, la legitima colectiva, el apartamiento, el pacto sucesorio, ctc.
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Esta institucién ha sido tratada por el Prof. Martin Osante, especialista en
la materia®, razén por lo que me limitaré a apuntar dos aspectos. En primer
lugar, el sistema vigente establece la libertad de eleccién del régimen econé-
mico del matrimonio, por tanto, el régimen de comunicacién es subsidiario y
solamente se aplica a falta de pacto expreso entre los conyuges, en el que se
establezca un régimen distinto (art. 94 LDCF)"™. En segundo lugar, se trata de
un régimen de comunidad en virtud del cual se harin comunes todos los bie-
nes (art. 95 LDCF)*. Dicho régimen de comunicacién foral nace con el matri-
monio, y se consolida en el momento de su disolucién por fallecimiento de
uno de los cényuges con hijos o descendientes comunes (art. 96 LDCF).
Constante matrimonio determina que la administracién de los bienes «comu-
nicables» sea conjunta (art. 99 LDCF)*.

El régimen pactado de comunidad familiar, que recogen los contratos
matrimoniales histéricos, figura citado en el art. 82 LDCF, sin que la ley lo
regule. Laguna que deberi colmarse acudiendo al Derecho histérico. Es decir,
la ley vigente presenta dos regimenes econémicos propios de Bizkaia: el legal
de comunicacién de bienesy el pactado de comunidad familiar, de éste ultimo
nos hemos ocupado en el apartado 2.2. Ambos regimenes podrian ubicarse en
un futura reforma bajo el titulo «Régimen patrimonial de la familia».

Las capitulaciones matrimoniales, segiin el art. 1.315 y 1.325 del Cc, las
otorgan quienes van a contraer matrimonio para regular las condiciones de la
sociedad conyugal relativas a los bienes, es decir, para establecer el régimen
econémico de bienes del matrimonio. Sin embargo, en Bizkaia las capitulacio-
nes o contratos matrimoniales histéricos tienen un contenido mas amplio, que
abarca tanto aspectos econémico-familiares como sucesorios.

Los contratos matrimoniales de Bizkaia se otorgan por los padres de ambos
contrayentes acompanados de éstos. En dicha comparencia recogen en escri-
tura publica una serie de acuerdos, previamente convenidos entre ambas fami-
lias —la del novio y de la novia—, tras una larga negociacion.

En los contratos matrimoniales histéricos se deja constancia de los bienes
que aportan al matrimonio cada uno de los contrayentes, bienes que reciben
de sus padres en el mismo acto notarial. Siendo frecuente que el novio o la
novia fuera designado sucesor mediante pacto sucesorio, mientras que los

2 3 ~ - P - . . . ., - . .
2 MARTIN OSANTE, L. C., Kl régimen econémico matrimonial en el Derecho vizcaino, la comunicacion

Jforal de bienes, Madrid, 1996.

¥ Art. 93 LDCF: «El régimen econdmico del matrimonio serd el que libremente pacten los conyuges en
escritura piblica, antes o después de su celebracion».

" Art. 96 LDCF: «En virtud de la comunicacion foral se hardn comunes por mitad entre marido y

mugjer, todos los bienes muebles o raices, de la procedencia que sean, pertenecientes a uno u olra, por cualquier
titulo, tanto los aportados como los adquiridos en constante matrimonio y sea cual fuere el lugar en que radi-
quen».

15 Art. 99 LDCF: «En la comunicacion foral , los actos de disposicion de bienes requerirdn del consen-

timiento de ambos conyuges».
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padres del otro contrayente le favorecian con la disposicion de una dote en
dinero.

Las instituciones familiares que se recogen en las distintas clausulas de los
contratos matrimoniales histricos son las siguientes'®:

1.2

2.

La dote en dinero que aportaba —indistintamente el novio o la novia—
que contraia matrimonio con un sucesor. Esta dote se entregaba al
padre instituyente, indicando su destino al efectuar la entrega.
Frecuentemente con la dote se atendia la dotacién de los restantes hijos,
el pago de las deudas del instituyente o el pago de mejoras en el patri-
monio dispuesto

En muchos casos se pactaba la constitucion de una comunidad entre el
matrimonio de los padres instituyentes y el matrimonio del hijo/a suce-
sor, pacto que he tratado en el apartado 2.2.

3.2 Los padres establecian la reserva de la mitad del usufructo de los bienes

dispuestos, siendo frecuente esta reserva tratindose de la designacion
de sucesor acompaiiada de la donacién de los bienes presentes.

4. La carga de la dotacién de los restantes hermanos se impone al sucesor

en aquellas escrituras en las que el padre instituyente no asumia esta
obligacion. Estas dotes en dinero son proporcionales a los haberes de la
casa y debian entregarse al hermano en el momento de su acomodo en
la vida. La carga de los alimentos del donante es usual en los contratos
matrimoniales més antiguos o tratindose de padres ancianos o enfer-
mos.

5.? Las arras consistian en una donacién esponsalicia que los contrayentes

6.2

se conferian reciprocamente. La finalidad de las arras era reforzar los
derechos sucesorios del conyuge supérstite, en el caso de que se disol-
viese el matrimonio sin descendencia.

El pacto de reversion de los bienes, pacto que suscriben tanto los con-
trayentes como sus respectivos padres, en prevision de que el matrimo-
nio que se va a contraer se disuelva sin hijos, que habiendo hijos fallez-
can sin haber alcanzado la edad de testar o habiendo alcanzado fallezcan
sin haber testado, en los tres supuestos los bienes que cada contrayente
aporta al matrimonio revertiran al tronco de procedencia.

7.2 El poder testatorio que reciprocamente se confieren los contrayentes.

Dado el caricter urgente de la reforma de 1992, la ley no regulé la dote, la
comunidad familiar, el usufructo familiar, las arras, la reversién de bienes etc.,
instituciones familiares que presentan un perfil propio, en relacion con figu-
ras que bajo idéntica denominacién regula o regulé el Cédigo Civil. Por tanto,

46

Sobre cada una de estas clausulas puede ampliarse en mi tesis, citada anteriormente.
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es necesario investigar todas estas instituciones, a fin de conocer los principios
y finalidades, y en su caso valorar la oportunidad de su rescate.

A la vista del contenido histérico de la escritura de capitulaciones matri-
moniales la Ley de 1992 tomé este precedente y dispuso que puede celebrarse
pacto sucesorio en escritura de capitulaciones matrimoniales (art. 74 LDCF).

IV. LOS PRINCIPIOS jURiDICOS DEL DERECHO DE FAMILIA
Y EL MOMENTO PRESENTE

4.1. AUSENCIA DE INDIVIDUALISMO. CARACTER COMUNITARIO O SOCIAL

La ley establece el caracter familiar del patrimonio troncal, con ello pone
de relieve —de forma particular respecto a los restantes sistemas forales— que
en el Derecho vizcaino familia y patrimonio estdn interrelacionados. Veamos
entonces cuales son los principios juridicos en los que se asienta esta relacion,
principios que hemos extraido por induccién del examen de las instituciones.

Del anilisis de los derechos y deberes que se derivan por aplicacién de la
troncalidad se induce el principio del caricter comunitario o social de la pro-
piedad troncal. Ahora bien, esta nota no afecta a la titularidad de los bienes,
que en todo caso tiene caricter individual, sino al ejercicio de las facultades
inherentes a tal titularidad.

Desde el punto de vista juridico este caracter comunitario o social se apre-
cia en un doble sentido:

1. A la vista de las limitaciones legales en la facultad de disposicién que
experimenta el propietario troncal.

2. Ante la existencia del disfrute compartido de los bienes por parte de la
familia.

1. Hemos detallado en el apartado 3.1 las limitaciones y derechos que con-
lleva la troncalidad en su titular y en los parientes tronqueros, respectivamente.
La causa determinante de tales limitaciones reside en la existencia de intereses
colectivos juridicamente protegidos que priman sobre el interés particular de
su titular. Es decir, el sistema legal establece un rango, una escala entre los inte-
reses que protege. En el caso de la propiedad troncal el interés colectivo fami-
liar se antepone al interés particular de su titular, de modo que el titular de los
bienes no puede disponer de los mismos libremente sino que ha de hacerlo res-
petando, en primer término, los derechos de los parientes tronqueros.

Por tanto, la facultad de disposicion en la propiedad troncal es limitada y
social, mientras que dicha facultad, tal y como aparece regulada en el Cédigo
Civil, tiene caricter absoluto e individual.
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2. Otra peculiaridad de la propiedad troncal reside en el caracter compar-
tido del disfrute de los bienes. Aunque la nuda propiedad corresponda a un
sola persona el juego de las distintas instituciones determina que en Bizkaia sea
compartido el disfrute de los bienes.

Asi, del anilisis del régimen legal de la comunicacién se desprende que el
goce de los bienes aportados al matrimonio corresponde a la comunidad con-
yugal, salvo que se pacte el régimen de comunidad familiar. En uno u otro
caso, la familia nuclear o la familia extensa compartira el disfrute de los bie-
nes. Llegado el caso, si la comunidad se disolviere por muerte de uno de los
cényuges los efectos legales son alternativos, en funcién de la existencia o no
de hijos matrimoniales. En el primer supuesto, la comunidad familiar se trans-
forma en comunidad hereditaria entre el conyuge viudo y los hijos habidos,
mientras que en el segundo —cuando el matrimonio se disuelve sin hijos— el
sistema impide que los bienes sirvan a una sola persona y ordena que reviertan
a la familia de procedencia, a fin de que se designe un nuevo sucesor en los
mismos y sea una nueva familia quien los disfrute.

Este tipo de situaciones de coparticipacién en el disfrute estdn generaliza-
das en el sistema por imperativo legal, instituciones como la comunicacién de
bienes, el poder testario y los pactos sucesorios, por citar algunas, constituyen
una muestra significativa de ello.

En general, en todo el Pais Vasco el disfrute comunitario no se limita al
ambito familiar sino que estd presente en la esfera municipal y en la mercan-
til. Los aprovechamientos comunales, en las modalidades de seles (destinadas
al pastoreo de ganado)y montes, asi como la explotacién de caleros y la rotu-
racién de los terrenos por parte de los vecinos, son figuras que han tenido y
tienen arraigo en toda la comunidad vasca. En la vertiente mercantil la filoso-
fia comunal esta presente en el nacimiento del cooperativismo, movimiento
que en alguna medida tiene su cuna en el Pais Vasco.

Por tltimo, una aclaracién de caracter terminoldgico-lingiistico. Se ha tra-
ducido al castellano como propietario impropiamente el término euskérico
jaun, cuyo significado etimolégico actual es el de senor, y que en su origen sig-
nificaba algo asi como «elevado, alzado»". El término jaun en relacién a los
bienes troncales se expresa con la voces etxajaun 'y etxekoandre, que quieren
decir el sefior y la sefiora de la casa; cuyas funciones eran la de guardién, bien-
hechor de la casa en el sentido amplio del término, y respecto a la etxekoandre
la de principal ministro del culto doméstico™.

7 AcGup, M. y TovaR A., Diccionario etimoldgico vasco, V, Galani-Iloza, Diputacion Foral de
Gipuzkoa, 1992, 866. Seglin MICHELENA, L. (Diccionario general vasco Orotariko euskal histegia, 1X ,
GudJab, Real Academia de la Lengua Vasca, Euskalizandia, Bilbao, 1996, 866) la locuci6n jabe eta
jaun quiere decir dueno y sefior.

™ BARANDIARAN, ob. cit., 84 y 87.
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A la vista de todo lo expuesto puede considerarse —mas si lo hacemos con
una vision retrospectiva— que la propiedad troncal presenta atributos propios:

1. El que ostente su titular la méxima autoridad en el gobierno de los bie-
nes troncales y en la familia.

2. El que asuma la responsabilidad de administrarlos idoneamente y trans-
mitirlos de forma indivisa a un hijo®.

4.2. PRINCIPIO DE LIBERTAD A LA HORA DE ESTIPULARLO: «HERRIAK VERE LEGE,
ETXEK BERE ARDURA»

En el Pais Vasco el dmbito de las relaciones entre particulares esta presidi-
do por el aforismo: «Herriak vere legue, etxek bere ardura» ( «cada pais su propia
ley, cada casa su costumbre»™).

De forma semejante al principio Standum est chartae en Aragén y Paramiento
Fuero vienze en Navarra, el aforismo vasco nos revela que en el ambito del
Derecho civil tiene primacia la voluntad privada, y en tal sentido queda reco-
gido en el art. 4 de la Ley vasca de 1992: «De acuerdo con el principio de libertad
civil, tradicional en el Derecho Foral vasco, las leyes se presumen dispositivas, y la renun-
cia a los derechos de ellas derivados serd vdlida en tanto no contrarien el interés o el orden
publico, ni perjudiquen a tercero».

En el ambito familiar tiene particular vigencia este principio al establecer
que el régimen econémico matrimonial sera el que libremente pacten los cén-
yuges (art. 93 LDCF), que puede modificarse mediante otorgamiento de capi-
ulaciones matrimoniales una vez contraido éste.

El principio de libertad civil cobra hondura en el ambito familiar-sucesorio
al reconocer legalmente:

1. Libertad en la eleccién de sucesor y en la distribucién de los bienes de
la herencia (art. 54 LDCF).

2. Libertad en el modo de delaci6n sucesoria: testamento, pacto sucesorio
(art. 27 LDCF).

3. Libertad en su gjercicio: cabe la actuacion en nombre propio o en ejer-
cicio de poder testatorio (art. 32 LDCF).

4. Libertad en la forma: testamento unipersonal, mancomunado o hil-
buruko (arts. 29, 49 y 31 L.DCF).

Este amplisimo campo de libertades legales permite que, habilmente con-
ducido por los notarios, los particulares puedan ajustar el régimen juridico
familiar-sucesorio a sus especificas necesidades.

9 2 . . . . T 3
* En términos semejantes: LAFOURCADE, M., «El particularismo Juridico», Ser wvasco,

Haritschelhar, J. (Director), Bilbao, 1986, 176.

% Caro BAROJA, 0b. cit., 49
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4.3. PRINCIPIO DE IGUALDAD ENTRE TODOS L.OS MIEMBROS DE LA FAMILIA

En Bizkaia no existi6 ni existe discriminacién legal por razén de sexo sino
rige el principio de igualdad al disponer que la administracion de los bienes
del matrimonio ha de ser conjunta (art. 99 LDCF). Esta norma —en términos
semejantes— figuraba en los viejos Fueros de los siglos XV y XVI, contrastan-
do con las leyes castellanas y mas tarde con el criterio seguido por el Codigo
Civil, criterio que se modificé mediante la Ley de 13 de mayo de 1981 que da
nueva redaccién al art. 1.375 CC.

De idéntica manera, en el campo sucesorio la mujer puede ser elegida suce-
sora en la casa habiendo hijos varones, puesto que no se sigue en la designa-
cién el criterio de primogenitura ni el de masculinidad, sino el de idoneidad
para el cargo.

Somos conscientes que el lego en la materia o el jurista que inicie el estu-
dio de las instituciones vizcainas y analice las normas de Derecho familiar-suce-
sorio no entendera como puede proclamarse el principio de igualdad de un
sistema que faculta a la eleccién de un sucesor tnico con apartamiento de los
demas herederos. Primera impresion de la que brotara la pregunta: sresponde
al principio de igualdad o mas bien nos pone en presencia de una clara desi-
gualdad de trato?

Ciertamente si estamos pensando en una igualdad formal, es decir, de un
trato igual, uniforme o de un reparto igualitario de los bienes entre los here-
deros de la misma linea y grado podemos afirmar que no existe. Por el con-
trario, si tratamos de ver si se sigue el principio de igualdad real, que partien-
do de las diferencias existentes entre las personas se asiente en principios de
justicia distributiva, es decir, de exigencia en funcién de sus aptitudes y de atri-
bucién en funcién de sus necesidades, podemos afirmar que rige el principio
de igualdad, siendo el principio de aplicacién general que por induccion
extraemos de los documentos.

Los documentos hablan de que en Bizkaia el hijo llamado a suceder es el
mas idéneo para la casa, el que cuenta con mas aptitudes para llevar a cabo la
explotacion del patrimonio familiar, y adicionalmente, estd dotado de la sensi-
bilidad necesaria para captar y atender las necesidades de toda familia, es
decir, se tiene presente las condiciones de su identidad. Se acepta la diferencia
y existe un aprovechamiento de esta diferencia al servicio de la familia.

Por otra parte, éste que ha sido honrado con el cargo de sucesor asume una
serie de responsabilidades en relacion a los bienes y a los restantes miembros
de la familia, hasta el punto que tal designaci6n algunos han considerado «mas
un honor que un favor».

En relacién a sus hermanos el sucesor en el patrimonio familiar esta obli-
gado a entregar a cada uno una cantidad en dinero en el momento de su aco-
modo, cantidad proporcional al valor del patrimonio familiar que €l recibid;
hasta que llegue este momento los hermanos tienen unos «derechos de

RDCA-1998-IV-(n® 1 y 2) 59



Itziar Monasterio Aspiri

Casa»"!, de dificil concrecién y que ordinariamente consisten en la facultad de
vivir en la Casa mientras se conserven solteros o viudos sin hijos, trabajando
para la misma. De un examen comparativo de contratos matrimoniales y testa-
mentos pertenecientes a una familia se desprende, que todos los hijos recibian
una cantidad equivalente en la herencia de los padres. En vida de los padres
uno de ellos recibia la casa y los restantes una dote en dinero, y en el testamento
paterno se hace un balance de lo que cada uno de los hijos recibié en vida, y se
indica el complemento que le corresponde recibir por testamento.

Curiosamente muchos testamentos vizcainos tienen un marcado caracter
de balance final al término de una vida, tanto formalmente como en su con-
tenido, circunstancia que no nos choca pues cominmente la designacién de
sucesor tronquero se ha hecho en vida mediante pacto sucesorio.

4.4. EL PRINCIPIO DE PREVISION

De la lectura de los contratos matrimoniales se extrae que, en la medida de
lo posible, nada dejaban en manos del azar. Evidentemente, quien dispone en
vida de su patrimonio es razonable que prevea aquellas circunstancias que en
un futuro pueden afectar a su persona o al resto de la familia, adopte una solu-
cion al respecto y la dote de cobertura juridica. Y en este aspecto estos docu-
mentos son verdaderos modelos de prevision. De modo que, si queremos cono-
cer cudl era el régimen juridico de la familia debemos acudir al examen de los
contratos matrimoniales histéricos, a los que consideramos verdaderos
Estatutos familiares.

Impresiona al lector el contenido y detalles de estas escrituras que, por otra
parte, choca con su caricter familiar.

4.5. EL PRINCIPIO DE INDIVISION DEI. PATRIMONIO

La Casa, como ente social primario ha sido objeto de estudio por parte de
los autores foralistas. Dejando a un lado matices particulares, todos destacan
nitidamente los dos elementos o pilares de la Casa, uno patrimonial y otro
familiar. El primero, constituido por el conjunto de bienes que integran la
explotacién agricola, cuya unidad hay que mantener a través de las sucesiones
hereditarias. El familiar imprime a la institucién un significado espiritual y
moral, que trasciende del orden meramente econémico™. El principio de indi-
vision de la Casa trata de garantizar la subsistencia y el auge del patrimonio
troncal en el tiempo y con ello la perpetuacion del nombre, la estirpe y el
rango de la familia que lo creé6. Constituyendo este principio la fuente de ins-
piracién del Derecho sucesorio vizcaino y de sus instituciones.

' Paz Args, . C., «L.a casa en el Derecho de Galicia», R. D. N. Afio XIV, niim. XLVII, enero-
marzo, 1965, 239.

3 Paz ARES, «La casa...», ob. cit., 236.
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Hasta hace algunos anos crei que eran razones econémico-familiares las
que justificaban el principio de indivisién, ahora pienso que en el pasado junto
a éstas razones cobraba entidad la idea de la perpetuacién del linaje.
Ciertamente para comprender que la perpetuacién y el esplendor del linaje
sea la fuente de inspiracién de este principio hemos de adentrarnos en la filo-
sofia social de la época™, porque sélo entonces podremos encontrar justifica-
do que todo el Derecho vizcaino gire en derredor de este principio pilar.

Nétese que esta aspiracion de la perpetuacién del linaje es connatural a un
sistema que proclama en sus viejos Fueros la hidalguia universal de todos los
vizcainos™, y que en memoria de ello, mantiene en su regulaciéon vigente la
condicién de aforado o Infanzén en quien tenga su vecindad civil en territorio
aforado (art. 12 LDCF)

4.6. LOS PRINCIPIOS ANTE LA SGCIEDAD Y 1A FAMILIA ACTUAL

Basicamente los principios historicos inspiradores del Derecho de familia
estin vigentes en la sociedad actual. Coinciden, o simplemente son coheren-
tes, con los principios de igualdad, libertad, proteccién a la familia y justicia
social del texto constitucional, y adicionalmente, fundamentan las institucio-
nes que regula la Ley de Derecho civil foral del Parlamento vasco de 1992.

Los autores foralistas comparten la idea de que el principio de indivisién de
los bienes y su mantenimiento en el seno de una familia —cristalizados en la
institucion de la troncalidad— deberan ser sometidos a examen. Sin embargo,
al plantearse esta cuestion difieren en la respuesta.

Segtin Delgado Echevarria, «la familia troncal como la sucesion troncal son
mucho mds adecuadas a la sociedad agraria tradicional que a la vida urbana, al comer-
cio y a la industria, por lo que dificilmente puede mantenerse cuando su aplicacion entor-
peceria excesivamente estos intereses. En Vizcaya ocurre que la troncalidad no se aplica
sino de manera aproximada sobre los bienes raices risticos, en virtud del hecho —que es,
sin duda, también el principal problema para el futuro del Derecho civil vizcaino— de
la limitacion del Derecho foral a la Tierra Llana»™ .

% Segin ARPAL, J. [La sociedad tradicional en el Pais vasco (El estamento de los hidalgos en

Guifnizcoa), 79, 145], debe tenerse presente que el solar —lugar en el que fisica y juridicamente se
asienta una familia— no se explica tanto como suelo, propiedad y explotacién de una familia, sino
como representacién de un linaje. De tal modo, que la pérdida del solar entraia pérdida del lina-
je, no sélo porque se pierda su memoria sino porque el linaje requiere Ia condicion de hidalgo y
sin solar no hay hidalguia en el ordenamiento juridico. Afiade ACHON INSAUSTI J. A. (A wvoz de
Concejo. Linaje y corporacion urbana en la constitucion de la Provincia de Gipuzkoa: los Bdsiez y Mondragon,
siglos XI1I-XVI, San Sebastiin, 1995, 336-337) que la Casa, como elemento sustentador del linaje,
pas6 a ubicarse dentro de la disciplina corporativa que comenzaban a imponer las villas. Casa y
corporacién urbana vinieron a constituir asi materialmente el tejido politico provincial en su nivel
primero y decisivo.

3 F.N.1.13,9.9 declaran que todos los Vizcainos son hombres hijos-dalgo y de noble linaje.
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Celaya «estd convencido de que ¢l legado de la troncalidad puede ser el origen de con-
cepciones solidarias de la propiedad y de la herencia, que superen la vieja tesis liberal»™
y anade: «la tradicion merece todos los respetos, pero no puede hipotecarnos el futuro. En
el Pais Vasco, en el que tiene tanto fuerza el fenomeno asociativo, y que en nuestro dias
ha llegado a construir un modelo de cooperativas industriales no igualado en Europa,
debemos pensar en buscar una concepcion de la propiedad que nos libere del dogma libe-
ral y también del posible estatalismo; y nada hay como fortalecer las instituciones inter-
medias, el municipio, la cooperativa o la familia, aunque deba hacerse sin caer en exce-
sos poco razonables»”’.

Esta cuestién tan importante como decisiva para el Derecho vizcaino exigi-
ria una reflexién profunda y detenida. Propésito al que no aspira este trabajo,
sino tan s6lo pretende sugerir algunas ideas primerizas, y como tales, necesita-
das de una maduracién ulterior.

Una aclaracion inicial. A partir de los trabajos de Balparda se extendié la
idea de que la troncalidad debe aplicarse tan s6lo al caserio; y no en todos los
casos, sino en aquellos en los que exista una familia troncal, es decir, en el case-
rio heredado™. Sin embargo, en la prictica notarial del pasado encontramos
que los documentos recogen la designacion de sucesor tronquero no sélo en
el patrimonio agricola sino también en la industria molinera, la forestal y la
ganadera, la industria doméstica de los telares, la apicultura, la pequena indus-
tria de sarteneria etc. Es decir, en el pasado se consideraban patrimonios tron-
cales estos patrimonios productivos, que ordinariamente eran cxplotados por
los miembros de una familia, y que se disponian de forma indivisa.

Al hilo de las opiniones expuestas considero que cara a una futura reforma,
si tratamos de aportar ideas sobre el alcance que debe darse a la troncalidad,
serd necesario: examinar con atencién la realidad actual, detectar cuales son
las necesidades presentes y plantear, desde el ambito juridico-civil, las posibles
respuestas.

Observando la realidad familiar se aprecia que la familia vizcaina ya no es
una asociacion de produccién, como lo fuera en el pasado, sino una asociacion
de consumo, dado que ha perdido su fuerza econémica. Adicionalmente, la
familia extensa ha quedado circunscrita al ambito rural, mientras que en la ciu-
dad ha arraigado la familia nuclear. Por Gltimo, desde el modelo familiar tinico
—que nace del vinculo matrimonial— se ha dado paso a una variada tipologia
familiar: la familia nacida de uniones de hecho, la familia monoparental
(padre o madre divorciado, separado e hijos), etc.

¢Qué necesidades aquejan a la sociedad actual? Ciertamente son muchas,
sin embargo, quizas una afecta de forma muy particular a las personas, nos

% CELAYA IBARRA, A., Comentarios al Cadige Civil y Compilaciones Forales, 1.ey sobre el Derecho civil

Foral del Pais Vasco, t. XXVI, Edersa, 1997, 110.
5 CELAYA IBARRA, A., Comentarios al Codigo Civil y Compilaciones Forales, ob. cit., 114.

5 BALPARDA, G., El Fuero y el caserio, Bilbao, 1913,
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estamos refiriendo al paro laboral. No hace falta detenerse en justificar en qué
medida el paro constituye una lacra social de primera magnitud, nadie duda
que éste es uno de los males de nuestro siglo.

En efecto, es asi, que el problema del paro y la necesidad de paliarlo ha
obligado a los gobiernos a tomar diversas medidas, entre otras, el fomento del
autoempleo. Respecto a esta deficiencia la familia podria ser una via de solu-
cion, es decir, entiendo que la concepcion familiar, en tanto que colectivo,
deberia recuperar su roll productivo a la hora de generar empleo mediante la
creacion de empresas familiares™.

Nétese que esta sugerencia podria ser novedosa en cuanto a su aplicacién
actual, sin embargo, la explotacién colectiva del patrimonio familiar ya en ¢l
pasado estuvo fuertemente enraizada en nuestro Derecho historico.

La articulacion de esta idea, la creaciéon de empresas familiares, emerge de
las siguientes consideraciones:

La empresa familiar, que actualmente funciona bajo formas societarias mer-
cantiles, ha podido dar sus primeros pasos como una sociedad o comunidad
familiar semejante a la expuesta.

Las instituciones civiles del Derecho vizcaino —ciertamente varias de las
expuestas— guardan armonia o pueden ser titiles al servicio de la empresa
familiar.

Por altimo, existe el precedente de algunos paises europeos que han incor-
porado a sus respectivos cédigos la regulaciéon de la empresa familiar®.

Esta propuesta constituye cierre de este articulo al mismo tiempo que la
apertura a una futura investigacion.

5 Jornadus sobre la empresa familiar, Sindicato Empresarial Alavés, Vitoria 1995, Prélogo: Por
empresa familiar ha de entenderse aquella que nace con vocacion de crecimiento, cuya propiedad
y gestion estan en manos de miembros de una misma familia, sin que estén separados propiedad
y poder.
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La ley italiana de 1975 ha sido recogida en ¢l art. 230 del Codigo Civil.
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NATURALEZA JURIDICA DE LA FIDUCIA SUCESORIA

GUILLERMO ALEGRE ALONSO
Licenciado en Derecho

I. INTRODUCCION. — II. EL CARACTER PERSONALISIMO DEL TESTA-
MENTO Y LA INTERVENCION DE UN TERCERO EN LA SUCESION DEL
CAUSANTE. — III. NATURALEZA JURIDICA DE LA FIDUCIA SUCESORIA
1. NATURALEZA JURIDICA DE L.OS PRECEDENTES MEDIEVALES. A) INTERMEDIARIO EN 1A
TRANSMISION. B) Officium o funcién publica. ¢) Exclusién de otras naturalezas.
2. POSTURAS DOCTRINALES SOBRE 1A NATURALEZA JURIDICA DE LA FIDUCIA TESTA-
MENTARIA. a) Fiducia como mandato post-mortem. b) Fiducia como poder post-
mortem. c) Teoria del desglose subjetivo del dominio. d) La fiducia como
«negozio d’accertamento». e) Teoria de la subrogacién personal o subjetiva. f)
Fiducia como negocio fiduciario. g) Fiduciario como heredero. h) Fiduciario
como «minister»: intermediario y ejecutor. i) Fiducia sucesoria como negocio
«per relationemn.

I. INTRODUCCION

La Compilacién de Derecho civil de Aragén regula en sus articulos 110 a
118 lo que en la rabrica de su Titulo IV llama «fiducia sucesoria». Dice el
articulo 110 en su niimero 1:

110.1. Cada cényuge puede nombrar fiduciario al otro para que ordene la suce-
sion de aquél entre descendientes y parientes consanguineos hasta el cuarto grado.

Y el articulo 114 establece la fiducia colectiva, que es la misma institucion
que la fiducia del cényuge, con la tnica diferencia que los fiduciarios son dos
o mas parientes, acompanados del cényuge viudo si éste sobrevive. Dice el
articulo 114 en su namero 1:

114.1. Para ordenar la sucesion de la casa a favor de descendiente o consangui-
neo hasta el cuarto grado podra encomendarse la fiducia a dos o mas parientes. El
cényuge sobreviviente, mientras permanezca viudo, no podra ser excluido de esta
fiducia cuando no quedaren mas hijos que los habidos con él.
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Frente al principio de personalidad del testamento, mediante la fiducia
sucesoria el causante encarga a un tercero (el conyuge o varios parientes) que
ordene la sucesion en su lugar, en vez de hacerlo él mismo, dejando la eleccién
de herederos y legatarios al llamado fiduciario. Esta institucién no es tinica del
Derecho aragonés, encontrando instituciones similares en los distintos
Derechos civiles espaiioles. Estas figuras se suelen reunir bajo el denominador
comun de «confianza testamentaria»; fue la sentencia del Tribunal Supremo
de 30 de octubre de 1944 la que dio carta de naturaleza a la categoria conjun-
ta de la «fiducia testamentaria», que «acoge aquellas instituciones en las que
los testadores encomiendan a personas de su confianza encargos sobre la apli-
cacion de los bienes relictos a un destino, para cuya ejecucién les invisten de
facultades mas o menos amplias, con un mayor o menor grado de arbitrio
sobre la forma de acomodar esa destinacion»'.

En este trabajo, y tras un breve analisis de la ruptura del principio de per-
sonalidad por las fiducias testamentarias (y en particular en nuestro Derecho
aragonés), estudiaremos e intentaremos llegar a una conclusién sobre la natu-
raleza juridica de la fiducia sucesoria aragonesa.

1. EL. CARACTER PERSONALISIMO DEL TESTAMENTO
Y LA INTERVENCION DE UN TERCERO EN LA SUCESION
DEL CAUSANTE

Uno de los principios mas antiguos del derecho sucesorio es el caracter per-
sonalisimo del testamento®. El testamento es un acto juridico mortis causa
solemne mediante el cual el causante declara su voluntad sobre su sucesién, y
el principio de personalidad hace referencia a quién ha de imputarse esa
declaracién. Ese personalismo se puede desglosar en un personalismo formal'y
en un personalismo material. El primero hace referencia a que la persona que
materialmente formaliza la declaraciéon de voluntad sea el propio causante; el
segundo se refiere a que la declaracién de voluntad manifestada mediante el
testamento sea la del propio de cuius.

El principio de personalidad del testamento tiene su origen en el Derecho
Romano. En este derecho el testamento era el acto mas personal del ordena-
miento juridico, no pudiendo la voluntad ajena intervenir de forma alguna en
el testamento del causante. El testamento s6lo habia de reflejar la voluntad del
de cuius sobre como se debia ordenar su sucesién, y esta voluntad no podia ser

' CAMARA LAPUENTE, S., La fiducia sucesoria secreta, Dykinson, 1996, pp. 13y 14,

No obstante seria mas adecuado hablar del cardcter personalisimo de la sucesion propia y no
unicamente del cardcter personalisimo del testamento dado el hecho de que en muchos derechos,
entre ellos el aragonés, el causante puede ordenar su sucesion sin usar el testamento, como, por
ejemplo, mediante el uso de pactos sucesorios.
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suplida, integrada o aprobada por tercero en absoluto. Este principio suponia
una prohibicién general de dejar la elaboracién del testamento y la designa-
cion de los herederos o legatarios, al arbitrio de un tercero, y aparecia en
muchos textos del Corpus, siendo el principal el Digesto’. Este principio pasé a
los ordenamientos juridicos donde se produjo la recepcion del Derecho
Romano, tal como las Partidas: «el establecimiento de heredero é de las man-
das non deve ser puesto en albedrio de otro».

El caracter personalisimo del testamento se plasmé en el proyecto de
Cédigo Civil de 1851, siguiendo la concepciéon romana, y quedando prohibida
la delegacion para testar®. Tal prohibicién pasé al Cédigo Civil de 1888, figu-
rando hoy en el articulo 670:

Art. 670: El testamento es un acto personalisimo: no podré dejarse su forma-
cién, en todo ni en parte, al arbitrio de un tercero, ni hacerse por medio de comi-
sario o mandatario.

Tampoco podra dejarse al arbitrio de un tercero la subsistencia del nombra-
miento de herederos o legatarios, ni la designacion de las porciones en que hayan
de suceder cuando sean instituidos nominalmente.

No obstante, ya desde el Derecho Romano hallamos excepciones a este
principio de personalidad, en las que aparece un tercero interviniendo en la
sucesion del causante. Asi encontramos el fideicommissum, que es un encargo
remitido a la fides para realizar toda suerte de disposiciones mortis causa, y entre
estos fideicomisos hay que destacar el tacitum fideicommissum, medio empleado
para eludir las prohibiciones de disponer mortis causa en favor de personas
declaradas incapaces para suceder; la mancipatio fumiliae, que era una enajena-
cién mortis causa por efecto de la cual, el familiae emptor era designado como
fiduciario y debia cumplimentar las instrucciones que le habia dado el testa-
dor; otros precedentes romanos que habria que estudiar son los ejecutores
testamentarios y las disposiciones per relationem (mas adelante, al estudiar la
naturaleza juridica de la fiducia sucesoria, analizaremos la estructura de los
negocios per relationem).

También hallamos precedentes germanicos de la fiducia en el Salmann.
Esta figura sufrié una transformacion desde sus origenes por influencia de la
Iglesia y la aceptacion del testamento por el Derecho germanico. En un prin-
cipio el testador podia elegir un heredero y adoptarlo para que hiciera por él
las ofrendas de difuntos y al que se entregaba el caudal relicto. Posteriormente,

Digesto 28.5.32, pr: «llla institutio “quos Titius voluerit” ideo vitiosa est, quod alienno
arbitrio permissa est: nam satis constanter veteres decreverunt testamentorum iura ipsa per se
firma esse oportere, non ex alieno arbitrio pendere». «La institucion de “los que quisiese Ticio” es
viciosa porque se deja al arbitrio ajeno, ya que bien claramente dejaron establecido los antiguos
que los derechos testamentarios deben valer por si mismos y no depender del arbitrio ajeno». Esta
y demis citas a autores cldsicos son tomadas de la obra de NUNEZ IGLESIAS, A, El testamento por comi-
sario. Fundacion Mativense del Notariado, Madrid, 1991.

4

El articulo 558 del Proyecto de 1851 decia que «el testamento es un acto personalisimo:
su formacioén no puede dejarse en todo o en parte al arbitrio de un tercero».
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este originario heredero se convirtié en una suerte de depositario del caudal
relicto, que le era transmitido por el causante mediante la festuca, con el obje-
to de que el Salmann lo entregase ante la asamblea publica tras la muerte del
causante. Con la aceptacion del testamento por el Derecho germanico, el
Salmann se convirtié en un ejecutor testamentario®.

Estas practicas pasaron al Derecho medieval, aunque la tendencia principal
es convertir al tercero interviniente en la sucesién en un mero ejecutor testa-
mentario con mayores o menores facultades. La mayoria de los autores encuen-
tran un precedente directo de la fiducia testamentaria en el Derecho canénico®,
exactamente en una constitucién del Papa Inocencio III, del afio 1202 incluida
en las Decretales de Gregorio IX, el capitulo Cum tibi, X, 3, 26 en el que se regu-
laba la posibilidad de disponer por otra persona, diciendo: «qui extremam volun-
tatem in alterius dispositionem committit non videtur decedere inlestatus».

Atendiendo a los Fueros locales en la Espana de la Alta Edad Media encon-
tramos reflejos minimos y algo confusos de la fiducia testamentaria, en normas
que no explican las instituciones sino fragmentariamente’. Llegados a este
punto prescindimos de continuar con los precedentes legislativos de la fiducia
testamentaria en los Derechos medievales esparioles, ya que el origen de la
fiducia sucesoria aragonesa es, con acuerdo casi unanime de la doctrina, con-
suetudinario®. Solamente precisar que evolucionando de una u otra manera,
encontramos en los derechos civiles espafioles actuales manifestaciones distin-
tas (y con alcance muy diverso) de la fiducia testamentaria:

e Testamento por comisario, arts. 32-48 y el «Alkar poderoso», art. 33 y
concordantes, de la ley 3/1992 del Parlamento vasco, del Derecho civil
foral del Pais Vasco.

e El heredero distribuidor, arts. 18-23, en Mallorca y Menorca, y la fiducia
sucesoria, art. 71, en Ibiza y Formentera, de la ley 8/1990 del Parla-
mento de las islas Baleares, de Compilacion del Derecho civil de
Baleares.

5 NUNEz [GLESIAS, A., El testamento por comisario, Fundacion Matritense del Notariado, Madrid,

1991; PuiG FERRIOL, L., El heredero fiduciario, Publicaciones de la Catedra de Derecho civil «Durdn
y Bas», Barcelona, 1965, p. 23 y MERINO HERNANDEZ, J. L., La fiducia sucesoria en Aragon, col. «El
Justicia de Aragén», Zaragoza, 1994, pp. 21 yss.

CAMARA LAPUENTE, S., op. cil., p. 43, NUNEZ IGLESIAS, 0p. cit. p. 80, PUIG FERRIOL, Las heren-
cias de confianza en la Compilacién, R. J. C. (LXV), 1966, pp. 329 y ss.

7 CAMARA LAPUENTE, ap. cit., pp. 162 y ss.

¥ No obstante merece la pena hacer constar un precedente que hallamos en las Leyes de

Toro, de 1505. En la Ley 31 se admitia una forma de testar basada en el otorgamiento de un poder
general o especial para realizar al propio arbitrio (mds o menos limitado) el testamento en lugar
del de cuius. En este encargo, y tal como afirma Niifiez Iglesias, comisario y ejecutor tienen la
misma naturaleza, que oscilaria entre el poder y el mandato. Carpio, por el contrario, se decanta-
ri por considerar esta institucién como un mandato, dada la necesidad de aceptacién por parte
del comisario y por la gratuidad del encargo, considerando que se deberin aplicar las mismas cau-
sas de extincion que el mandato. CARPIO, F. del, De executoribus et commissariis testamentariis, ed.
Ursaone, 1638.
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¢ La clausula de confianza o el heredamiento fiduciario, arts. 148y 149, la
facultad de eleccién de heredero o distribucion de bienes por el here-
dero fiduciario en una sustitucién fideicomisaria, arts. 201 y 202, y la
herencia de confianza, arts. 150-153, del Cédigo de Sucesiones por
causa de muerte en el Derecho civil de Cataluna.

¢ Fl fiduciario-comisario, leyes 281-288, la autorizacion al fiduciario para
elegir los sustitutos fideicomisarios, ley 235, y la herencia de confianza,
leyes 289-295, de la Compilacién del Derecho civil foral de Navarra o
Fuero Nuevo.

¢ La fiducia sucesoria del conyuge, arts. 110-113, y colectiva, arts. 114-118,
de la Compilacién del Derecho civil de Aragon.

* El testamento por comisario, arts. 141-143, de la ley 4/1995 de Derecho
civil de Galicia.

¢ En el derecho comun, el cényuge distribuidor, art. 831 CC, y los man-
datarios de distribucién en favor de clases determinadas o por el alma
del testador, arts. 671, 747, 749 y 751 del CC).

Volviendo a Aragén, la fiducia que encontramos en los articulos 110 a 118 de
la Compilacién tiene un origen consuetudinario. Los primeros ejemplos los debe-
mos al estudio de Alonso y Lamban®. El primer caso del que se tiene noticia es el
testamento de Pedro Raimundo de Herill, de 1153, que enfermo de muerte
encarga a Arnal Mir que disponga de sus bienes segiin su voluntad; el segundo
caso data de 1178, y trata de una ejecucién testamentaria en la que el arbitrio del
ejecutor estd limitado por la voluntad del causante; y el tercero es de 1244, en
donde se ve ya con toda claridad una disposicion dejada al arbitrio de un tercero.

Partiendo de estos tres precedentes, fue la costumbre (con base legitima-
dora en la libertad civil que gozaron los aragoneses en virtud del principio stan-
dum est chartae) la auténtica creadora y desarrolladora de esta institucién, no
hallando en los Fueros y Observancias ni una sola referencia a la llamada fidu-
cia sucesoria. Fue la sabiduria de las comunidades altoaragonesas la que se dio
cuenta que en una época de paz precaria, de esperanzas de vida cortas y de difi-
cultad de comunicacién, cuando alguien marchaba a tierras lejanas era preci-
so dejar resuelta en casa la sucesién del patrimonio. Asi se fue creando
consuetudinariamente la posibilidad de conceder a otros —cényuge o en su
defecto a los parientes— la facultad de instituir heredero de los bienes de

aquél que se marchaba. Esta facultad tendia a cumplir tres funciones':

* ALONSO Y LAMBAN, Las formas lestamentarias en la Alta Edad Media de Aragon, R. D. N., niim.

9-10. pp. 386 y ss., Un punio en el tema de la fiducia sucesoria aragonesa, R. J. C, mayo-agosto 1961, pp.
537 y ss., y Sumario de una problemdtica de la fiducia sucesoria aragonesa, Temis, niim. 12, 1962.

1% CAMARA LAPUENTE, op. dl., p. 15, NUNEZ IGLESIAS, op. al., pp. 334-335, y PuiG FERRIOL,
Institucion de heredero por fidudiario, R. . C., 1964, pp. 18 y ss. La jurisprudencia también ha resalta-
do estas funciones econémico sociales de las fiducias testamentarias, y especialmente referida a la
fiducia sucesoria aragonesa encontramos la STS de 16 de junio de 1965.
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® Potenciar la posicién de autoridad del niicleo familiar, protegiendo a la
madre contra la indiferencia o el abandono posible de los hijos.

¢ Evitar la transmision inmediata del patrimonio del de cuius, aplazando el
nombramiento de heredero para que la eleccién pueda verificarse en
mejores condiciones.

® Preservar la integridad y conservacién del patrimonio familiar, al elegir
al sucesor que se revele como mis idéneo.

No se encuentran registros de esta institucién en los textos legales medie-
vales aragoneses. Algunos autores'' ven una posible referencia legislativa en el
Fuero 1.2 «De donationibus» de la Compilacion de Huesca de 1247, al admitir la
posibilidad de que el conyuge viudo pueda hacer donacién, de entre los bie-
nes conyugales o de los que pertenecieron al consorte premuerto, a alguno de
los hijos solamente si asi lo pactaron, en vida, ambos cényuges. Incluso el
Tribunal Supremo, en sentencia de 30 de diciembre de 1882, intent6 justificar
la validez del testamento por comisario en las Observancias 6.* «De confesis», y
16.2 «De fide instrumentorum», conforme a los cuales los contrayentes pueden
pactar en sus capitulaciones matrimoniales cuanto les plazca, siempre que no
se oponga al derecho natural, o sea de realizacion imposible'. Sin embargo la
propia sentencia vuelve a dar una importancia basica a la costumbre, diciendo
que «si por aquellas disposiciones (las Observancias citadas) no estuviera legi-
timada la validez de la referida clausula de los capitulos matrimoniales... lo
estaria por ésta, segin la constante e inmemorial costumbre».

Con Ia victoria de Felipe V en la Guerra de Sucesién espariola, y los
Decretos de Nueva Planta', el Derecho aragonés se estanca al eliminarse la
posibilidad de legislar por parte de 6rganos aragoneses. La fiducia sucesoria
aragonesa se mantiene con base en la costumbre, y hemos de esperar hasta
1925, tras diversos proyectos y estudios, para verla regulada en el Apéndice de
Derecho Foral de Aragén al Cédigo Civil. Decia el articulo 29 de dicho texto:

Art. 29. «El testador puede encomendar a su cdnyuge, solo o con asistencia
de determinados parientes, que, a modo de fiduciario-comisario, ordene y
regule la sucesion de aquél, elija al heredero o los herederos y distribuya los
bienes, ora libremente y sin otras cortapisas que los derechos atribuidos, con
caracter forzoso, por la ley; ora dentro de los limites que el testador senale y
que no sean imposibles ni contrarios al derecho natural...».

Con ello llegamos a la Compilacién de 1967 y a su modificacién en 1985
para su adaptacién a los principios de la Constitucién de 1978. La regulacion

" ALONSO Y LAMBAN, Un puntoen ... ., p. 537.

2 MERINO ¥ HERNANDEZ, op. cit., p.68.
* Decreto de 3 de abril de 1711 (Ley 22 del titulo VI, libro 5.2 de la Novisima
Recopilacién).

"' Aprobada por ley estatal, la Ley 15/1967, de 8 de abril.
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de Ia fiducia sucesoria en la Compilaciéon de Derecho civil de Aragén, aproba-
da por la Ley 3/1985, de 21 de mayo, de las Cortes de Aragén, no difiere de la
de 1967, comprendiendo esta institucién de los articulos 110 al 118. Si bien
parece que regula dos tipos de fiducias, la fiducia del conyuge y la fiducia
colectiva, hemos de entender que es una tnica institucion, la manifestacién de
una costumbre aragonesa que pervive desde hace nueve siglos.

I1I. NATURALEZA JURIDICA DE LA FIDUCIA SUCESORIA

¢Por qué intentar determinar la naturaleza juridica de la fiducia sucesoria?
El estudio de la naturaleza de una institucion tiene el objeto de ubicarla en
una categoria de figuras juridicas de un ordenamiento con el fin de poder
aplicar una serie de normas generales a esa categoria con caracter supletorio
o por analogia. Ante la fiducia sucesoria aragonesa surge un interrogante:
¢podemos encuadrarla en una categoria juridica con normativa aplicable en
defecto de los articulos 110 a 118 de la Compilacion? La respuesta ha de ser
no. No encontramos paralelismos suficientes con categorias juridicas de nues-
tro Derecho civil, y la regulacién de la fiducia en la Compilacién, aun sus-
ceptible de mejora, es lo bastante completa como para no poder aplicar con
caracter general unas normas subsidiarias, mas alli de lo que la propia
Compilacién prevé en sus preceptos para determinados aspectos de la fidu-
cia”. Y tal como dice Camara Lapuente, «acudir a la analogia pudo ser de
suma utilidad en el tiempo en que no existia una regulacién legal sino tan
solo consuetudinaria de la figura»', y dado que tenemos una regulaciéon mis
o menos detallada en el Derecho positivo actual, el uso de la analogia ha de
ser realmente prudente.

No obstante la fiducia sucesoria es una figura compleja y atractiva que se
merece el detenerse en ella e intentar determinar una naturaleza juridica que
la explique. Para ello, y dado el escaso estudio que la doctrina ha dedicado a
este aspecto de la fiducia aragonesa, haremos primero un breve recorrido por
las posturas adoptadas sobre los precedentes medievales en los que un tercero
interviene en la ordenacién de su sucesion; y después veremos las distintas teo-
rias sobre la naturaleza juridica de esas instituciones comunes que la STS de 30
de octubre de 1944 denominé «fiducias testamentarias».

> El articulo 113 de la Compilacién prevé que mientras el fiduciario no haya cumplimeniado

totalmente el encargo recibido, la administracion y disposicion de los bienes pendientes de asignacion se regird
por las normas de la comunidad hereditaria. Esto no nos permite afirmar que la fiducia sea una comu-
nidad hereditaria, puesto que las diferencias estin a la vista, sino que el precepto realiza una remi-
sién para regular un aspecto de la institucion.

15 CAMARA LAPUENTE, op. cil., pp. 488 y 489.
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1. NATURALEZA JURIDICA DE 1.OS PRECEDENTES MEDIEVALES

a) Intermediario en la transmision

Escasas referencias encontramos sobre la naturaleza juridica del encargado
de hacer testamento por un difunto, pero las que hallamos (por parte de los
canonistas) vienen a afirmar dos cosas: que este encargado tiene la considera-
cion de heredero y que se trata de una clase de ejecutor. Lo cual supone afir-
mar lo mismo, pues la naturaleza que romanistas y canonistas atribuyeron al
ejecutor universal fue la de heredero'. Esto es de tal forma pues el ejecutor es
un sucesor del difunto, y mientras no distribuya se le ha de considerar un ver-
dadero propietario como lo prueba la atribucién de accién reivindicatoria de
los bienes hereditarios que se encuentren en manos de terceros'. Asi pues el
comisario seria un heredero con la obligacién de transmitir posteriormente el
caudal relicto.

Distinta respuesta se encuentra cuando se trata de un ejecutor al que se le
ha encargado de bienes concretos. Ya no se considerara un heredero, sino que
autores como Durante o Joannes Andreae lo asimilan a un fideicomisario'. No
obstante, este ejecutor, ya sea universal o particular, tendra la consideracién de
un intermediario en la transmision, y por tanto auténtico propietario interino
de los bienes que se le hayan encargado (aunque no disfrute de las mismas
facultades que goza un propietario).

Con el tiempo, la concepcion de que el ejecutor es un intermediario en la
transmisién se ira reduciendo. Cuando se trate de un ejecutor particular, los
legatarios no adquiriran ya la propiedad por tradicién, sino directamente del
difunto, negando al ejecutor todo derecho real interino. Y cuando se trate de
un ejecutor universal y haya habido institucion de heredero, el ejecutor ya no
podra ser considerado como quasi-heres™.

b) Officium o funcion priblica

Otra concepcidn sobre la naturaleza del ejecutor es la que afirma que el eje-
cutor realiza un officium, un munus, una funcién de interés publico*. De ello
se deducen tres consecuencias: la obligacion de aceptar el encargo, la de cum-
plirlo hasta el final y el sometimiento a la vigilancia de los poderes publicos.
Por ello debia realizar unas garantias (inventario, prestacién de juramento y
dacién de caucion), y rendir cuentas una vez concluido el encargo.

17 NONEZ IGLESIAS, op. cil., p.121 y ss.

8 Kt si nullus situacion haeres, lamen ipse, cui commissum est, quod omnia, quae habet, dispenset in
pias causas, polest totam haereditatem vendicare» (Innocentius IV, ad X, 3, 26, 19, vers. Suis propriis cre-
ditoribus).

' Citados por NUNEZ IGLESIAS, op. cil., pp. 126-129.

* NOREZ [GLESIAS, op. dit. , p 130.

B Jacobus A CaniBus, De execuloribus, particula 1, nim. 49.
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¢) Exclusion de otras naturalezas

Algunos autores de la Alta Edad Media consideraban al ejecutor como un
mandatario. Asi, Rolandino declara que los comisarios deben ceiiirse en su
actuacion a los limites fijados por el testador como mandatarios que son®*. Sin
embargo la mayoria de los civilistas y canonistas no son de la opinién de refe-
rirse a la ejecucion testamentaria como un mandato, prefiriendo el término

officium.

Y excluyen el mandato por diversas razones, entre las principales: el ejecu-
tor o comisario debe ser considerado como un intermediario en la transmi-
sién, gozando por ello de una titularidad real y de unos poderes auténomos de
los que no disfruta el mandatario; la actuacion que realiza el comisario es en
nombre propio, y no en nombre del de cuius; y finalmente la clasica prohibi-
ciéon del mandato post mortem.

Aparte del mandato también se excluyeron otras naturalezas del ejecutor.
Se negé que éste fuese un nuntius, ya que el nuntius slo transmite la voluntad
de otra persona, como si de una «carta parlante» se tratase®. Y también se negd
la equiparacién del comisario con un negotiorum gestor o gestor de negocio
ajeno, porque éste actiia sin que se le haya encargado®.

2. POSTURAS DOCTRINALES SOBRE [ A NATURALEZA JURIDICA DE 1A FIDUCIA
TESTAMENTARIA

Lo primero que debemos afirmar es que en el caso de las fiducias testa-
mentarias ha habido un acto juridico mortis causa del causante (en testamento
o pacto), mediante el cual éste pretende ordenar su sucesién. Es un acto vali-
do y perfecto pero que no produce los efectos propios de un testamento®,
pues en lugar de determinar herederos y legatarios, lo que hace es dejar al
arbitrio de un fiduciario la eleccion de éstos, con las limitaciones que la ley y
el propio causante establecen. Asi el testamento sera un negocio que necesita
un elemento integrativo para la produccién de su efecto propio®, el nombra-
miento de herederos y legatarios.

Al nombrar fiduciario se otorga a éste una facultad de disposicion mortis
causa en patrimonio ajeno, el del causante. Esto es lo que Roca Sastre llamara
«titularidad de disposicién limitada a poder efectuar una designacién de here-

Rolandinus Bononiensis, Flores ultimarum voluntatum, rubr. 40, § 1.
B Az0, Summa Codicis, ad C. 4, 50, 6.

NUREZ IGLESIAS, op. dit., pp. 145 y 146.

% ZuBIRI SALINAS, F., Comentario a los arts. 110 a 118 de la Compilacion (De la fiducia sucesoria),

en Comentarios a la Compilacion del Derecho civil de Aragon, Vol. Tercero: arts. 89 a 118, D. G. A., 1996,
p- 366.

26

LACRUZ BERDEJO, Derecho de sucesiones, 1988, p. 398.
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dero entre personas determinadas»”’; Adrian Celaya® considera que el fidu-
ciario es un delegado para testar, siendo titular fiduciario de disposicion; Pala
Mediano® lo llamara potestad en derecho ajeno o un derecho de alta disposi-
ci6én; y Puig Ferriol™ dird que el elector tiene una titularidad de disposicion en
patrimonio ajeno, titularidad cuya misioén es integrar parcialmente la disposi-
cién de ultima voluntad del causante.

Asi, el testamento o escritura publica en el que se nombra fiduciario es un
acto mortis causa, valido e ineficaz, que otorga facultad de disposicion en
patrimonio ajeno, facultad ejercitada que completa produciendo la plena efi-
cacia de la disposicién mortis causa®. ¢Pero qué naturaleza juridica tiene este
negocio?

a) Fiducia como mandato post-mortem

Esta postura tiene arraigo en la doctrina debido a que tanto el mandato
como la fiducia tienen su fundamento en un encargo encomendado con base
en la confianza. Seria un mandato por el cual el de cuius ruega al fiduciario que
entregue los bienes a un tercero de entre los que €l designe.

No obstante, y a pesar de que tienen en comin la existencia de un encargo
basado en la confianza, existen notables diferencias entre la fiducia y el man-
dato como para que realicemos una equiparacion de tales figuras:

¢ La primera es la clasica prohibicion del mandato post-mortem. Este prin-
cipio de mandatum morte solvitur lo encontramos recogido en el art.
1.732 del Cédigo Civil™.

¢ Aceptar un mandato post-mortem supondria aceptar un mandato irrevo-
cable. Fallecido el mandante nadie podria revocar el mandato, mucho
menos los posibles herederos, y esto va en contra de la nocién clasica del
mandato.

¢ Yel principal argumento por el que debemos negar que la fiducia sea
un mandato es el hecho de que el fiduciario deriva su encargo de un
acto mortis causa de naturaleza unilateral, mientras que el mandatario lo
recibe por un acuerdo de voluntades entre personas vivas, en el que €l
participa. El mandato es un contrato, un acuerdo entre dos personas, y
decir que el mandatario presta su consentimiento cuando el mandante

ROCA SASTRE, L’heretament fiduciari al Pallars Sobira, Barcelona 1934, pp. 129y ss.
CELAYA IBARRA, A., El testamento por comisario, A. D. C., 1972, pp. 738y 739.

PALA MEDIANO, El régimen familiar paccionado en la Comarca de Jaca, A. D. A. X, p. 305.

* PuIG FERRIOL, L., Institucion de heredero..., p. 17.

3 ZUBIRI SALINAS, op. cit., p. 367.

*  Aunque encontramos excepciones de esta regla en el art. 1738 del mismo Cédigo Civil y

en el 290 del Codigo de Comercio.
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ya ha fallecido es reinventar esta figura. No obstante, Giampicolo soste-
nia esta idea al afirmar que este mandato seria un acto juridico unilate-
ral en virtud del cual el sujeto conferia a otro un poder de obrar por un
tiempo sucesivo a la propia muerte*. Ademas de negar la cualidad de
negocio bilateral, la idea de que el mandante otorgue un «poder» va
mas alla de la nocién del mandato.

b) Fiducia como poder post-mortem

La segunda teoria es la que dice que el fiduciario es un apoderado para que
actiie en nombre del causante en la ordenacién de su sucesion. La fiducia seria
una autorizacién o poder dado por el de cuius a un tercero para que éste, en
nombre de aquél, efectiie la ordenacién sucesoria o, al menos, la distribucién
de todo o parte de los bienes hereditarios del poderdante.

Asi, decia Manresa: «los testamentos llamados por “comisario”... eran los otor-
gados por persona distinta del testador, en virtud de poder conferido al mismo
con dicho objeto»*. De la misma opinion es Latorre Martinez de Baroja®.

La idea del poder tuvo sus raices histéricas en el derecho de Castilla, el lla-
mado Fuero Real de 1254, en el que en su Ley 7.2, del Titulo V del Libro III,
se hablaba de dar poder a otro «si alguno no quiere o no pudiere por si orde-
nar la manda que ficiere de sus cosas. También en el Fuero Viejo de Vizcaya,
de 1452, encontramos un titulo rubricado «De los testamentos fechos por
poder». Y asi también ha pasaclo a la Compilacién de Navarra, en la que en su
Ley 151 se habla del «poder post-mortem».

Con esta teoria se salva el problema que encontribamos en la teoria del
mandato, que falla en la existencia del contrato bilateral. La representacién no
es un negocio bilateral, sino que se origina por una declaracién unilateral del
poderdante, sin necesidad de aceptacion por el representante ni obligaciones
que surjan directamente del poder para él.

Problema a esta teoria es que el poder tiene que ser otorgado mediante
escritura ptblica, y si bien en Aragén se puede establecer la fiducia mediante ella,
lo normal sera que se establezca en testamento, por lo que deberiamos hacer
una ficcién para considerarla un poder.

Y el mayor problema que encontramos es que mediante la representacién
el representante actiia en nombre del representado, lo cual supone la existen-
cia simultanea de los dos sujetos. En la fiducia, si bien los efectos no se produ-
cen en la esfera juridica del fiduciario, sino en el patrimonio del causante, éste

¥ GlampicoLo, Il contenuto atipico del testamento, pp. 166 y ss., citado por Zubiri Salinas, op. cit.

pp- 368 y 369.

3 MANRESA Y NAVARRO, J. M., Comentarios al Cidigo civil espariol, 1. V., Edit. Reus, 1972, p. 553.

% LATORRE MARTINEZ DE BaRroJA, E., Comentarios a los arts. 110 a 118 (fiducia sucesoria) de la

Compilacion aragonesa, en Camentarios al Codigo Civil y Compilaciones forales, t. XXXIV, vol. 1%, Edersa,
1987, pp. 280-283.
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ya ha fallecido, por lo que dificilmente podemos pensar en la actuaciéon en
nombre de un difunto, el cual ya no es sujeto de derechos.

Tampoco podemos pensar que el fiduciario actlia en representacion de los
que seran herederos, puesto que éstos son, a la hora de constituirse la fiducia,
unos sujetos indeterminados.

Algunas sentencias del Tribunal Supremo, de 29 de abril de 1876 y de 13
de junio de 1924, permiten pensar en un fiduciario que tenga la representa-
cién de la herencia. ¢Pero cdmo se puede representar a un patrimonio que no
tiene personalidad juridica?

Todos estos argumentos nos obligan a desechar la idea de la fiducia como
poder post-mortem.

¢) Teoria del desglose subjetivo del dominio

Esta teoria, que Merino Hernindez* denomina «de la titularidad de dis-
posicion», defiende la idea de que en la fiducia testamentaria lo que existe,
realmente, es un supuesto en el que una persona no propietaria de unos bie-
nes goza de un titularidad de disposicion sobre los mismos.

Asta Gonzalez”, explica tal goce diciendo que con la fiducia se produce un
«desglose subjetivo del dominio», al permitir que una de sus facultades princi-
pales, el poder de disposicién, pueda ser ejercida por persona distinta del pro-
pietario. Un ejemplo de este desglose subjetivo lo encontramos en el articulo
102 de la Compilaciéon aragonesa, cuando en la institucion contractual de
heredero, los instituyentes pueden reservarse la facultad de disposicion de los
bienes objeto de la institucién™.

No obstante, a la vista de esta teoria nos surgen dos interrogantes. El domi-
nio se ha desglosado, teniendo el poder de disposicion el fiduciario. Pero,
¢quién es el titular del resto de las facultades caracteristicas del dominio? Y si
el fiduciario tiene la titularidad de disposicién, ¢por qué no puede transmitir-
la como titular que es? Esta teoria no explica estos puntos, ni es suficiente para
comprender toda la institucion fiduciaria.

d) La fiducia como «negozio d’accertamento»

Irti y Ascarelli® presentaron un nueva teoria: la del «negozio d’'accertamento»
o «negocio de fijacién o verificacién». Se ha de entender que el causante,
mediante la disposicién mortis causa, realiza un negocio juridico valido por el

*  MERINO HERNANDEZ, op. cil., pp. 821y 83.
3 AsUA GONzALEZ, C.L., Designacion de sucesor a través de tercero, Edit. Tecnos, Madrid, 1992,
p- 128 y ss.

¥ MERINO HERNANDEZ, op. cil., p. 83.

#  Citados por ZUBIRI SALINAS, ap. cit., p. 369.
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que resolvia su sucesién, remitiendo su concrecion a la decision de un tercero.
Lo que haria este tercero seria dotar de «certeza» a la disposicion del de cuius.

Esta concepcion puede ser valida para la fiducia sucesoria secreta navarra
(en la cual el causante comunica al fiduciario como quiere que sea su sucesion,
para que posteriormente lo comunique), ya que en ella el fiduciario si que
dota de certeza a un elemento del negocio mortis causa realizado por el cau-
sante. Sin embargo no puede ser aplicada a la fiducia sucesoria aragonesa ni a
las fiducias testamentarias similares que existen en los ordenamientos civiles
espanoles, porque cuando el fiduciario realiza la eleccion de heredero no
remueve ninguna incerteza, sino que es desde su eleccion cuando se producen
los efectos juridicos de la disposicion del causante, dotindola de contenido.
Para lo que se pretendia afirmar con la teoria del «accertamento», resulta mas
vélido sostener el negocio per relationem que examinaremos mas tarde.

e) Teoria de la subrogacion personal o subjetiva

Es la postura afirmada por Merino y Hernandez", partiendo de una sen-
tencia de la Audiencia Territorial de Zaragoza de 6 de abril de 1954. Esta sen-
tencia trataba de una fiducia colectiva aragonesa, en virtud de la cual varios
parientes eran llamados por unos conyuges para ordenar su sucesiéon heredi-
taria; en un momento determinado, la sentencia dice que el supuesto «se trata
de unos fiduciarios comisarios que se subrogan en la personalidad de los man-
dantes para hacer la institucién de heredero y distribucién de herencia, con-
forme a las amplias facultades que les concedieron».

La Compilacién otorga al fiduciario la facultad de «ordenar la sucesién»
del causante, por si, en ejercicio de una titularidad de disposicién que le con-
fiere la fiducia. Y a juicio de Merino y Hernandez, «ordenar la sucesién» equi-
vale a realizar todos los actos que sean precisos para que el acervo hereditario
de una persona quede en disposicién de ser continuado por otra u otras. Ese
acervo esta constituido no solamente por bienes y derechos, sino también por
todo un conjunto de relaciones patrimoniales y personales que han de trans-
mitirse a los sucesores. Y para cumplir dicha funcién, el fiduciario ha de estar
investido de las facultades suficientes para poder realizar todas cuantas actua-
ciones hubiera podido llevar a cabo el propio comitente, con las limitaciones
que éste le imponga al constituir la fiducia.

Concluye Merino y Hernandez afirmando que el negocio sucesorio esta
compuesto de dos declaraciones de voluntad distintas, la del causante y la del
fiduciario, en plano de igualdad. Habri dos voluntades principales que se suce-
den en el tiempo para conformar entre ambas una sola y tinica voluntad. Esto
s6lo se puede explicar a través de la «subrogacion subjetiva» o «subrogacién
personal», en virtud de la cual el fiduciario se coloca o subroga en la posicion
juridica del causante para actuar sucesoriamente.

" MERINO v HERNANDEZ, 0p. cit., p. 85 y ss.
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Si bien encuentro esta teoria muy interesante, no llega a explicar cémo
se ve limitado el fiduciario si realmente ocupa la posicion juridica del cau-
sante. Es una concepcién a desarrollar, que sélo ha sido planteada por la
mencionada sentencia de la Audiencia Territorial de Zaragoza y por Merino
y Hernandez.

) Fiducia como negocio fiduciario

Regelsberger da una definicién del negocio fiduciario: «<negocio seriamen-
te querido, cuya caracteristica consiste en la incongruencia o heterogeneidad
entre el fin contemplado por las partes y el medio juridico empleado para
lograrlo». Definicion mas clara nos ofrece Grassetti: «una manifestacioén de la
voluntad con la cual se atribuye a otro una titularidad de derecho en nombre
propio pero en interés, o también en interés, del transferente o de un tercero.
La atribucién al adquirente es plena, pero éste asume un vinculo obligatorio
en orden al destino o empleo de los bienes de la entidad patrimonial. El fin de
la atribucién es un fin atipico, esto es, no previsto en forma especifica por el
ordenamiento juridico, y en este sentido, pero sélo en este sentido, es exacto
decir que las partes persiguen un fin fuera de la ley»"'.

De acuerdo a estas definiciones, en materia de fiducia sucesoria la posicién

Jjuridica del fiduciario presentaria dos aspectos®™:
¢ Un aspecto externo: frente a los terceros el fiduciario es un titular de
pleno derecho del patrimonio del causante, tiene un poder juridico
pleno e ilimitado, una titularidad definitiva®.

¢ Un aspecto interno: el fiduciario es un mandatario del testador, un
mero depositario o ejecutor.

El fiduciario externamente sera verdadero titular de los bienes del causan-
te, pero internamente s6lo un mandatario; por su primera cualidad podria
transmitir a terceros el derecho a él asignado, pero estaria obligado, como
mandatario, a seguir las instrucciones del fiduciante y rendirle cuentas del uso
del poder juridico creado a su favor*.

Para justificar esta teoria se ha acudido a un desdoblamiento de la propie-
dad: habria una propiedad formal o aparente, que ostenta el fiduciario; y una
propiedad material o econémica, que corresponderia al fiduciante. Pero en el
tema de la fiducia sucesoria aparece el problema de a quién le corresponde la

1 Regelsberger y Grassetti son citados por CAMARA LAPUENTE, op. dit., p. 537.

2 EsRoca Sastre en diversos escritos, como Istudios de Derecho privado. 11, Sucesiones, Madrid,

1948, p. 100 y ss., el que difundio la teoria de los aspectos, el externo y el interno, en la posicion
de fiduciario.

3 . . - . . o
' De acuerdo a la teoria de la fiducia germénica, esa tiwlaridad plena del fiduciario se

encontraria condicionada resolutoriamente, de forma que seria ineficaz ipso iure todo uso contra-
rio al fin perseguido por ¢l negocio fiduciario.

" Dernburg, citado por CAMARA LAPUENTE, op. dal., p. 540.
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propiedad material, puesto que el fiduciante esta difunto. Podria decirse que
dicha propiedad es ostentada por los que seran herederos, pero dificil soste-
nerlo durante todo el tiempo en el que no estin determinados.

El negocio fiduciario estara integrado por dos negocios, uno real y otro
obligacional: el primero sera un contrato de transmisién real abstracto (por el
que el causante transmite la herencia al fiduciario), que tiene su causa en otro
contrato obligatorio, causal (el mandato por el que el fiduciario se compro-
mete a transmitir la herencia de acuerdo a las instrucciones del de cuius), en el
que se expresa la causa de los tres, (los dos simples y el complejo) que es tinica
y denominada causa fiduciae®.

Como dice Camara Lapuente en referencia a la fiducia sucesoria secreta
navarra®, aunque hay notables coincidencias entre la fiducia testamentaria y
los negocios fiduciarios, «como la existencia de la confianza con funcién
medular de ambos negocios, el riesgo para el fiduciante y la potestad de abuso
del fiduciario”, o la desproporcion entre el medio juridico y el fin persegui-
do», hay algunos obsticulos para considerarlos de idéntica naturaleza:

* No se puede hablar de que el fiduciario tenga una titularidad real sobre
la herencia, no tiene ninguna propiedad. El caudal hereditario queda
totalmente separado de su propio patrimonio, y asi no podran ser
embargados por sus acreedores. Y también hemos dicho anteriormente
que el desdoblamiento de propiedad tiene el problema de que no expli-
ca en la fiducia sucesoria quién ostenta la propiedad material o econé-
mica.

* A su vez tampoco podemos aceptar que el aspecto interno del negocio
fiduciario se dé en la fiducia sucesoria. No existe ningiin nexo obliga-
cional entre el fiduciario y el causante, mas alld del deber moral que
aquél sienta por verse depositario de la confianza de éste.

¢ El negocio fiduciario es un negocio inter vivos, bilateral y contractual,
mientras que la fiducia sucesoria es mortis causa y unilateral, careciendo
de caracter contractual al no haber acuerdo de voluntades entre el fidu-
ciante y el fiduciario.

® En cl ambito subjetivo pueden establecerse dos diferencias. La primera
consiste en que en el negocio fiduciario estin implicadas generalmente
dos personas, el fiduciante y el fiduciario, mientras que en la fiducia
sucesoria siempre se ven implicadas tres personas: el causante, el fiducia-
rio y el designado por éste como heredero. La segunda diferencia radi-

* NAVARRO MARTORELL, M., La propiedad fiduciaria. La fiducia histérica. Los modernos negocios

fiduciarios. La propiedad fiduciaria, Bosch, Barcelona, 1950, p. 119.

16 CAMARA LAPUENTE, ap. dil., p. 544.

7 Abuso por parte del fiduciario puede producirse cuando la eleccién no se realiza siguien-

do de buena fe las instrucciones establecidas por el causante.
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ca en que el negocio fiduciario se realiza en provecho del fiduciante y
del fiduciario o s6lo en provecho del fiduciante, mientras que la fiducia
sucesoria se no constituye en beneficio de ninguno de los dos, sino del
destinatario de los bienes.

Por todos estos argumentos no podemos considerar la fiducia sucesoria
como un negocio fiduciario tal como hemos definido éstos™.

g) Fiduciario como heredero

Ya hemos dicho con anterioridad cémo los canonistas consideraban here-
dero-ejecutor al comisario de los precedentes medievales de la fiducia. Mas
recientemente, ese caracter de heredero es afirmado por varias sentencias del
Tribunal Supremo en referencia a la fiducia sucesoria secreta®. No obstante no
es posible sostener lo mismo de la fiducia aragonesa.

Ser heredero supone suceder al causante en las relaciones juridicas de éste,
asumiendo derechos y obligaciones que muchas veces carecen de caracter patri-
monial. Sin embargo, el fiduciario sélo sucederia al testador en cuanto a la titu-
laridad de la facultad de disposicién de la herencia. Por esto, la doctrina que
considera al fiduciario como heredero, lo adjetivé de «aparente», «formal» o
«externo»™, dado que no es sino un intermediario que no goza de su titulari-
dad en beneficio propio, sino en beneficio de los que acabe designando here-
deros. En esta direcciéon hay que ver como, mientras no acabe el fiduciario su
encargo, los bienes pendientes de asignacion se regiran por las normas de la
comunidad hereditaria®, en vez de que éste fiduciario tenga libre disposicién
de ellos. A su vez, si el nombramiento queda ineficaz, o caduca la institucién
por inactividad del fiduciario, los bienes no quedan en manos de éste como
heredero, sino que se transmiten a quienes resulten ser herederos abintestato
del causante.

Y otro argumento en contra de la naturaleza de heredero, es que el elegi-
do heredero entre los designados por el causante recibe la herencia directa-
mente de éste, adquiere la condicion de heredero con efectos retroactivos
desde el momento mismo de la apertura de la sucesién®, «con lo que la titu-
laridad en consideracién de heredero en el interin del fiduciario se demuestra

: L]
Jumus iuris»™,

¥ Mas argumentos en este sentido, aunque referidos a la fiducia sucesoria secreta, son

expuestos por Cimara Lapuente en la obra citada, pp. 545-548.

9 SSTS de 18 de junio de 1869, 27 de encro de 1872, 29 de octubre de 1885 y 24 de enero
1891

% Lavandera, Vallet de Goytisolo, Puig Ferriol, Roca Sastre, etc., citados todos por CAMARA

LAPUENTE, op. cit., p. 521.

31 Art. 113 de la Compilacién aragonesa. Ver explicacién posterior de este articulo.
GETE-ALONSO Y CALERA, C., Comentarios a los arts. 118-121 Comp. C. en «Com. EDERSA»,
Madrid, 1982, XXVIII, 1, p. 319.

3 CAMARA LAPUENTE, op. cit. , p. 522.
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h) Fiduciario como «minister»: intermediario y ejecutor

Una de las explicaciones mas antiguas (aunque ahora se manifieste insufi-
ciente) de la posicién juridica del fiduciario consiste en concebirlo como un
minister, expresando este término su caracter de encargado del testador, depo-
sitario, ejecutor de sus instrucciones o puro intermediario en la transmision de
los bienes. Conviene distinguir entre sus dos acepciones mas importantes:

h’) Intermediario en la transmision

El fiduciario es intermediario en la transmisién del caudal relicto, del cual
no puede disfrutar sino que esta destinado a un tercero. Esta concepcién con-
templa la cuestién desde el punto de vista de la funcién del fiduciario, el cual
es un simple depositario o instrumento de la transmisidn.

Esta teoria clasica ha gozado de atencién en parte de la doctrina moder-
na™, pero tiene el problema de que, sirviendo para ver que el fiduciario no es
heredero, no sirve para explicar lo que realmente es, sus funciones, caracte-
risticas, la capacidad de disposicién en patrimonio ajeno de la que disfruta, ni
sus limites. Ciertamente el fiduciario es un intermediario en la transmision,
pero esa afirmacién no es suficiente.

h”) Ejecutor lestamentario

Al hablar del fiduciario como minister, podemos entenderlo como ejecutor
testamentario o ejecutor de la voluntad del causante. Esta concepcién sirve de
nuevo para negar la condicién de heredero, pero la realidad del fiduciario va
mucho mas alla que la simple condicién de ejecutor, ya que goza de una facul-
tad de disposicién que le sirve para integrar o completar la voluntad testa-
mentaria manifestada por el de cuius.

A un ejecutor testamentario se le atribuyen funciones antes y después de la
delacién y aceptacién de la herencia por parte de los herederos. Asi un ejecu-
tor puede tener funciones de albacea, de contador-partidor y de administra-
dor, funciones de las que puede estar encargado el fiduciario, pero no por ésta
condicién.

El articulo 113 de la Compilacién aragonesa establece que «mientras el
fiduciario no haya cumplimentado totalmente el encargo recibido, la admi-
nistracion y disposicion de los bienes pendientes de asignacion se regira por
las normas de la comunidad hereditaria». ;Cémo se ha de entender este
articulo? Tal como explica Zubiri Salinas™, en situacién de pendencia, si nos
encontramos con la fiducia del conyuge viudo, éste tendra encomendada la
administraciéon de la herencia, pero no por su condicién de fiduciario, sino

' Duran y Bas, Grasses y Herndndez, Marti Miralles, Roca Sastre, Gitrama, Puig Ferriol,

todos ellos citados por CAMARA LAPUENTE, op. cit. , p. 498,
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RDCA-1998-IV-(n*® 1 y 2) 81



Guillermo Alegre Alonso

por los efectos del usufructo de viudedad establecido en los articulos 79 y ss.
de la Compilacién. El articulo 113, en la fiducia del cényuge, implica que las
facultades que la ley atribuye a los herederos nudo propietarios en relacién
con el usufructo de viudedad seran ejercitados por los posibles llamados a la
herencia.

Si el fiduciario no es el conyuge viudo usufructuario, no tiene derecho a
posesion ni a disfrute de los bienes de la herencia, sino que estos derechos
corresponderan al conjunto de los posibles llamados a ella. Se rige entonces la
administracién por las reglas de la copropiedad (comunidad formada por
todos los posibles herederos), salvo que la materia sea regulada de otro modo
por el causante o por convenio unanime de los posibles herederos. En este
caso el fiduciario no tendria la administracién de la herencia.

También es distinto el fiduciario de los albaceas y contadores partidores:
aquél, al elegir, realiza una declaracién de voluntad que sera ejecutada por
éstos. La confusién que se puede producir la explica Latorre Martinez de
Baroja™: «Lo que ocurre es que al objeto de materializar los bienes concretos
en personas concretas ejecutando la declaracién de voluntad del elector, a éste
se suele, y es aconsejable, acoplar facultades contadoras, pero entendiéndose
éstas como complementarias con la esencia de la institucién, que es la de ele-
gir los sucesores del causante comitente».

t) Fiducia sucesoria como negocio «per relationem»

De entre todas las posturas sobre la naturaleza juridica de la fiducia suce-
soria, ésta es, a mi juicio, la mas correcta, la que mejor explica la posicion del
fiduciario, y la que yo comparto.

Es preciso explicar qué se entiende por negocio juridico per relationem: nego-
cio perfecto e incompleto, en el que la determinacion de su contenido o de algu-
nos de sus elementos esenciales se realiza mediante la remision a elementos extra-
fios»". Se puede distinguir una relatio o remisién formal y una relatio sustancial™:
la relatio formal es una remisién a un hecho o circunstancia que suponga un sim-
ple acaecimiento, sin introducir ningin nuevo elemento volitivo; en la relatio sus-
tancial el reenvio no es a hechos, sino a la voluntad de un sujeto extrano, con lo
cual se introduce una actividad de volicién ajena a la del actor principal.

Esta construccién aplicada al fenémeno sucesorio hace que la disposicién
mortis causa per relationem se entienda como aquella en la cual el causante no
expresa completamente su voluntad sucesoria, sino que hace reenvio o remi-
si6n para la determinacién del contenido a una fuente distinta, como puede
ser, en el caso de la fiducia testamentaria, la declaracion de un tercero.

™ LATORRE MARTINEZ DE BAROJA, op. at., p. 298.

.

DiAz-AMBRONA BARDAJi, M., El negocio juridico «per relationem» en el Codigo civil, Colex, Madrid,
1982; 2.* ed., UNED, Madrid, 1994, p. 75.

CAMARA LAPUENTE, ap. cil., p. 627.
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Este tercero sera, como denomina Zubiri Salinas®, un «arbitrador en nego-
cio ajeno». Este arbitrador serd aquel que tiene posibilidad juridica de deter-
minar al heredero o legatario, de entre un grupo o género de personas nom-
bradas por el testador, pudiendo también determinar el objeto de un legado®.
Sera este arbitrador, facultado por la relatio, el que elegira a herederos y lega-
tarios en su propio nombre, pues no actiia como representante del causante.
Tiene una posicién juridica autébnoma que le confiere la facultad de ordenar

la sucesion del causante.

Esto es lo que diferencia la teoria del negocio juridico per relationem de la
teoria de la voluntad integradora defendida en Cataluiia por Puig Ferriol” al
comentar el antiguo art. 115 de la Compilacion catalana, reproducido hoy en
el art. 149 del Cédigo de Sucesiones de Cataluiia. Puig Ferriol dice que las ins-
tituciones fiduciarias «presuponen la intervencién de un tercero en el proce-
so sucesorio con el fin de integrar la voluntad testamentaria que deliberada-
mente se expresé de una forma incompleta». Para ver la diferencia con el
negocio per relationem, hay que decir que para Puig Ferriol el verdadero nego-
cio sucesorio es el que realiza el comitente, no siendo el fiduciario mas que un
mero auxiliar, encargado de integrar con su voluntad, la expresada de forma
incompleta por aquél®. Asi permiten pensarlo los articulos 148 y 149 del
Cédigo de Sucesiones de Cataluiia, al afirmar que «el conyuge podra instituir
heredero al descendiente que su consorte sobreviviente elija». Mientras, sobre
la fiducia sucesoria aragonesa (que afirmo que es un negocio juridico per rela-
tionem), el articulo 110 de nuestra Compilacién dice que sera el conyuge fidu-
ciario el que «ordene la sucesién de aquél (el causante) entre descendientes y
parientes consanguineos hasta el cuarto grado».

Entiendo que esta construccién del negocio per relationem se debe aplicar a
las fiducias testamentarias. No obstante, algunos autores* sostienen que, cuan-
do el fiduciario no tiene limitadas sus facultades de eleccién, hemos de enten-
der que ostenta un poder testatorio, encontrindonos un negocio per relationem
cuando el fiduciario ha de elegir entre un género o grupo determinado por el
causante. No comprendo yo esta distincién, pues la diferencia entre una y otra
figura fiduciaria es meramente cuantitativa, y no cualitativa. La relatio existe en
uno y otro caso, y la tinica diferencia es que el arbitrador tiene un margen de
cleccién mayor o menor.

¢Y como puede ejercer el fiduciario su funcién arbitral?> En el Derecho
romano se distinguié entre el «arbitrium merum»y el «arbitrium boni viri». El pri-

59

ZUBIRI SALINAS, op. cit., p. 370.
% Dikz-Picazo, L., £l arbitrio de un lercero en los negocios juridicos, Barcelona, 1957, p. 46 y ss.
S puic FERRIOL, Comentarios al Cidigo civil y Compilaciones forales, Tomo XXVIII, vol. 1.2, Edersa,
Madrid, 1982, p. 254.

2 MERINO Y HERNANDEZ, op. cil., p.87.

5 CAMARA LAPUENTE, op. at., 628; ZUBIRI SALINAS, op. cil., p. 371.
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mero es aquel no sometido a criterio revisor, ya que se trata de un «libre arbi-
trio», decisién adoptada al propio y soberano criterio del arbitrador; el segun-
do ha de ser el arbitrio ejercitado como conviene a un buen varén, al ser ésta
una exigencia de la buena fe. Al estar este «arbitrium boni viri» calificado cuali-
tativamente, es revisable si se aparta de los elementos valorativos, aunque resul-
te formalmente correcto. En este sentido se pronuncié la Audiencia Provincial
de Zaragoza en sentencia de 7 de febrero de 1989: afirmaba que el fiduciario
esta limitado por la voluntad del causante, lo que en el caso enjuiciado llevé al
Tribunal a declarar la nulidad de la institucién de heredero, porque se habia
autorizado al fiduciario para distribuir los bienes del fallecido entre los hijos
en atencién a sus necesidades y merecimientos, lo que en opinién del Tribunal
impedia toda exclusién.

En conclusién, considero que la naturaleza juridica de la fiducia sucesoria
aragonesa es la de un negocio juridico per relationem, por el que el causante
remite la ordenacién de su sucesién al arbitrio del fiduciario, arbitrio que ha
de ser ejercitado de buena fe de acuerdo a los criterios determinados por el
causante, y por ello revisable judicialmente.
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LAS «BASES DE LAS OBLIGACIONES CONTRACTUALES» CON RESPEC-
TO A LA INTERPRETACION REALIZADA DEL ARTICULO 149.1.8° CE EN
GENERAL. A) INTERPRETACION DEL ARTiCULO 149.1.82 CE: 1.A TEORIA DE 1L.OS CIR-
CULOS CONCENTRICOS. B) TRATAMIENTO EXCEPCIONAL DE [AS «BASES DE LAS OBLIGA-
CIONES CONTRACTUALES». VII. — CONCLUSIONES.

I. INTRODUCCION

El articulo 149.1.8? de la Constitucion realiza el reparto competencial entre
el Estado y las Comunidades Auténomas en relacién con el Derecho civil. De
conformidad con lo previsto en el mismo:

«El Estado tiene competencia exclusiva sobre las siguientes materias:

8. Legislacion civil, sin perjuicio de la conservacién, modificacion y desarrollo
por las Comunidades Auténomas de los derechos civiles, forales o especiales, alli
donde existan. En todo caso, las reglas relativas a la aplicacion y eficacia de las nor-
mas juridicas, relaciones juridico-civiles relativas a las formas de matrimonio, orde-
nacién de los registros e instrumentos piblicos, bases de las obligaciones contrac-
tuales, normas para resolver los conflictos de leyes y determinacion de las fuentes
del Derecho, con respeto, en este Gltimo caso, a las normas de derecho foral o
especial».
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Segun el citado articulo 149.1.8 CE, tanto el Estado como las Comunidades
Auténomas en las que existan derecho civil, foral o especial, tienen compe-
tencia sobre la materia Derecho civil. El objeto del presente estudio es la deli-
mitacién competencial entre ambas instancias, el Estado y las Comunidades
Auténomas, sobre el Derecho Civil, y en especial en lo relativo a la interpreta-
cion de la expresion «bases de las obligaciones contractuales».

Senala LACRUZ BERDEJO' que el articulo 149.1.8 CE establece la regla gene-
ral en materia de Derecho Civil, es decir, la competencia estatal, y la excepcién,
constituida por la competencia de las Comunidades Auténomas sdlo en temas
de Derecho foral, y alli donde exista. Junto a esta excepcion, el articulo 149.1.8
CE también plantea las «excepciones a la excepcion», en los casos en los que
el legislador foral, aun dentro de la materia de su Derecho privativo, ha de
inhibirse en favor del Estado. Dentro de estas excepciones, en materia de fuen-
tes del Derecho, se extiende la competencia exclusiva del Estado sobre las
«bases de las obligaciones contractuales». Por lo tanto, nos encontramos ante
la «excepcion de la excepcion de la excepcion». En suma, estamos ante una
«clausula abierta»’, en la que tanto el Estado como las Comunidades
Auténomas ostentan competencias. Es tarea del intérprete delimitar el ambito
competencial correspondiente a cada instancia.

Nuestra Constitucion es fruto del consenso politico de sus redactores®, lo
cual supuso un equilibrio de fuerzas y contrafuerzas, que conllevé en ocasio-
nes redacciones excesivamente complejas de interpretar. Eso es lo que ocurrié
con el art. 149.1.8 CE, precepto en el que la distribucién competencial entre
el Estado y las Comunidades Auténomas se realiza en base a una premisa gene-
ral y a una cadena sucesiva de excepciones. De esta forma, se puede estructu-
rar el contenido del art. 149.1.8 CE de la siguiente manera:

a) PREMISA GENERAL: El Estado tiene competencia exclusiva sobre
Legislacién Civil.
b) EXCEPCION: Las Comunidades Auténomas con Derecho civil, foral o

especial pueden asumir competencias para conservarlo, modificarlo o
desarrollarlo, alli donde exista.

¢) EXCEPCION DE 1A EXCEPCION: Estas Comunidades Autdnomas nunca
podran asumir competencias en las siguientes materias, porque quedan
reservadas al Estado:

— Reglas relativas a la aplicacion y eficacia de las normas juridicas.

' Lacruz BERDE]JO, José Luis, Elementos de Derecho Civil, 1, volumen 1¢, JMB S.A., Barcelona,

1988, pp. 115y 116.

2 ARCE JANARIZ, Alberto, Constitucion y Derechos Civiles Forales, Tecnos, Madrid, 1987, p. 128 y
siguientes.

*  Prces-BarBA MARTINEZ, Gregorio, La elaboracion de la Constituciin de 1978, editorial Centro

de Estudios Constitucionales, p. 255.
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— Relaciones juridico-civiles relativas a las formas de matrimonio.
— Ordenacién de los Registros e instrumentos publicos.
— Bases de las obligaciones contractuales.

— Normas para resolver los conflictos de Leyes.

d) EXCEPCION DE LA EXCEPCION DE LA EXCEPCION*: Se refiere a la determi-

nacion de las fuentes del derecho, que en principio es de exclusiva com-
petencia estatal, con respeto, no obstante, a las normas de derecho foral
o especial.

Estamos, por tanto, ante uno de los preceptos mas complejos de nuestro
texto constitucional, en el que el problema doctrinal surge, en primer lugar,
en la interpretacion de los términos «conservacion, modificacion y desarro-
llo». En principio, dada la redaccién del precepto, caben tres diferentes pos-
turas interpretativas, en funcién del mayor o menor margen competencial atri-
buido a las Comunidades Auténomas.

Las posibles interpretaciones son las siguientes:

1.

4

Tesis estricta, o minimalista: interpreta el término «desarrollo» en senti-
do estricto, de forma que las Comunidades Auténomas que tengan
derecho civil, foral o especial en el momento de entrar en vigor la
Constitucion sélo podran regular sobre aquellas materias que estén
incluidas en su Compilacién. Desde un punto de vista practico, supone
identificar el término «desarrollo» con el de «modificacién».

Tesis amplia, o maximalista: en este caso, se interpreta el término «desa-
rrollo» de la manera mas amplia posible, llegando a atribuir competen-
cia a las Comunidades Auténomas con derecho civil, foral o especial
sobre todo el derecho civil, a excepcion de las materias expresamente
reservadas al Estado. Es decir, habria una franja o espacio entre la com-
petencia del Estado sobre aquellas materias especificamente reservadas
por el art. 149.1.8 CE, y la competencia de las Comunidades sobre el
derecho foral existente hasta entonces, con lo que esa brecha o franja
en principio no atribuida ni al Estado ni a las Comunidades Auténomas,
quedaria en manos de las Comunidades Auténomas en base a una inter-
pretacion amplia de término «desarrollo», que abarca no sélo a la
Compilacion, ni siquiera a las costumbres efectivamente vigentes en ese
territorio, sino que abarca a todo el derecho civil, con excepcién de las
materias especificamente reservadas al Estado por el 149.1.8 CE.

Tesis intermedia: postura que se sitia a medio camino entre la tesis
minimalista y la maximalista. Interpreta el término «desarrollo» en fun-
cién de la relacion de conexidad. Por lo tanto, las Comunidades
Auténomas podran regular materias sobre derecho civil aunque no

Expresién acufiada por el profesor LACRUZ BERDEJO, José Luis, ob. ct., p. 116.
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estén propiamente en la Compilacién, siempre que guarden una rela-
cion de conexidad con las materias incluidas en ella. De esta manera,
para legislar sobre una materia de derecho civil no regulada hasta
entonces, es necesario que la nueva materia guarde una conexion sufi-
ciente y razonable con las anteriormente compiladas. De esta manera, la
franja que queda en medio de la competencia del Estado sobre las mate-
rias mencionadas en el art. 149.1.8 CE y la competencia de las
Comunidades Auténomas sobre el derecho civil, foral o especial existen-
te hasta entonces se atribuye sélo en parte a las Comunidades
Auténomas, en la parte en que exista esa relacién de conexidad con las
instituciones reguladas hasta entonces.

Con independencia de la tesis que cada autor adopte sobre el particular,
cobra especial importancia la interpretacion de las «bases de las obligaciones
contractuales», puesto que una interpretacién amplia de la mencionada expre-
sién constitucional podria implicar una paralela reduccion del ambito compe-
tencial de las Comunidades Auténomas, y viceversa. Por tanto, es preciso deter-
minar el contenido de las «bases de las obligaciones contractuales» para deli-
mitar la competencia del Estado y de las Comunidades Auténomas sobre el
Derecho Civil.

II. ANTECEDENTES

El articulo 149.1.8 CE senala que el Estado tiene competencia exclusiva
sobre las «bases de las obligaciones contractuales». El problema estriba en las
diferentes interpretaciones que se pueden realizar acerca del alcance, conte-
nido y significacion de los términos «bases de las obligaciones contractuales».

El articulo 149.1.8 CE, al hablar de las «bases de las obligaciones contrac-
tuales», se remonta al contenido del articulo 15.1 de nuestra Constitucion
republicana de 1931°. En opinién de SANCHEZ GONZALEZ', esta expresién era
entendida de forma que quedaba sustraida a la competencia de los
Parlamentos Autonémicos la formulacién de los principios fundamentales
de las obligaciones contractuales, asi como la regulacion de los diferentes
tipos de obligaciones, y la formulacién concreta de las diferentes figuras con-
tractuales.

«...Corresponde al Estado espaiiol la legislacion, y podra corresponder a las regiones auté-
nomas la ejecucion, en la medida de su capacidad politica, a juicio de las Cortes...1%..en cuanto
a la legislacion civil, 1a forma del matrimonio, la ordenacién de los registros e hipotecas, las bases
de las obligaciones contractuales y la regulacion de los Estatutos personal, real y formal para coor-
dinar la aplicacion y resolver los conflictos entre las distintas legislaciones de Espana...»

% SANCHEZ GONZALEZ, Maria Paz, Bases de las obligaciones contractuales en la Constitucion: Articulo
149.1.8% editorial Trivinm, Madrid, 1991, p. 31.
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El Tribunal de Garantias Constitucionales’, interpreto la citada expresion,
albergando en ella los aspectos «generales y comunes a toda clase de contra-
tos», es decir, los articulos incluidos en los Titulos I y II del Libro IV del Cédigo
Civil, ademas de las reglas «propias de cada una de aquellas categorias, y aun
a las de cada contrato en particular». Es decir, en el periodo republicano, el
Tribunal de Garantias Constitucionales interpretd la expresién «bases de las
obligaciones contractuales» de una manera bastante amplia.

III. COMPETENCIA COMPARTIDA

Aunque estamos ante una materia incluida en el elenco de temas reserva-
do «en todo caso» al Estado por el articulo 149.1.8 CE, lo cierto es que la
introduccién del término «bases» hace que estemos ante una materia de com-
petencia compartida entre el Estado y las Comunidades Auténomas con
competencias sobre Derecho civil, foral o especial. En principio, el Estado
tendra competencia para dictar las bases, y esta competencia sera exclusiva.
Por su parte, las Comunidades Auténomas con Derecho civil, foral o especial
podrin desarrollar las citadas bases estatales, siempre que el referido «desa-
rrollo» sca posible.

Por tanto, la competencia del Estado se desarrolla a un doble nivel®. En pri-
mer lugar, el Estado puede dictar legislacion basica, aplicable a todas las
Comunidades Auténomas, pero en segundo lugar, también puede dictar legis-
lacién no basica, aplicable s6lo a aquellas Comunidades Auténomas que carez-
can de Derecho civil, foral o especial, o por aquéllas que no hayan desarrolla-
do suficientemente las bases dictadas por el legislador estatal. Estamos ante lo
que ARCE JANARIZ denomina «clausula competencial abierta»®, que indica que
la competencia del Estado no se extiende a todo el sector de las obligaciones
contractuales, sino que deja un espacio que las Comunidades Auténomas pue-
den cubrir, y que constituye la normacién de desarrollo.

Las Comunidades Auténomas sin Derecho foral no pueden desarrollar las
«bases de las obligaciones contractuales», debido a que forma parte de la legis-
lacién civil, que es competencia del Estado con la sola excepcién de los
Derechos forales «alli donde existan».

Por su parte, en las Comunidades Auténomas con Derecho foral, surge un
problema debido a que en las redacciones que en los diferentes Estatutos de

En Sentencia de 8 de junio de 1934, en la que se enjuiciaba la constitucionalidad de la ley
de la Generalidad de Cataluia de 11 de abril de 1934 para la regulacion de los contratos de cultivo.

% SANCHEZ GONZALEZ, Maria Paz, ob. cit, p. 20.

Y ARCE JANARIZ, Alberto, ob. cit, p. 128 y siguientes.
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Autonomia de las diferentes Comunidades Auténomas con Derechos civiles, se
han realizado, no se hace mencioén alguna al desarrollo de las bases de las obli-
gaciones contractuales. Ello puede hacernos pensar en un primer momento
que estas Comunidades Autéonomas no tienen competencia para desarrollar la
legislacion basica estatal sobre estas materias, fruto de la aplicacién de la clau-
sula de atribucién que articula en favor del Estado el art. 149.3 CE". Pero en
realidad, tal y como opina la mayor parte de la doctrina', el desarrollo de las
«bases de las obligaciones contractuales» se encuentra incluido en las expre-
siones «modificacién, conservacion y desarrollo del Derecho civil propio», que
aparecen en los distintos Estatutos de Autonomia.

En conclusion, estamos ante una materia en la que el Estado tiene la com-
petencia exclusiva para dictar las «bases», y las Comunidades Auténomas con
Derecho civil propio (y s6lo ellas) tienen competencia para desarrollar dichas
«bases», en funcién de las atribuciones generales que sus respectivos Estatutos
de Autonomia realizan a su Derecho foral. Al igual que ocurre con el tema de
las fuentes del Derecho, estamos ante una competencia compartida entre el
Estado y las Comunidades Auténomas con Derecho civil, foral o especial.

IV. SIGNIFICADO DEL TERMINO «BASES»

El concepto de «bases» es un concepto que ha sido ampliamente estudiado
y delimitado tanto por el Tribunal Constitucional como por la doctrina admi-
nistrativista espafola'. Nuestra explicaciéon sobre el significado del término
«bases» se fundamenta en la necesidad de deslindar el concepto de «bases»

10 Articulo 149.3 parrafo 2¢ CE: «La competencia sobre las materias que no se hayan asumi-

do por los Estatutos de Autonomia correspondera al Estado».

"' ARCE JANARIZ, Alberto, ob. cit., p. 128 y siguientes.

" Sin dnimo de ser exhaustivos cabe destacar los siguientes estudios sobre el particular:
GARcia DE ENTERRIA, Eduardo y FERNANDEZ, Tomas Ramon, Curso de Derecho Administrativo I, edito-
rial Civitas, 6* edicién, Madrid, 1993, p. 287 y siguientes; MUNOZ MAcCHADO, Santiago, Derecho
Puiblico de las Comunidades Auténomas, Tomo 1, editorial Civitas, Madrid, 1982, p. 417 y siguientes;
GARRIDO FALLA, F., «<El desarrollo legislativo de las normas bisicas y leyes basicas estatales por las
Comunidades Autdénomas», RAP n* 94, 1981, p. 13 y siguientes; SANTAMARIA PASTOR, Juan Alfonso,
Fundamentos de Derecho Adwministrativo I, editorial Centro de Estudios Ramén Areces, Madrid, 1988,
p- 592 y siguientes; SALAS, J., «Estatutos de Autonoinia, leyes basicas y leyes de armonizacion», RAP
n* 100-102, 1983, p. 433 y siguientes; DE OTr0 PARDO, Ignacio, «El problema del concepto de bases
a partir de la Ley de Bases de Régimen Local», en Estudios sobre Derecho Estalal y Autondmico,
Madrid, 1986, p. 103 y siguientes; BERMEJO VERA, José, Derecho Administrativo Bdsico, editorial
Kronos, Zaragoza, 1995, pp. 102 y siguientes; Aja, Eliseo, y otros, El sistema juridico de las
Comunidades Auténomas, editorial Tecnos, Madrid, 1985, p. 142 y siguientes; GIMENEZ ABAD, Manuel,
«Las competencias de la Comunidad Auténoma de Aragén», Revisla Aragonesa de Administracién
priblica, n* 1, diciembre 1992, p. 235 y siguientes.
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para poder delimitar con posterioridad las «bases de las obligaciones contrac-
tuales». De esta forma, vamos a extraer las caracteristicas fundamentales de
este concepto, a la luz de la doctrina del Tribunal Constitucional, centrando-
nos por orden de explicacién en tres aspectos fundamentales dentro de la deli-
mitacién del significado de las «bases». En primer lugar, trataremos el sentido
material o sustantivo. En segundo lugar, el sentido formal. Y por Gltimo, en
tercer lugar, analizaremos algunos de los problemas o conflictos que entre las
leyes basicas y las normas autonémicas de desarrollo se pueden plantear.

A) SENTIDO MATERIAL O SUSTANTIVO

La primera conclusién que se extrae a la luz de las declaraciones que sobre
las «bases» ha realizado hasta en momento el Tribunal Constitucional, es que
el concepto de «bases» no debe entenderse en sentido formal (leyes de bases
o leyes marco), sino en un sentido material o sustantivo. Debe referirse a lo
que en cada momento histérico puede ser considerado como basico por la
legislacion vigente, es decir «la nocion de bases o de normas basicas ha de ser
entendida como nocién material y, en consecuencia, esos principios o criterios
basicos, estén o no formulados como tales, son los que racionalmente se dedu-
cen de la legislacion vigente»'.

«Lo que la Constitucién persigue al conferir a los 6rganos generales del
Estado la competencia exclusiva para establecer las bases de la ordenacién de
una materia determinada, es que tales bases tengan una regulacion normativa
uniforme y vigencia comin en toda la nacion, con lo cual se asegura, en aras de unos
intereses generales superiores a los de cada Comunidad Auténoma, un comin denomi-
nador normativo", a partir del cual cada Comunidad, en defensa del propio
interés general, podra establecer las peculiaridades que le convengan dentro
del marco de competencias que la Constitucién y su Estatuto le hayan atribui-
do sobre aquella misma materia»'". Luego el término «bases» «consiste en el
comun denominador normativo para todos, en un sector determinado, pero
sin olvidar, en su dimension intelectual, el caracter nuclear, inherente al con-
cepto»'®.

Una vez determinado que los preceptos o normas basicas de una materia
determinada son los que, en cada momento histérico, el legislador estatal con-
sidere como tales y lo sean realmente'’, esta teoria s6lo nos puede proporcio-

3 STC 32/1981, de 28 de julio.
" Subrayado del autor.

5 §STC 1/1982, de 28 de enero; 48/1988, de 22 de marzo; 49/1989, de 22 de marzo; y
227/1988, de 29 de noviembre.

18 STC 1172/1996, de 31 de octubre.

7 SANTAMARIA PASTOR, Juan Alfonso, Fundamentos de Derecho Administrative, I, editorial Centro
de Estudios Ramén Areces, Madrid, 1988.
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nar indices externos que permitan saber, en cada caso, si el limite de lo basico
ha sido o no franqueado por el legislador. Estos indices son positivos y negati-
vos, ya que como establece el Tribunal Constitucional en Sentencia 25/1983,
de 7 de abril, «por principios, bases o directrices, hay que entender los crite-
rios generales de regulacion de un sector del ordenamiento juridico o de una
materia juridica, que deben ser comunes a todo el Estado. Esta idea posee un
sentido positivo y otro negativo; el sentido positivo manifiesta los objetivos,
fines y orientaciones generales para todo el Estado, exigido por la unidad del
mismo y por la igualdad sustancial de sus miembros; en sentido negativo, cons-
tituye el limite dentro del cual tienen que moverse los é6rganos de las
Comunidades Auténomas en el ejercicio de sus competencias, cuando, aun
definiéndose éstas como exclusivas, la Constitucion y el Estado las dejan asi
limitadas».

Positivamente’, la normacion biasica no es otra cosa que la traduccién con-
creta que el constituyente ha hecho, en cada caso, de los principios de unidad
y del interés general o nacional. La legislaciéon basica, debe contener, por
tanto, «todas las normas necesarias para que una materia goce de una regula-
cién uniforme, en sus aspectos esenciales, en la totalidad del territorio
nacionab»". Es por ello por lo que «no pueden considerarse incluidas en el
marco estatal basico aquellas normas que no resulten justificadas por el obje-
tivo de garantizar los principios basicos que informan el modelo organizativo
disenado por el legislador estatal»*.

Negativamente, la legislacién basica no puede ni debe ser agotadora ni uni-
formadora, ya que la Constitucién exige que la legislaciéon basica deje a las
Comunidades Auténomas espacio suficiente para que éstas puedan desarrollar
politicas u opciones propias®. Es decir, la Comunidad Auténoma puede ocu-
par todo el campo normativo no acotado ya por la legislacion basica, porque
las bases deben dejar un espacio normativo para que, en su caso, el mismo
pueda ser asumido por las Comunidades Autonomas a través de sus respecti-
vos Estatutos de Autonomia. Las bases, aun con su finalidad de ser el comtn
denominador normativo, no deben agotar toda la regulacién sobre la materia,
sino que deben permitir a las Comunidades Auténomas la posibilidad de esta-
blecer opciones diversas, dentro del respeto a sus propias peculiaridades. En
palabras del Tribunal Constitucional, «es necesario tener en cuenta que el esta-
blecimiento por parte del Estado de las bases de la ordenacion no puede lle-
gar a tal grado de desarrollo que deje vacia de contenido la correlativa com-
petencia de la Comunidad»®, o «la fijacién de las normas basicas no puede

MuRNoz MACHADO, Santiago, ob. cit, pp. 418-420.
" SANTAMARIA PASTOR, Juan Alfonso, ob. cit, p. 594.
* STC 48/1988, de 22 de marvo.

SANTAMARIA PASTOR, Juan Alfonso, ob. cit, p. 595.

STC 1/1982, de 28 de enero.

1~
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implicar en ningin caso el establecimiento de un régimen uniforme, sino que
debe permitir opciones diversas»*, ni «puede contener una regulacién tan
precisa que vacie de contenido la competencia exclusiva de las Comunidades
Auténomas e impida su adaptacién a las caracteristicas especificas de cada una
de ellas»*, porque «debe respetar un margen de desarrollo normativo lo sufi-
cientemente amplio como para permitir a las Comunidades Auténomas com-
petentes en la materia adoptar las opciones organizativas que mejor se aco-
modan a sus necesidades e intereses»®.

De esta forma, el Estado tiene potestad para regular los aspectos esenciales
de la materia determinada, pero sin que pueda agotar toda la regulacién sobre
dicha materia, ya que es necesario dejar a las Comunidades Auténomas un
margen de desarrollo de sus peculiaridades propias.

Por otro lado, las Comunidades Auténomas que tengan asumida compe-
tencia para ello de acuerdo con sus respectivos Estatutos, no tienen porque
esperar a que el legislador estatal elabore las «bases», sino que puede proce-
der al desarrollo con anterioridad. Lo que ocurre es que después, cuando el
legislador estatal apruebe las «bases», el legislador autonémico tendra que
adecuar su regulacién a las nuevas «bases» aprobadas por el Estado, en el
caso de no ser conformes o coherentes con ellas. Por tanto, «la Comunidad
no esta obligada a esperar la legislacién basica postconstitucional, pero sus
disposiciones legales o de rango inferior deberan respetar, en todo caso, no
s6lo los principios que inmediatamente se deriven de la Constitucién, sino
también las bases (...) que se infieran de la legislacion postconstitucional
vigente»‘*’“. Desarrollando la misma idea, la STC 58/1982, de 27 de julio,
declara que «la inactividad de los poderes centrales en el ejercicio de las
competencias no puede ser motivo para privar a las Comunidades Auté-
nomas del ejercicio de las suyas, salvo en aquellos supuestos excepcionales en
los que la Constitucién, de modo explicito o implicito, condiciona la actua-
cién del poder comunitario a una previa actuacién estatal». Ello es logico,
porque si no, una inactividad consciente por parte del legislador estatal a la
hora de dictar sus normas basicas, impediria toda posibilidad de regulacién
para las Comunidades Auténomas.

También es importante destacar otro hecho, consistente en que para que
las Comunidades Auténomas tengan competencia sobre lo no biasico, es pre-
ciso que asi venga atribuido en su propio Estatuto?, y ello es asi por aplicacion

= STC 48/1988, de 22 de marzo.

= STC 48/1988, de 22 de marzo.

STC 227/1988, de 29 de noviembre.
* STC 1/1982, de 28 de enero.

BercoviTz RoODRIGUEZ-CANO, Rodrigo, «lLas bases de las obligaciones contractuales en el
articulo 149.1.8* de la Constitucion», en Competencia en materia civil de las Comunidades Auténomas,
Bernardo MORENO QUESADA (coordinaclor), editorial Tecnos, 1985, p. 101.
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del articulo 149.3 CE. «El hecho de que en una materia determinada la
Constitucién sélo atribuya al Estado la fijaciéon de sus bases no significa, en
modo alguno, que a una Comunidad determinada le corresponda ya, sin mas,
la regulacién de todo lo que no sea basico, pues a cada Comunidad sélo le
corresponderan aquellas competencias que haya asumido en su Estatuto, per-
teneciendo las demas al Estado, tal como dispone, en términos inequivocos, el
articulo 149.3 de la Constitucién»*,

Dentro de este desarrollo que pueden hacer las Comunidades Auténomas
de la legislacion basica, hay que tener en cuenta que no sdlo se deben respe-
tar las «bases» que se refieren especificamente a esa materia, sino toda la legis-
lacién basica emanada del Estado en el ejercicio de su marco competencial, tal
v como senala el Tribunal Constitucional, «cuando el €jercicio de una compe-
tencia autonémica sobre una materia ha de moverse dentro de la legislacion
basica del Estado, este marco esta formado por toda la legislacion basica que a
ella se refiere y no sélo por la relativa a la materia concreta sobre la que recai-
ga esa competencia»®. Para concluir con la doctrina del Alto Tribunal sobre
las posibilidades del desarrollo de las bases estatales, cabe senalar que «el desa-
rrollo implica de suyo no sélo un complemento mas detallado de lo que sea
genérico, sino también de lo especifico, teniendo en cuenta las peculiaridades
de cada sector o de cada Administracion»*. «El legislador autonémico, en
otras palabras, debe en tales supuestos respetar escrupulosamente las normas
basicas dictadas por el Estado. Ahora bien, ese respeto no significa reverencia
a lo literal, pues también en el caso de las normas basicas ha de extraerse su
sentido y alcance del contexto sistematico y de su finalidad. Esto que es asi para
el Juez, es valido también para el legislador. En definitiva, las Comunidades
Auténomas pueden desarrollar la legislacién basica en funcién de sus caracte-
risticas y, entre ellas, la estructura de sus propias Administraciones y el disefio
de la funcién publica que las sirvan, asi como la materia o sector de la activi-
dad administrativa donde se producen»*.

Una vez determinadas una serie de precisiones sobre el alcance y significa-
cion sustancial del término «bases», es necesario determinar en la medida de
lo posible lo que se constituye en la practica por «bases», es decir, establecer
unos criterios minimos que nos sirvan para deducir, al menos desde un punto
de vista practico, lo que debe y lo que no debe incluirse dentro del concepto
de las «bases».

Dentro de esta problematica, lo primero que es necesario aclarar es que es
imposible dar una definicion aprioristica de las bases, ya que en ultima instan-
cia, es el propio Tribunal Constitucional el que debe controlar la correccion

#STC 1/1982, de 28 de enero.

' STC 64/1982, de 4 de noviembre.
¥ STC 172/1996, de 31 de octubre.
3 STC 172/1996, de 31 de octubre.
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de su utilizacién por el Estado. Asi lo reconoce el propio Tribunal Constitu-
cional de la siguiente forma: «Ciertamente no sera siempre ficil la determina-
cién de qué es lo que haya de entenderse por regulacién de las condiciones
basicas o establecimiento de las bases del régimen juridico, y parece imposible
la definicién precisa y aprioristica de ese concepto. Las Cortes deberan esta-
blecer qué es lo que haya de entenderse por basico, y en caso necesario serd
este Tribunal el competente para decirlo, en su calidad de intérprete supremo
de la Constitucién»*. Por lo tanto, es el Tribunal Constitucional el que debe
controlar si lo que formalmente es basico (normalmente por aparecer asi deli-
mitado en alguna disposicion adicional de la ley en cuestiéon) es o no mate-
rialmente bésico, es decir, coincide con preceptos que en cada momento his-
térico suponen la regulacién normativa uniforme y de vigencia en toda la
nacién. Es decir, «unas normas no son bisicas por el mero hecho de estar con-
tenidas en una ley y ser en ellas calificadas como tales (lo cual seria conse-
cuencia légica de una nocién formal de bases), sino que lo esencial del con-
cepto de bases es su contenido. Por eso, este Tribunal ha declarado también
que aunque las Cortes deberan establecer qué es lo que haya de entenderse
por basico, en caso necesario sera este Tribunal el competente para decidirlo,
en su calidad de intérprete supremo de la Constituciéon»*, Ello implica, por
tanto, que aunque un precepto sea calificado como precepto basico, no nece-
sariamente lo es, puesto que deben poder incluirse sus contenidos dentro
del concepto material o sustantivo de bases para evitar la posterior entrada del
Tribunal Constitucional declarando el caricter no basico de ese precepto, por-
que «la definicién concreta de ese comiin denominador realizada por el legis-
lador no vincula a este Tribunal que, como intérprete supremo de la Cons-
titucién, puede y, en su caso, debe someterla al correspondiente examen, con
el fin de comprobar si la uniformidad basica establecida es consecuente o no
con la finalidad objetiva perseguida al reservar al Estado la competencia para
fijar bases en una determinada materia»*. Se trata, en conclusién, de «procu-
rar que la definicién de lo bésico no quede, en cada caso, a la libre disposicién
del Estado»™.

En cuanto a los criterios pricticos para saber si un precepto entra o no a
formar parte de la normativa estatal basica, segiin BERCOVITZ, tales criterios
tratan de garantizar una regulacién normativa uniforme en aras del interés
general, de la unidad nacional, de la igualdad sustancial de todos los espa-
noles, y de la unidad del mercado nacional”, o del libre comercio de mer-
cancias.

% STC 32/1981, de 28 de julio.

% STC 1/1982, de 28 de enero.

M STC 48/1988, de 22 de marzo.

% STC 227/1988, de 29 de noviembre.

BERCOVITZ RODRIGUEZ-CANO, Rodrigo, «Las bases de las obligaciones...», p. 102.
3 Aspecto también sefalado en la STC 71/1982, de 30 de noviembre.
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En suma, se trata de los «aspectos centrales, nucleares del régimen juridico
de una determinada Institucién»®, que garantizan la «uniformidad en la orde-
nacién juridica de la materia»™, y que cumplen tres caracteristicas, que son la
generalidad, la estabilidad y la homogeneidad®. La formalizacién de las bases
en cualquier materia asi calificada por el reparto competencial establecido en
los articulos 148 y 149 CE supone la plasmacion desde un punto de vista prac-
tico, de los aspectos generales, esenciales y fundamentales de una Institucién,
que garantizan una regulacién normativa uniforme y de vigencia en toda la
nacion. Con todas estas prescripciones, el Tribunal Constitucional acepta, a mi
juicio, un sentido o concepto amplio de bases, dejando un marco holgado para
la actuacion estatal, siempre que permita un minimo de normacién de desa-
rrollo por parte de las Comunidades Auténomas™.

Para concluir con el tratamiento material o sustantivo de las «bases» desta-
camos la definicién que aporta SANCHEZ GONZALEZ®, a la que me adhiero ple-
namente. Segin esta autora, «podemos definir como base a aquella norma
que, por afectar al interés general, implanta, con una cierta estabilidad, las
directrices de la respectiva materia, a través de la regulacién de los aspectos
estructurales de la misma, con objeto de conseguir la igualdad de todos los
esparioles en el ejercicio de todos los derechos y en el cumplimiento de los
deberes constitucionales, debiendo considerarse también base todo aquello
que sea preciso para la preservaciéon de la normativa de tal institucién».

B) SENTIDO FORMAL

En cuanto al sentido formal, lo primero que ha puesto de relieve la doctri-
na es la diferencia de concepto existente entre las leyes basicas, la delegacion
legislativa (art. 82.2 CE), y las leyes marco (art. 150.1 CE). Dentro de la legis-
lacién basica, la Constitucion utiliza diferentes términos para referirse a ella,
como «bases», «legislacién basica», o «<normas basicas». Desde el punto de vista
puramente conceptual, que es el que estamos analizando, prescindimos de
mayores matizaciones y, por tanto, quedan identificados.

En segundo lugar, hay que preguntarse cuil es la forma juridica que han de
adoptar las «bases». Refundiendo la doctrina del Tribunal Constitucional
sobre este punto, cabe establecer las siguientes posibilidades para desarrollar
formalmente las «bases»*:

3 STC 76/1986, de 9 de junio.
% STC 18/1982, de 23 de junio.

" RobriGUEZ MARIN, Concepcién, «Sobre la interpretacion de la expresion “bases de las obli-

gaciones contractuales” del articulo 149.1.8* de la Constitucién», en Competencias en materia civil
de las Comunidades Auténomas, Bernardo MORENO QUESADA (coordinador), editorial Tecnos, 1985,
p- 229.

En el mismo sentido, AJA, Eliseo y otros, «El sistema juridico...», p. 146.
SANCHEZ GONzALEZ, Maria Paz, ob. cit, p. 37.
SANTAMARIA PASTOR, Juan Alfonso, ob. cit, pp. 596-597.
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— Ley de las Cortes Generales en la que se enumeren los principios o dis-
posiciones elementales o fragmentarias.

— Ley ordinaria que regule en detalle una determinada materia, indican-
do el propio legislador cuales de esos preceptos han de considerarse
como bésicos, rigiendo las demas como derecho supletorio*.

— Ley ordinaria que regule en detalle una materia sin indicar el propio
legislador cuales de sus preceptos han de considerarse basicos. En ese
caso, el legislador autonémico debera deducir las normas basicas y pro-
ceder a su desarrollo. Los excesos seran controlados por el Tribunal
Constitucional.

— Cuando las bases estén en la legislacién preconstitucional, el legislador
autonémico podra desarrollar dichas bases «racionalmente deducidas»,
sin que por tanto, la inactividad del legislador estatal haga imposible la
potestad normativa de las Comunidades Auténomas. Asi lo ha recono-
cido el Alto Tribunal, al admitir que «cuando no existan normas legales
postconstitucionales, las bases pueden inferirse de la legislacion pre-
constitucional, inferencia que pueden llevar a cabo las Comunidades
Auténomas que decidan ejercer su competencia de desarrollo legislati-
vo sin esperar a una ley postconstitucional definidora de tales bases»*.
Ello es debido a que «las bases a las que han de sujetarse las Comuni-
dades Auténomas en el ejercicio de sus competencias pueden estar con-
tenidas tanto en normas posteriores a la Constitucién como en normas
preconstitucionales. Por ello, en el caso de que no exista legislacion
postconstitucional sobre la materia, dichas Comunidades deberan

H Muy destacable en este sentido es el estudio de TEJEDOR BIELSA, Julio César, «La necesa-

ria reformulacién del concepto de bases provocada por la STC 118/1996, de 27 de junio», Revista
Aragonesa de Administracion Piblica, n? 9, diciembre 1996, pp. 447-470, donde a través de la modi-
ficacién operada cn la doctrina del Tribunal Constitucional sobre la supletoriedad llega a la con-
clusién de que es necesaria una reformulacion del concepto de bases. La conclusién del Tribunal
Constitucional parte de que la supletoriedad es una regla de aplicacion, y no es una regla com-
petencial, luego «en ningiin caso ni bajo ninguna circunstancia puede el Estado dictar a su ampa-
ro normas meramente supletorias proclamindolas como tales. El tinico efecto de la clausula de
supletoriedad consiste en hacer que las normas estatales vilidas sean, por imperativo del articu-
lo 149.3 Constitucién, supletorias del Derecho autonémico cuando el aplicador del mismo loca-
lice en él una laguna. Pero quebrando ahora su doctrina anterior, la cliusula de suplencia no
autoriza ya al Estado a dictar normas que no podria aprobar conforme a las competencias que
constitucionalmente le corresponden. No cabe amparar en ella extensién alguna de los titulos
competenciales estatales». Por tanto, «el ordenamiento del Estado deja de ser un ordenamiento
completo». Partiendo de estas argumentaciones, TEJEDOR establece una serie de posibilidades que
pueden ayudar a evitar los peligros que la nueva doctrina del Tribunal Constitucional conlleva.
La primera posibilidad consiste en ampliar ¢l concepto de «bases», hasta las «<normas basicas sub-
sidiarias», que son lo que GARGIiA DE ENTERRIA denomina «normas del circulo de suplencia». La
segunda posibilidad estriba en que el Estado puede dictar normas supletorias en funcién de que
ni Ceuta ni Melilla tienen (asi se desprende de sus Estatutos de Autonomia) capacidad legislati-
va, luego si el Estado no pudiera dictar normas sobre estos temas, se formarian unas lagunas
imposibles de superar.

B STC 111/1986, de 30 de septiembre.

RDCA-1998-IV-(n® 1 y 2) 99



Juan Bonilla Blasco

respetar no sdlo los principios que inmediatamente se deriven de la
Constitucién, sino también los criterios basicos que racionalmente se
infieran de la legislacion estatal vigente, siempre que ésta discipline la
accién sectorial del Estado y no se encuentre inmediatamente condicio-
nada por una estructura politica distinta de la que resulta de la Cons-
titucién»*,

En altimo lugar, es necesario realizar unas someras reflexiones acerca del
rango que necesariamente deben tener las «bases». Estamos ante una de las
cuestiones que mis problemas han planteado a nuestro Tribunal Constitu-
cional, que incluso ha asumido ciertos cambios de criterio desde su inicial doc-
trina hasta la actualidad. Las «bases» han de ser sentadas en normas con rango
de ley, si bien, una vez hecha esta operacién, el ejecutivo puede completar esta
normacién basica mediante normas de desarrollo. El Tribunal Constitucional
admite en este sentido que «dado el caracter fundamental y general de las nor-
mas basicas, el instrumento para establecerlas con posterioridad a la Consti-
tucién es la Ley. Sin embargo, puede haber algunos supuestos en los que el
Gobierno podra hacer uso de su potestad reglamentaria para regular por Real
Decreto, y de modo complementario, alguno de los aspectos basicos de una
materia determinada»".

Se admite, por tanto, que las bases puedan extenderse a la actividad regla-
mentaria, e incluso ejecutiva, inicamente cuando ello resulte necesario parala
preservacién de una tratamiento unitario®. La Ley estatal realiza asi una doble
funcién, por un lado define positivamente el contenido de la competencia
autonémica, y concreta el sentido de lo basico en este ambito material®.

¢) CONFLICTO ENTRE LEYES BASICAS Y NORMATIVA AUTONOMICA DE DESARROLLO

Para concluir con el estudio de las «bases» en general, es necesario hacer
alguna alusi6n a las posibilidades, de conflicto entre la normativa basica esta-
tal, y la normativa autonémica de desarrollo.

Cuando la Ley basica estatal es anterior en el tiempo a la norma autoné-
mica, si la norma autonémica contradice la legislacién basica estatal, o regula
aspectos bdsicos, la consecuencia juridica es la nulidad de la norma autoné-

P
mica®.

Cuando es la Ley biasica estatal la que es posterior en el tiempo a la norma
autonémica, si la ley basica estatal es incompatible con la normativa de desa-

16 STC 48/1988, de 22 de marzo.

47 STC 1/1982, de 28 de enero.

#  BErcOVITZ RODRIGUEZ-CANO, Rodrigo, «Las bases de las obligaciones...», p. 100.

9 Aja, Eliseo, y otros, «El sistema juridico...», p. 149.

SANTAMARIA PASTOR, Juan Alfonso, ob. cit, pp. 598-599.
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rrollo, la norma autonémica queda derogada® o desplazada™, o como senala
el Tribunal Constitucional, queda viciada por inconstitucionalidad sobreveni-
da.")s.

Ademas, la determinacién de la que sea basico puede cambiar con el tiem-
poy con la alternancia propia del pluralismo politico. En estos casos, la ley de
desarrollo se veria afectada, debiendo adecuar su contenido a las nuevas
«bases»™,

Para finalizar, cabe concluir con PETIT SEGURA™ que «el cardcter exclusivo
de la competencia no significa que sea excluyente, lo cual supone que la legis-
lacién autonémica pueda asumir como propias las bases estatales mediante
norma de remisién, acogida o transcripcién, cuando ello resulte il y necesa-
rio como introduccion a la regulacion concreta de una determinada Insti-
tucién».

V. LAS «BASES DE LAS OBLIGACIONES CONTRACTUALES»

Tras la necesaria explicacion del concepto de «bases» en general, ahora es
necesario entrar de lleno en la explicacion de las «bases de las obligaciones
contractuales», expresion difusa y necesitada quiza de una mayor concrecion,
para establecer con una mayor claridad cuales son, sobre todo, las limitaciones
que las Comunidades Auténomas tienen que respetar.

En la doctrina, la interpretacion de la expresién «bases de las obligaciones
contractuales» no es pacifica, y podemos encontrar, al igual que ocurria con el
articulo 149.1.8 CE en general, diferentes posiciones, que van desde interpre-
tar de la manera méas amplia posible la expresion «bases de las obligaciones
contractuales», de forma que practicamente las «bases» lleguen a proporcio-
nar un porcentaje muy elevado de las normas a aplicar, hasta aceptar la citada
expresion de un modo mucho mas restrictivo, dejando, por lo tanto, un espa-
cio mayor a las Comunidades Auténomas para que puedan ejercitar esa com-
petencia, que como hemos sefialado con anterioridad, es una competencia
compartida entre el Estado y las Comunidades Auténomas. En definitiva, se
trata de identificar qué preceptos constituyen las bases de las obligaciones con-

SANTAMARIA PASTOR, Juan Alfonso, ob. cit, pp. 598-599.

GARCiA DE ENTERRIA, Eduardo y FERNANDEZ, Tomds Ramén, ob. cit., pp. 304 y siguientes.
5 sTC 87/1985, de 16 de julio; 137/1986, de 6 de noviembre; o 27/1987, de 27 de febrero.
AjA, Eliseo, y otros, «<El sistema juridico...», . 153,

PETIT SEGURA, Miguel Angel, «Distribucién de competencias en inateria de Derecho Civil
y reserva competencial del Estado sobre las bases de las obligaciones contractuales», Revista Juridica
de Castilla La Mancha, n® 19, 1993, p. 118.
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tractuales, para después, y teniendo en cuenta la teoria que adoptemos sobre
los términos «modificacion, conservacion y desarrollo», sea posible un desa-
rrollo de esas bases. Veamos, en primer lugar, algunas de las diferentes res-
puestas doctrinales al respecto.

ROCA 1 TRIAS™, tras recordar que «todos los regimenes civiles nacionales
tienen sus normas en materia de obligaciones y contratos», senala que el arti-
culo 149.1.8 CE, al reservar al Estado la competencia exclusiva sobre las bases
de las obligaciones contractuales, faculta al Estado para indicar «a las Comu-
nidades Auténomas las pautas a las que, en este tema, debera ajustarse la legis-
lacién de las distintas Comunidades Auténomas». La postura es, claro esta,
bastante restrictiva con el Estado, y bastante amplia con las Comunidades
Auténomas con derecho civil, foral o especial. Ademas, concluye criticando la
inclusion de la expresién «bases de las obligaciones contractuales» en las
reservas que al Estado realiza el articulo 149.1.8 CE, al argumentar que «cier-
tamente, no veo justificaciéon de esta competencia, teniendo en cuenta ade-
mas, la existencia de normas sobre la materia en los distintos Derechos civiles
espanoles»”. Es una posicion coherente con la expresada a la hora de inter-
pretar el citado precepto constitucional en su totalidad.

La postura de DELGADO ECHEVERRIiA¥, a la que se adhiere plenamente
LASARTE™, difiere de la anteriormente explicada, puesto que aunque para él
seria una incoherencia privar a las Comunidades Auténomas de las compe-
tencias sobre obligaciones y contratos actualmente reguladas por algunas
Compilaciones, «se ha de interpretar restrictivamente la competencia legislati-
va regional en materia de Derecho de obligaciones y contratos en general, en
las que no podria irse mas lejos de lo que hoy es Derecho foral vigente»*. El
concepto de bases no supone que toda competencia sobre obligaciones con-
tractuales sea estatal, sino que las Comunidades Auténomas tienen un ambito
competencial propio, dentro del cuil, pueden mantener su Derecho foral
vigente. Aqui nos encontramos ante una postura estricta, que viene a ser una
respuesta singular en relacion con las bases de las obligaciones contractuales,
con lo que se pone de manifiesto una vez mas la necesidad de interpretar de
una manera aislada la expresion «bases de las obligaciones contractuales», en
especial, por la importancia practica en el trifico juridico y econémico.

BERCOVITZ todavia presenta una tesis mas estricta, puesto que sustrae toda
competencia a las Comunidades Auténomas con propio Derecho Civil sobre

a6

Roca 1 TRias, Encarna, «El Derecho civil cataldn en la Constitucion de 1878. Estudio com-
parativo del tratamiento de los derechos civiles espaiioles en las diversas constituciones y en la
vigente», RJC, 1979, pp. 7-36.

57

Roca 1 TRias, Encarna, ob. cit, p. 32.

*  DELGAPO ECHEVARRIA, Jesiis, «Los Derechos civiles forales en la Constitucion», en Estudios

sobre la Constitucion espariola de 1978, Zaragoza, 1979, pp. 321 y siguientes.

3 LASARTE ALVAREZ, Carlos, ob. cit, pp. 135-136.

% DELCADO ECHEVARRIA, Jesiis, «Los Derechos civiles...», pp. 343-344.
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las bases de las obligaciones contractuales®, opinién® que haria totalmente
innecesaria la introduccién del término «bases» en la expresion «bases de las
obligaciones contractuales», que no olvidemos es la utilizada por el constitu-
yente en el articulo 149.1.8.

Una vez analizada la competencia autonémica para desarrollar las «bases
de las ebligaciones contractuales», es preciso conocer qué se entiende por
«bases de las obligaciones contractuales», para determinar aquellas materias
en las que no podran normar, so pena de incurrir en inconstitucionalidad, las
Comunidades Auténomas.

En este sentido, es preciso partir del estudio realizado por SANCHEZ GON-
ZALEZ®, si bien también sera preciso conocer alguna otra opinién para com-
pletar nuestra interpretacion desde el punto de vista practico, de lo que son las
«bases de las obligaciones contractuales».

De acuerdo con la citada autora, «el Tribunal Constitucional entiende por
bases de las obligaciones contractuales las que se inducen de la legislacién civil
actualmente vigente y de la legislacién en materia econémica»®. Por tanto, hay
que diferenciar las «bases de las obligaciones contractuales» que se encuentran
en la legislacién civil, de las que se encuentran en la legislacién en materia eco-
némica.

Sin animo de exhaustividad, dentro de la legislacion civil, SANCHEZ GON-
ZALEZ divide las bases que estin incluidas en el Cédigo civil, de aquellas que
por diversas razones, especialmente por corresponder a nuevas necesidades
que todavia no habian aparecido en 1889, estin incluidas en leyes especiales.

En cuanto al Cédigo civil, es preciso sefialar que «la referencia a las bases
de las obligaciones contractuales del articulo 149.1.8 CE, implica el reconoci-
miento de la competencia exclusiva al Estado en la regulacién de las obliga-
ciones contractuales, tal y como se contienen éstas en el Cédigo civil»*. Antes
de enumerar los preceptos del Cédigo Civil que han de ser considerados basi-
cos, conviene hacer unas reflexiones.

S BercoviTz RODRIGUEZ-CANO, Rodrigo, «Las bases de las obligaciones contractuales en el
articulo 149.1.8* de la Constitucion», en Competencia en materia civil de las Comunidades Auténomas,
Tecnos, 1989, pp. 107y 108.

62 S, - .. . —

Esta opinién es compartida también por Gaya SicILIA, Regina, Las bases de las obligaciones
contractuales en el articulo 149.1.8 de la Constitucion espanola, editorial Tecnos, Madrid, 1989, pp. 105
y siguientes.

S SANCHEZ GONZALEZ, Maria Paz, ob. cit. En este estudio, también admite una tesis amplia

sobre el término «desarrollo» al sefialar que «en nuestra opinion, los términos modificacién, con-
servacion y desarrollo implican que una Comunidad Auténoma que tenga Derecho foral vigente
en el momento de entrada ¢n vigor de la Constitucion, podra legislar sobre todo el Derecho civil»,
y también acoge por ¢l contrario, una tesis estricta sobre las posibilidades de desarrollo autoné-
mico de las bases estatales, al considerar como bases a un gran niimero de preceptos tanto del
Cédigo civil como de otras normas. Esta parece ser la opinion dominante en la doctrina.

#! SANCHEZ GONZALFZ, Maria Paz, ob. cit, p. 41.

% SANGHEZ GONZALEZ, Maria Paz, ob. cit, p. 55.
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En primer lugar, los preceptos de caricter dispositivo no por eso dejan de
constituirse como bases, puesto que dicha calificaciéon dependera del conteni-
do concreto de la norma y no de su caricter imperativo o dispositivo®. Ade-
mas, hay que tener en cuenta determinadas materias que competen al Estado
por expedientes distintos del articulo 149.1.8 CE, como puede ser el articulo
149.1.6 CE (por ejemplo, en temas referentes a la prueba de las obligaciones,
capacidad para obligarse, etc.), y que seran competencia estatal sin necesidad
de ampararse en la reserva estatal del articulo 149.1.8 CE.

Una vez realizadas estas observaciones es posible enumerar lo que en el
Codigo Civil puede constituirse como basico, y que esti formado por los
siguientes principios®”:

— Autonomia de la voluntad (art. 1255 CC).

— Principios relativos al sistema de contratacién (arts. 1278 y siguientes CC).

— Eficacia obligacional del contrato (art. 609 CC).

— Obligatoriedad de los contratos (arts. 1250 y 1278 CC).

— Principio de buena fe (art. 1258 CC).

— Principio de seguridad juridica.

— Responsabilidad por incumplimiento (arts. 1101 y 1902 CC)*.

— Requisitos esenciales del contrato (art. 1261 CC).

— Ineficacia de los contratos (arts. 1290 y siguientes y 1303 y siguientes CC).

— Otros principios, como el consensualismo, la libertad del trafico econé-
mico, etc.

Estos preceptos deben ser considerados basicos, y por ende debe ser consi-
derada inconstitucional una norma autonémica que regule aspectos incluidos
en estos preceptos del Codigo Civil. Si se quiere realizar una mayor generali-
zacién, es posible incluir las «bases de las obligaciones contractuales» en el
Cédigo Civil, en los articulos 1088-1314 (Titulos I 'y II del Libro V)®,

Pero como en la actualidad, la legislacion civil no esta sélo incluida en el
Cédigo, sino que estamos ante una época de «descodificacién», hay que senalar
también qué preceptos no enmarcados en el Cédigo pueden ser considerados

% SANCHEZ GONZALEZ, Maria Paz, ob. cit, pp. 55 y 56.

7 SANCHEZ GONZALEZ, Maria Paz, ob. cit, pp. 50 y siguientes.
% E] Tribunal Constitucional, en STC 71/1982, de 30 de noviembre, consideré que las nor-
mas sobre responsabilidad extracontractual debian ser competencia del Estado en virtud de las
ponsab P
«bases de las obligaciones contractuales».

% Asilo consideran oportuno tanto PETIT SEGURA, Miguel Angel, ob. cit, p. 119, como RODRi-
GUEZ MARIN, Concepcion, «Sobre la interpretacion de la expresion «bases de las obligaciones con-
tractuales» del articulo 149.1.8* de la Constitucion», en Compelencia en materia civil de las Comuni-
dades Auténomas, Tecnos, 1989, p. 233,
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basicos, por estar inmersos en leyes especiales. A mi juicio, debemos hablar
aqui sdlo de las leyes especiales por razén de la materia, entre las que podemos
destacar sobre todo a la Ley General para la Defensa de los Consumidores y
Usuarios”, especialmente en lo relativo al control de las clausulas abusivas™,
aspecto éste que bien puede ser considerado como legislacién mercantil, que
como base de las obligaciones contractuales (la distincién es superflua porque
en ambos casos es competente el legislador estatal); la Ley de Contrato de
Seguro™, también en temas de proteccién de consumidores; asi como la Ley
General de Publicidad™, la Ley de Arrendamientos Rusticos™, la Ley de
Arrendamientos Urbanos™, y la Ley Hipotecaria”, en algunos temas puntuales.

Después de hablar de leyes especiales por razén de la materia, SANCHEZ
GONZALEZ habla de leyes especiales de ambito territorial restringido. Es aqui
donde discrepo de su postura. Ello es asi porque ¢es posible y admisible la exis-
tencia de bases de las obligaciones contractuales de ambito territorial restrin-
gido? La pregunta se puede reformular de un modo general preguntandonos
si es posible y admisible la existencia de bases de ambito territorial restringido.

SANCHEZ GONZALEZ™ estima que si se puede admitir la existencia de bases
de las obligaciones contractuales de ambito territorial restringido, y enumera
algunos principios establecidos en las Compilaciones forales, como el «stan-
dum est chartae» del articulo 3 de la Compilacion Aragonesa™, asi como algu-
nas Leyes autonémicas en relacién con materias concretas (por ejemplo leyes
de reforma agraria, o leyes de proteccion de consumidores y usuarios). Asi,
admite que «en definitiva, lo que implica la teoria de las materias conexas es
una relativizacién de las normas distributivas de competencia, que puede afec-
tar, claro estd, a las bases de las obligaciones contractuales (siempre que se res-
peten determinados limites). Por esta via, los Parlamentos Autondmicos, a tra-
vés de sus leyes, pueden incidir sobre el contenido material de las bases de las
obligaciones contractuales»*.

™ SANCHEZ GONZALEZ, Maria Paz, ob. cit, pp. 87 y siguientes.

" Ley 26/1984, de 19 de julio.

 LaSTC71/ 1982, de 30 de noviembre, sobre el «Estatuto del consumidor» vasco, admitio

que «la regulacién de las condiciones generales de la contratacion o de las modalidades contrac-
tuales corresponde al legislador central».

™ Ley 50/1980, de 8 de octubre.

™ Ley 34/1988, de 11 de noviembre.
™ Ley 83/1980, de 31 de diciembre.
7 Ley 29/1994, de 24 de noviembre.

" Ley de 8 de febrero de 1946.

™ SANCHEZ GONZALEZ, Maria Paz, ob. cit, pp. 101 y siguientes.

70 . e s A PRSP . 2
" «Conforme al principio «standum est chartae», se estara, en juicio y fuera de él, a la volun-

tad de los otorgantes, expresada en pactos o disposiciones, siempre que no resulte de imposible
cumplimiento o sea contraria a norma imperativa aplicable en Aragon»,

% SANCHEZ GONZALEZ, Maria Paz, ob. cit, p. 114.
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A mi juicio, no es posible la existencia, no ya s6lo de bases de las obligacio-
nes contractuales, sino de bases en general de ambito territorial restringido o
limitado. Ello es asi en primer lugar por el propio concepto que da el Tribunal
Constitucional de las «bases», en la que dice que «lo que la Constitucién per-
sigue al conferir a los 6rganos generales del Estado la competencia exclusiva
para establecer las bases de la ordenacion de una materia determinada (...) es
que tales bases tengan una regulacion normativa uniforme y de vigencia en loda la
Nacién, con lo cual se asegura®, en aras de intereses generales superiores a los
de cada Comunidad Auténoma, un comiin denominador normativo, a partir
del cual cada Comunidad, en defensa del propio interés general, podra esta-
blecer las peculiaridades que le convengan dentro del marco de competencias
que la Constitucién y su Estatuto le hayan atribuido sobre aquella misma mate-
ria»™, Si las bases han de tener vigencia en toda la nacién, las bases de las obli-
gaciones contractuales, que al fin y al cabo también son bases, no pueden tener
ambito territorial limitado o restringido, porque entonces no encajan con el
propio concepto de «bases».

Pero ademas, desde un punto de vista formal, las Compilaciones forales, si
bien antes eran normas estatales, ahora son normas autonémicas, aprobadas
por los respectivos Parlamentos de aquellas Comunidades que sus respectivos
Estatutos lo permiten. Es evidente que las leyes autonomicas sobre materias
concretas también son formalmente leyes emanadas de los Parlamentos
Autonémicos. ¢Y pueden los Parlamentos Autonémicos aprobar unas «bases»
que estan reservadas al Estado en virtud de la reserva final del articulo 149.1.8
CE?. A mi parecer, no, luego estas normas (Compilaciones y otras leyes auto-
némicas) no pueden incidir sobre el contenido material de las «bases», ya que
el dictado de las mismas queda reservado al Estado. Incluso los Parlamentos
Autonémicos pueden modificar tanto las Compilaciones como el resto de las
normas de su Ordenamiento, y si se constituyeran algunas de ellas en «bases de
las obligaciones contractuales» esto seria imposible, ya que sdlo podrian ser
modificadas por el Estado con base a lo dispuesto en el tan repetido articulo
149.1.8 CE.

La nocién constitucional de bases implica dos instancias competentes sobre
una misma materia. Una de ellas, la instancia superior dicta unas reglas mini-
mas que la instancia inferior debe respetar. Si las normas de las Comunidades
Auténomas pueden incidir sobre el contenido material de las bases, ¢cual seria
la instancia inferior que deberia respetar las referidas reglas?, ¢los entes loca-
les? Parece que no, puesto que carecen de competencias sobre el particular.
Por tanto, esta postura carece de justificacién a la luz de la doctrina constitu-
cional delimitadora del concepto de bases.

No obstante, quiza se encuentre una justificacién a esta opinién. Si consi-
deramos que esos preceptos de las Compilaciones reguladores de las obliga-

81 Subrayado del autor.

¥ STC 1/1982, de 28 de enero.
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ciones contractuales, sélo son desarrollo de la legislaciéon basica estatal, ante
una eventual modificacién de las bases estatales y de sus principios, los pre-
ceptos autonémicos tendrian a su vez que variar su contenido, en orden a su
adecuacion a las nuevas bases estatales. Por eso, SANCHEZ GONZALEZ, para evi-
tar esas consecuencias, admite que tales preceptos son también basicos. Asi, no
tendrian que ser modificados en ese caso. Pero el fin no justifica los medios, y
antes que vulnerar la doctrina constitucional, seria mas adecuado invocar la
defensa de unos derechos historicos anteriores a la Constitucion, para funda-
mentar el mantenimiento de estos preceptos aun cuando las bases estatales
sobre las obligaciones contractuales fueran modificadas.

Por lo tanto, partimos de que las «bases de las obligaciones contractuales»
se encuentran en algunos preceptos del Codigo Civil, asi como en algunos pre-
ceptos de algunas leyes especiales por razén de la materia, pero no asi en otras
leyes especiales de ambito territorial restringido.

No obstante, como se ha seialado con anterioridad, las «bases de las obli-
gaciones contractuales» también se encucntran en la legislacion en materia
econdémica®, especialmente en los principios esenciales en materia econémica
recogidos por la Constitucién, entre los que destacan los siguientes:

1. Derecho de Propiedad Privada (art. 33 y 128.2 CE).

2. Libertad de empresa (art. 38 CE).

3. Planificacion general de la actividad econémica (art. 131 CE).
4. Otros principios (arts. 35, 40.1, 9.2, 129, 130,6 31 CE).

Hasta aqui el andlisis del estudio realizado por SANCHEZ GONZALEZ, del que
hemos partido, suprimiendo dentro del concepto de «bases de las obligaciones
contractuales» a las leyes especiales de ambito territorial restringido. Pero aqui
no termina nuestra posicién sobre lo que constituyen en la practica las «bases
de las obligaciones contractuales», puesto que para cerrar el elenco de pre-
ceptos considerados basicos, es preciso, a nuestro juicio, anadir dentro del
Cadigo Civil, ademas de los preceptos generales de las obligaciones y contra-
tos (Titulos I y II del Libro IV, es decir, arts. 1088-1314 CC*), las regulaciones
concretas de los tipos de contratos en particular®. A mi juicio, de poco valdria
la reserva estatal sobre las «bases de las obligaciones contractuales» si por ejem-
plo los problemas originados en una compraventa tuvieran soluciones drasti-
camente diferentes en cada Comunidad Auténoma con Derecho foral. Otra
cosa es que existan y coexistan determinadas peculiaridades (que son las con-

¥ SANCHEZ GONZALEZ, Maria Paz, ob. cit, pp. 42 y siguientes.

" Aunque no todos son bisicos, ni s6lo ellos son basicos, pero resumen el caricter genera-

lizador que se busca en este momento.

% En el mismo sentido, BERCOVITZ RODRIGUEZ-CANO, Rodrigo, «Las bases de las obligacio-

nes...», pp. 108 y 109; ARCE JaNARIZ, Alberto, ob. cit, p. 143; en contra RODRIGUEZ MARIN, Concep-
cién, ob. cit, p. 233; y PEIT SEGURA, Miguel Angel, ob. cit, p. 119.
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tenidas en las respectivas Compilaciones), pero lo que es necesario es una uni-
ficacion, en aras del buen funcionamiento del trafico juridico y econémico,
en todo el territorio nacional, e incluso en todo el territorio de la Unién
Europea®.

V1. RAZONES AL TRATAMIENTO EXCEPCIONAL
DE LAS «BASES DE LAS OBLIGACIONES CONTRACTUALES»
CON RESPECTO A LA INTERPRETACION REALIZADA
DEL ARTICULO 149.1.8 CE EN GENERAL

A) INTERPRETACION DEI. ARTiCULO 149.1.8 CE: 1A TEORIA DE 1.0S CIRCULOS
CONCENTRICOS

Tal y como hemos senalado en la introduccién del presente estudio, las teo-
rias acerca de la interpretacién del articulo 149.1.8 CE pueden dividirse en
estrictas, intermedias y amplias. Pues bien, a mi juicio, debemos partir de una
interpretacién amplia de la competencia de las Comunidades Auténomas
sobre el Derecho Civil, y ello utilizando el articulo 149.1.8* CE y la interpreta-

% Asi lo ha reconocido el Tribunal Constitucional en su STC 71/1982, de 30 de noviembre,

donde seiiala que la «regulaciéon de las modalidades contractuales corresponde al legislador cen-
tral». La doctrina, por su parte, pone de manifiesto el fenémeno de que en determinados temas,
como Derecho de darios, condiciones generales de la contratacion, etc., la Unién Europea va asu-
miendo progresivamente competencias, procurando la unificacién legislativa en todo el ambito
territorial comunitario, y a la vez las Comunidades auténomas postulan cuerpos normativos 1ini-
camente aplicables en su dmbito territorial, con lo que la situacion que se produce es, cuando
menos utépica. A i juicio, estamos ante una de las manifestaciones de la progresiva desapariciéon
del Estado, ya que tanto la Unién Europea desde una perspectiva supraestatal como las Comu-
nidades Auténomas desde una perspectiva infraestatal, estin asumiendo una serie de competen-
cias que inicialmente eran del Estado, con lo que las competencias de éste se estin reduciendo
cada vez mis. El problema se agudiza cuando la Unién Europea y las Comunidades auténomas
pretenden atribuirse competencia sobre los mismos temas, con lo que la tendencia unificadora se
encuentra con la tendencia descentralizadora, alcanzindose una situacién cuando menos contra-
dictoria. Creo que debemos plantearnos cudl debe ser el verdadero alcance de la Unién Europea,
y dependiendo de cual sea, las competencias de las Comunidades auténomas en materias asumi-
das por la Unién tendria que ser minima, o exclusivamente de ejecucion. Esta es una cuestion que
retomaremos posteriormente al hablar de las obligaciones contractuales. Baste sefialar que a nues-
tro parecer, en materia de obligaciones contractuales la competencia comunitaria va a reducir al
maximo las competencias que las Comunidades auténomas podrian asumir a la luz de lo dispues-
to en el art. 149.1.8 CE, pero, no obstante, en otras materias (especialmente en materia matrimo-
nial), el problema no se da con la misma rigidez, puesto que es coherente el respeto de las parti-
cularidades en determinadas materias, pero no asi en otras por contravenir seriamente la seguri-
dad del trifico juridico, y la unidad europea en su conjunto. Asi, DURAN RIvACOBA, Ramén, Derecho
Interregional, editorial Dykinson, 1996, pp. 155 y siguientes; y CLEMENTE MEORO, Mario E., «Las com-
petencias de la Comunidad Auténoma Valenciana en materia de Derecho Civil», Revista General de
Derecho, n® 596, 1994, pp. 4923 y sigs.
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cion que de tal precepto ha dado el Tribunal Constitucional, de forma que es
posible ver aumentadas las competencias autonémicas en la materia, con el
Unico limite de las materias reservadas «en todo caso» al Estado por el articu-
lo 149.1.82 CE.

La clave para esta ampliaciéon de competencias, que no es necesario que sea
absoluta en la practica, esta en la teoria de los circulos concéntricos. Se basa
en interpretar la relacion de conexidad que el Alto Tribunal exige de la
siguiente manera. En primer lugar, esta relacion de conexidad debe enten-
derse de manera amplia, y ello para no equiparar el concepto de «desarrollo»
con el mas estricto de «modificacion», de forma que es suficiente con que exis-
ta una minima conexidad para declarar constitucional un precepto autonémi-
co. Pero en segundo lugar, y todavia mas importante, la nocion de conexidad
no tiene que ponerse en relacion con el estado o la situacién del Derecho civil,
foral o especial en el momento de entrar en vigor la Constitucién, sino que
tiene que ponerse en relacion con el estado o situacion existente en el momen-
to de la anterior modificacién o reforma sufrida por ese Derecho civil, foral o
especial. De esta forma, tras la primera reforma de un Derecho foral tras la
Constitucidn, la conexidad se establecera con la redaccion inicial existente en
1978, pero tras la segunda reforma, ésta Gltima no se enlazara con la inicial
redaccién de 1978, sino que para enjuiciar su constitucionalidad, es decir, su
conexidad, debera ponerse en relacién con la redaccién surgida tras la prime-
ra modificacion. En suma, la conexidad debe enjuiciarse no con respecto a la
redaccién inicial que tuviera una determinada institucién, sino con respecto al
estado o situacién inmediatamente anterior, con lo que unido a una nocién de
conexidad amplia, el circulo que abarca el propio Derecho civil, va aumentan-
do su didametro, y de ahi, el nombre de la teoria de los circulos concéntricos.

Con esta teoria, tras sucesivas modificaciones o reformas de cada Derecho
foral, como en cada una de ellas se irin aumentando los «circulos» o areas
representativas de cada Derecho foral, al final del proceso las competencias
autonémicas se habran justificado en su totalidad, de forma que el limite de la
conexidad desaparece, y sélo prevalecen los limites que insustituiblemente
figuran en el articulo 149.1.8* CE. En suma, al interpretar la conexidad de
manera amplia, y en relacién con la inmediata anterior modificacién, ésta se
va ampliando considerablemente cada vez que se realiza una reforma, es decir,
cada vez que se amplia el circulo concéntrico, y se llega a uno de didmetro
mayor, hasta llegar al limite de las reservas al Estado. De esta forma, se cum-
plen los postulados tedricos de los partidarios de las tesis amplias, porque todo
serd justificable con sucesivas modificaciones de los Derechos forales, civiles o
especiales, con lo que cada vez se ird avanzando en relacion con el Derecho
civil comun, salvo las excepciones del articulo 149.1.8 CE.

Por lo tanto, es la conexidad progresiva futura la que va a permitir al legis-
lador autonémico levantar el velo a la doctrina constitucional sobre el parti-
cular. La unica limitacién que existiria seria temporal, ya que para alcanzar el
maximo grado de desarrollo son necesarias sucesivas reformas, para que el dia-
metro del circulo inicial aumente considerablemente hasta su limite maximo.
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El punto final al desarrollo segiin los circulos concéntricos estaria definido
por un 1ltimo circulo en el que las Comunidades Auténomas con Derecho
civil, foral o especial gozarian de competencias en todo el Derecho civil, salvo
las excepciones especificamente determinadas en el articulo 149.1.8 CE, y a las
que la teoria de los circulos concéntricos no pueden afectar por estar reserva-
das constitucionalmente al Estado.

B) TRATAMIENTO EXCEPCIONAL DE LAS «BASES DE 1. AS OBLIGACIONES CONTRACTUALES»

Sin embargo, en cuanto a las «bases de las obligaciones contractuales», y
por diferentes razones, queda racionalmente justificada la adopcién de un tra-
tamiento singularizado y diferente del expresado en términos generales sobre
la interpretacién del articulo 149.1.8 CE.

Como ha quedado senalado anteriormente, la postura a adoptar en rela-
cién con la interpretacién de los términos «conservacion, modificacion y desa-
rrollo» del articulo 149.1.8 CE, debe ser una postura o interpretacién amplia,
que abarque unas amplias posibilidades de desarrollo a los Derechos civiles
autonémicos, salvo en los temas reservados en exclusiva al Estado por la reser-
va final del articulo 149.1.8 CE.

No obstante, en relacion con la interpretacién del término «bases de las
obligaciones contractuales», opto por una interpretacion estricta para las
Comunidades Auténomas y amplia para el Estado, de forma que, resumiendo
las aportaciones realizadas en el epigrafe anterior, se constituyen como «bases
de las obligaciones contractuales» los siguientes elementos:

— Cédigo Civil: se incluye tanto la regulacién de los aspectos relacionados
con las obligaciones y contratos en general, como la regulacién concre-
ta de los contratos en particular.

— Leyes especiales por razén de la materia: que no estan incorporadas en
el cuerpo del Cédigo Civil, por responder a cuestiones o problemas
planteados con posterioridad al afio 1889.

— Principios generales en materia econémica derivados de nuestra
Constitucién.

Ello implica a priori una contradicciéon, que ha sido reiterada en la doctri-
na con asiduidad. El tratamiento especifico o excepcional que va a recibir la
interpretacion de la expresiéon «bases de las obligaciones contractuales» en
relacién con la interpretacion general del articulo 149.1.8 CE, consiste en
reducir al maximo las competencias de las Comunidades Auténomas (sin redu-
cirlas a la nada, puesto que contradiriamos los postulados generales del con-
cepto de «bases»). Se justifica en una serie de razones:

1. El interés general®.

% El Tribunal Constitucional lo ha reconocido reiteradamente, entre ellas, destaca la STC

1/1982, de 28 de enero, al hablar de los «intereses generales superiores a los de cada Comunidad
Auténoma». También LACRUZ BERDEJO, José Luis, ob. cit, p. 106.
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2. La economia final del sistema®, la planificacién general de la actividad
econdémica (arts. 131 y 149.1.13 CE), la solidaridad y el equilibrio eco-
ndémico (arts. 2y 138 CE).

La libre circulacién de bienes y servicios* (art. 139 CE).

4. La relacion existente entre el articulo 149.1.8 CE y el articulo 149.1.6
CE. En este punto hay que tener en cuenta las remisiones que al
Derecho Comin realizan los articulos 2 y 50 del Cédigo de Comercio™.
Si las Comunidades Auténomas desarrollan ampliamente las «bases de
las obligaciones contractuales», al aplicarse tanto en materia civil, como
supletoriamente en materia mercantil, en materia civil deberiamos acu-
dir tanto al Cédigo Civil como a los Derechos civiles autonémicos, mien-
tras que en materia mercantil inicamente deberiamos acudir al Cédigo
Civil, a un Cédigo en el que muchos de sus preceptos, si no son consi-
derados basicos, ya casi no tendran aplicacién en el ambito juridico civil.
Estariamos llegando a una situacién caética. La solucidn estriba en
admitir que todo lo que contractualmente es materia mercantil (aunque
sea por remision) entra dentro del concepto de las «bases de las obliga-
ciones contractuales», por su trascendencia desde en punto de vista
mercantil. S6lo lo estrictamente civil puede ser objeto de desarrollo. De
esta forma se evita el caos de aplicar supletoriamente en materia mer-
cantil, un Derecho civil que se encontraria desplazado desde un punto
de vista meramente aplicativo, por haber las distintas Comunidades
Auténomas regulado ampliamente esa materia®.

5. La uniformidad de las condiciones de vida, que se manifiesta en la com-
petencia exclusiva del Estado sobre la regulacién de las condiciones
bésicas que garantizan la igualdad de todos los espaiioles en el ejercicio
de los derechos y en el cumplimiento de los deberes constitucionales
(art. 149.1.1 CE).

% GaRcia DE ENTERRIA, Eduardo, «La significacién de las competencias exclusivas del Estado
en el sistema autonémico», REDC, mayo-agosto 1982, p. 78.

% ELIZALDE AYMERICH, Pedro, «Prelacién de normas civiles en el sistema de fuentes de las

Comunidades Auténomas», en La Constitucion espaiiola y las fuentes del Derecho, Direccion General
de lo Contencioso, vol. II, 1979, p. 764.

% Art. 2 CCo: «Los actos de comercio, sean o no comerciantes los que los ejecuten, y estén
o no especificados en este Codigo, se regiran por las disposiciones contenidas en él; en su defec-
to, por los usos del comercio observados generalmente en cada plaza; y, a falta de ambas reglas,
por las del Derecho comiin»; Art. 50 CCo: «Los contratos mercantiles, en todo lo relativo a sus
requisitos, modificaciones, excepciones, interpretacion y extincion y a la capacidad de los contra-
tantes, se regiran en todo lo que no se halle expresamente establecido en este Cédigo o en Leyes
especiales, por las reglas generales del Derecho comiinn,

* Lo mismo opina SANGHEZ GONZALEZ, Maria Paz, ob. cit, p. 29, al comentar que «al atri-

buirse al Estado competencia exclusiva sobre las bases de las obligaciones contractuales, se esta
tendiendo un puente entre los apartados 82y 6* del articulo 149.1, es decir, entre las legislaciones
civil y mercantil, puesto que es en estos ambitos del ordenamiento juridico donde fundamen-
talmente se manifiesta la unificacion del mercado».
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6. La unidad del mercado (y no s6lo del mercado nacional, sino del mer-
cado comunitario, e incluso hoy en dia del mercado internacional), asi
como la unidad del trafico mercantil®.

7. La adecuacion y la necesaria influencia que ejerce el Derecho
Comunitario Europeo®, especialmente en temas de Derecho de darios,
Derecho Mercantil, y condiciones generales™. Esta es la razén funda-
mental de la adopcion de la postura estricta con respecto a las Comu-
nidades Auténomas, al menos en relacién con las «bases de las obliga-
ciones contractuales», sencillamente, porque si la Unién Europea busca
la unificacién en todo el territorio comunitario, no es posible que desde
el ambito interno realicemos una descentralizacion™.

8. Seguridad del trafico juridico y econémico.

Por todas estas razones, entre las que destaca la progresiva influencia del
Derecho Comunitario europeo, estimo que el tratamiento que las Comu-
nidades Auténomas pueden hacer desarrollando las bases estatales en materia
de obligaciones y contratos, es bastante escaso, aunque si bien es cierto, debe
existir un minimo hueco para que puedan, si quiera al menos, mantener, las
peculiaridades existentes en sus Compilaciones. De otra forma, la seguridad
del trafico juridico y econémico se veria perjudicada en gran medida.

VII. CONCLUSIONES

El articulo 149.1.8 CE, al delimitar las competencias sobre el Derecho Civil
entre el Estado y las Comunidades Auténomas, puede ser interpretado de dife-

#  BercoviTZ RODRIGUEZ-CANO, Rodrigo, «Las bases de las obligaciones...», pp. 107 y 108.

* Sefiala DURAN RIVACOBA, Ramén, ob. cit, p. 159, que «asimismo, desde otro punto de vista,

resulta curioso que cada dia se remarquen mas las competencias de la Comunidad Europea en
temas como Derecho de daiios, condiciones generales de la contratacién, etc., y, a un mismo tiem-
Po, se postulen cuerpos normativos autonémicos en materias préoximas hasta la confluencia. Es
decir, sucede aqui algo muy semejante a cuanto experimenta el entramado politico europeo,
donde las fuerzas disgregadoras de los nacionalismos coadyuvan con la competencia suprana-
cional de las instituciones Comunitarias en la superacion de la estructura estatal vigente a partir
del Renacimiento. Simile modo, dos movimientos divergentes -¢l Derecho foral en su versién inno-
vadora, derivada de las competencias autonémicas, con presencia de auténticos Cédigos en cada
territorio, y la progresiva invasion del Derecho Comunitario europeo en terrenos concomitantes,
desgarran el perfil de lo que se ha venido a denominar Derecho comiin»,

9 A destacar en este sentido la Directiva 93/13/CEE del Consejo, de 5 de abril de 1993 sobre
clidusulas abusivas en los contratos celebrados con consumidores (DOL 95, de 21 de abril de 1993),
que ha sido recientemente traspasada al Ordenamiento Juridico Espaiiol por la Ley 7/1998, de 13
de abril, sobre condiciones generales de la contratacién.

% Son destacables también los intentos de unificacién en materia de contratos, centrada en

«El futuro Cédigo europeo de los contratos», enunciado que responde al titulo de un congreso
que tuvo lugar en Pavia en los dias 20 y 21 de octubre de 1990, en el que se llegé a la conclusién
de que era necesaria una unificacion en la materia.

112 RDCA-1998-IV-(n® 1 y 2)



Las bases de las obligaciones contractuales

rentes modos, atendiendo al mayor o menor dmbito competencial que les
pudiera corresponder a las Comunidades Auténomas.

A mi juicio, debemos interpretar de una manera amplia las competencias
autonémicas sobre el Derecho Civil, de forma que, en principio, las compe-
tencias autonémicas sélo se deben ver limitadas por las materias reservadas
«en todo caso» al Estado por el articulo 149.1.8. No obstante, en relacién con
la regulacién de las obligaciones contractuales, las competencias autonémicas
se ven reducidas por la competencia estatal relativa a las «bases de las obliga-
ciones contractuales».

La mencionada competencia estatal impide a las Comunidades Auténomas
desarrollar su Derecho de obligaciones y contratos mas alld de la normativa
bésica estatal, por lo que deben respetar los principios establecidos por el
Cédigo Civil y por las Leyes especiales que pudieran ser consideradas basicas a
estos efectos. Ello no puede implicar la desaparicion de aquellos preceptos de
las compilaciones referentes a las obligaciones y contratos, que no sélo se man-
tendran plenamente aplicables sino que también podran ser desarrollados,
siempre que respeten los criterios minimos establecidos por la normativa basi-
ca estatal, en aras de homogeneizar el trafico juridico y econémico de todo el
territorio nacional.

En concreto, y con cardcter general, se constituyen como «bases de las obli-
gaciones contractuales» a efectos de la delimitacion competencial, el Codigo
Civil, tanto en relacién con los aspectos relacionados con las obligaciones y
contratos en general, como en cuanto a la regulacién concreta de los contra-
tos en particular; las leyes especiales que no se encuentran incorporadas en el
cuerpo del propio Cédigo Civil; y los principios generales en materia econé-
mica derivados de nuestra Constitucién.

El tratamiento excepcional de la interpretacion de las «bases de las obliga-
ciones contractuales» en relacién con la interpretaciéon general del articulo
149.1.8 CE se justifica en las siguientes razones:

1. Elinterés general.

2. La economia del sistema, la planificacion general de la actividad econé-
mica, la solidaridad y el equilibrio econémico.

La libre circulacién de bienes y servicios.
La relacién existente entre el articulo 149.1.8 CE y ¢l 149.1.6 CE.
La uniformidad de las condiciones de vida.

La unidad de mercado, y del trafico mercantil.

N o gk e

La adecuaciéon y la necesaria influencia que ejerce en Derecho
Comunitario Europeo.

8. La seguridad del trafico juridico y econémico.

Por todas estas razones, y en especial por la homogeneizacion operada por
el Derecho Comunitario Europeo, debe interpretarse de una manera amplia
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la expresion «bases de las obligaciones contractuales», de forma que queda
reducida o limitada la posibilidad de desarrollo por parte de las Comunidades
Auténomas, en la medida en que tendrdn que respetar esas bases dictadas por
el Estado.

En suma, y debido fundamentalmente a las competencias que en materia
contractual va asumiendo la Unién Europea en orden a su armonizacién en
todo el territorio comunitario, estimo mas ajustado un tratamiento restrictivo
en relacién con las Comunidades Auténomas, y amplio en relacién con el
Estado, para evitar asi la contradiccion de intentar uniformar las legislaciones
de los Estados miembros, para después diversificar el tratamiento que se adop-
ta desde un punto de vista interno.
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JUNTA DE PARIENTES Y PAREJAS ESTABLES NO CASADAS
(a propésito de la Proposicion de Ley relativa a parejas estables
no casadas presentada por el Grupo Parlamentario Socialista
a las Cortes de Aragén)

RAFAEL BERNAD MAINAR
Doctor en Derecho y Profesor de Derecho Civil

SUMARIO: I. INTRODUCCION. — II. RUPTURA DE LA CONVIVENCIA: A)
EXISTENCIA DE PACTO. B) EN DEFECTO DE PACTO. — III. COMPOSICION DE LA
JUNTA DE PARIENTES POR MIEMBROS DE PAREJAS ESTABLES NO
CASADAS.

. INTRODUCCION

Una prictica cada vez mas frecuente en nuestros dias es la organizacion de
la convivencia entre parejas no casadas, a pesar de que en la mayoria de los pai-
ses no se encuentra una legislacién que planifique y regule esta modalidad hoy
en auge.

Se trata de una realidad social que ha de ubicarse en el ambito y circulo de
la familia, pues estd llamada a cumplir las funciones propias de la misma, esto
es, el desarrollo personal en el marco de unas relaciones marcadas por la afec-
tividad y la asistencia mitua de sus integrantes. Ademas, dentro de la familia,
se observan concomitancias con la institucién tradicional del matrimonio,
puesto que ambas tienden a un proyecto de vida en comiin o vida de consuno.

Esta doble conexién, familia y matrimonio, se basa en la institucionali-
zacién juridica de las parejas de hecho, que conlleva el reconocimiento de un
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estatuto juridico personal para cada uno de los convivientes, con sus respecti-
vos derechos y obligaciones.

Motivo de la actualidad que sugiere la materia es que hayan visto luz dos
Proposiciones de Ley en el Congreso de los Diputados: una, presentada por el
Grupo Parlamentario de Coalicién Canaria, de fecha 14 de abril de 1997; y
otra, presentada por el Grupo Parlamentario Popular, de fecha 18 de septiem-
bre de 1997'.

Siguiendo con la linea apuntada, es novedosa la Proposicion de Ley relativa a
parejas estables no casadas presentada en las Cortes de Aragén por el Grupo
Parlamentario Socialista con fecha de 6 de abril de 1998.

La propia Exposicién de Motivos trata de conceder a las parejas de hecho
una posicion de similitud en derechos y obligaciones a la que la legislacion ara-
gonesa establece y reconoce para los matrimonios, «en la medida en que aquéllos
son necesarios o convenienles para una adecuada ordenacion, economica y personal, de
su vida en comin, y, en su caso, de su prole».

No obstante, la tendencia hacia la convergencia en derechos y obligaciones
no ha de suponer una equiparacién de ambas realidades o figuras, parejas de
hecho y matrimonio, puesto que el régimen matrimonial no es una conse-
cuencia de toda unién entre una pareja, sino la respuesta a una configuraciéon
prevista por el legislador. Ademas, se ha de anadir que la pareja que opta por
esta formula quiere expresamente prescindir del matrimonio para formalizar
su relacion, por lo que su equiparacion absoluta supondria una aparente con-
tradiccién, cual es, la aplicaciéon de un régimen que consciente y voluntaria-
mente se ha rechazado. '

Por tanto, partiendo de que son realidades distintas, su régimen juridico ha
de ser independiente y auténomo, si bien la coincidencia de la funcién social
que les viene conferidas a ambas impone y aconseja que, en algunos supuestos,
los efectos sean similares, y que la institucién matrimonial sirva como referen-
te inexcusable.

II. RUPTURA DE LA CONVIVENCIA

Cabe la posibilidad de que la pareja estable no casada decida, bien por
mutuo acuerdo, bien unilateralmente, poner fin a la relacién surgida. Las con-
secuencias que se puedan originar de este extremo han dado lugar a diversas
tesis para encontrar el modo de resolver los problemas que lleva aparejada
dicha disolucién y extincién®.

' Ver el comentario que merecen ambas en la Revista Proyecto Social n 6, pp- 53-83, aio 1998.

2 Ver las referidas teorias en «Uniones o matrimonios de hecho: nuevos intentos legislati-

vos», Revista Proyecto Social, n* 6, p. 71, ano 1998.
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A) MEDIANDO PACTO

Se concede a la libre voluntad de las partes plena carta de naturaleza, si
bien con los limites propios de este principio, es decir, el respeto a la ley, la
moral y el orden publico. De manera que, bajo ningin concepto, sera admisi-
ble convenio que vulnere las leyes, con especial énfasis en la Constitucion,
sobre todo en lo relativo a la igualdad entre los sexos, y de los hijos con inde-
pendencia de su filiacién.

Ademas de esta traba inherente a la autonomia de la voluntad, el art. 8 de
la Proposicién de Ley otorga al Juez de Primera Instancia la facultad modera-
dora en equidad cuando los acuerdos sean, a su juicio, lesivos para algiin
miembro de la pareja o de la prole coman®,

Resulta criticable el hecho de que no se haya incluido en este apartado a la
Junta de Parientes y se le atribuyera competencias moderadoras con base en la
equidad. Una ocasién muy propicia para asignarle una funcién ex lege, que res-
ponde muy adecuadamente al espiritu de la figura, en la que sus miembros,
tradicionalmente, han actuado ex bono et aequitate.

Sirva para ello, no sélo el peso de una rica historia, sino también la analo-
gia que puede representar otra serie de actuaciones de la Junta en la
Compilacién, como es el caso de intervencién en la decisién sobre el incum-
plimiento grave de las condiciones impuestas al beneficiario en el pacto suce-
sorio’,

La concesién de esta competencia a la Junta de Parientes sin alusién a la
autoridad judicial seria argumento suficiente y sélido para sostener no sélo
que no cabria acudir al Juez para que moderara en equidad el acuerdo de los
miembros de la pareja, sino también que la funcién de la Junta seria decisora
¥, por tanto, inapelable, dado el caracter discrecional con el que contaria. No
cabria, en consecuencia, recurrir la resolucién parental ante la autoridad judi-
cial, pues nos hallariamos ante una competencia exclusiva y excluyente.

El criterio que ha de ser tenido en cuenta y consideraciéon por el érgano
que ha de decidir en equidad sobre el acuerdo de los miembros de la pareja
estable no casada (para nosotros la Junta de Parientes, y no el Juez de Primcra
de Instancia como dicta la Proposicion de Ley analizada) es la lesion grave de
los intereses de cualquiera de los componentes de la pareja o de la prole.

El dictamen de la Junta habra de versar sobre ese contenido y no otro, sin
que pueda hacerlo sobre otro extremo, si bien seria oportuno, a nuestro

*Art. 8, 1. «... No obstante, el Juez de Primera Instancia podrd moderar equitativamente lo por ella

acordado, cuando a su juicio sea gravemente lesivo para cualquiera de sus miembnros o para la prole comin,
en su caso ».

* Art. 103, 3 de la Compilacién aragonesa. Ver comentarios a este precepto en pp. 324-327

de la obra La funta de Parientes en el Derecho civil aragonés, Coleccion El Justicia de Aragon, nim. 7,
1997.
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entender, que se tratara de incorporar también el parimetro de la situacién
econémica de la familia, en una version actualizada y vigente del tradicional
haber y poder de la Casa, en el que descansaba a menudo la decisién del 6rgano
parental. De apuntar y afirmar la consideracién de este médulo orientativo,
pero ineludible a nuestro juicio, la discrecionalidad con la que actuaria la
Junta se acentuaria, al no existir un punto de conexién objetivo que determi-
ne y traduzca esta expresion tradicional. Ello reforzaria el caracter inapelable
de las decisiones de la Junta. Solamente cuando la proporcionalidad estuviera
predeterminada por la voluntad de los instituyentes, o bien por la practica con-
suetudinaria, la Junta deberia respetar esos dictados, siempre que no resulta-
ran lesivos gravemente los intereses de los miembros o de su prole, criterio
que, en ultima instancia, supondria un limite invulnerable que habria de ser
preservado en todo caso.

B) EN DEFECTO DE PACTO"

En este supuesto se acude a la actuacién dirimente del Juez, en una funcién
similar a la atribuida al 6rgano judicial para el matrimonio en el Cédigo Civil®.
Es criticable, a nuestro juicio, la omisién de la Junta de Parientes con caracter
disyuntivo en esta tarea, puesto que, como vamos a analizar, podrian ser otras
de las competencias otorgadas a la institucién por la via de la extensién de la
ley. Todo ello sin perjuicio de la critica que podria soportar tal inclusi6n, ya
que podria objetarse que, no existiendo acuerdo entre los miembros de la
pareja estable no casada a propésito de ciertos aspectos concretos, dificil seria
obtener el consenso para determinar qué 6rgano, si el judicial o el parental,
haya de dirimir tal disenso.

No obstante, la viabilidad de intervencién de la Junta de Parientes, con la
posible elusién de la intervencion de la autoridad judicial, aconseja, a mi jui-
cio, la inclusion de la Junta en tales funciones atribuidas ex lege, sin ocultar la
dificultad de su aplicabilidad, mitigada, sin embargo, por la rapidez de actua-
cion de la Junta frente a la dilacién judicial.

Asi, por lo que respecta a las decisiones «en orden a la prole comiin si la hubie-
ra», entendemos que se trata de una comision propia del ejercicio de la auto-
ridad familiar, y es el art. 9,2 de la Compilacién el que concede a la Junta de
Parientes intervencion para el caso de divergencia de los padres en este come-
tido, si éstos asi lo acuerdan.

Por otra parte, el art. 10, 2 del texto foral permite a la Junta que, en caso
de fallecimiento de los padres, y salvo su prevision en contra, aquélla designe
las personas y forma de ejercicio de la autoridad familiar. De manera que,

®  Art. 8, 2 de la Proposicién de Ley.
5 Art. 91 en relacién con las medidas relativas a los hijos; art. 70, sobre fijacién del domici-
lio conyugal; y art. 97, a propésito de la determinacién de la cuantia de la pensién a favor de uno
de los conyuges.
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tomando como argumento el axioma de «quien puede lo mds, puede lo menos», si
puede determinar el modo de ejercicio de la autoridad, ¢no podria decidir el
sentido en que debe pronunciarse el designado por la propia Junta, o incluso,
el criterio mas apropiado para los hijos, con base en principios de la educacién
recibida, la costumbre, o las creencias de los padres, aqui desaparecidos?

La decision versaria sobre el objeto de la controversia, dando la razén a uno
u otro de los miembros de la pareja, sin que ello suponga la transferencia del
ejercicio de la autoridad familiar, pues tanto el Juez como la Junta deben bus-
car una férmula de compromiso tendente a la resolucion de la controversia,
ademas de instaurar la paz familiar de los convivientes, para lo cual adoptaran
la decisiébn que estimen mas oportuna y conveniente al caso’.

También estimamos competente a la Junta para que, en defecto de pacto
de los miembros de la pareja estable no casada, pueda decidir e uso del domici-
lio comiin. Ya defendimos en su momento la asuncién de esta competencia por
la Junta de Parientes a través de la atribucion legal®, al considerar que tal come-
tido no se insertaba dentro de las relaciones juridico-civiles relativas a las for-
mas del matrimonio, que son competencia exclusiva del Estado segtn el Art.
149.1, 8 de la Constitucion.

Por tanto, a nuestro juicio, cabria que la Junta absorbiera esa funcién en
posicion igual a la del Juez, puesto que, a mayor abundamiento, aiin soste-
niendo la tesis contraria a la aqui defendida, segtin la cual nos situdramos ante
una competencia exclusiva del Estado y, por consiguiente, no puede regular la
Comunidad Auténoma en esa materia, lo seria para el matrimonio, pero no
para el caso de las parejas estables no casadas que, al no recaer en el ambito
del 149.1, 8 de la Constitucion, afirmaciéon que nosotros cuestionamos, permi-
te a la Comunidad aragonesa regular al efecto y conceder ex lege esta facultad
al 6rgano parental. El mismo argumento serviria tanto para lo concerniente a
la ordenacion de la prole, como a la determinacion de la indemnizacion con arreglo a
los criterios del art. 97 del Codigo Civil.

La extensién de competencias para la Junta comprenderia la fijacion de la
indemnizacién econdmica a cargo de uno de ellos, si procede. Se produce aqui en este
supuesto una remision al art. 97 del Cédigo Civil como criterios orientativos y
coadyuvantes en la decision. No creemos que esa remision haya de ser critica-
ble y sea indicio para acusar a la pareja estable no casada de matrimonializar-
se, pues a pesar de que nos hallamos ante dos realidades sociales distintas, la
coincidencia de la funcidn social y familiar que han de cumplir y colmar acon-
seja que, en ciertas ocasiones, el matrimonio constituya un antecedente y
referente privilegiado a la hora de encontrar la regulacién adecuada de las

MERINO HERNANDEZ, tomo XXXIII, vol. 1.# de los Comentarios al Codigo Civil y Compilaciones
Jforales, Madrid, 1986, Albaladejo, Edersa, p. 122.

8 BERNAD MAINAR, La Junta de Parientes en el Derecho Civil aragonés, Editorial «El Justicia de

Aragén», nim, 7, 1997, p. 205.
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parejas estables no casadas’, puesto que la funcién y el fin perseguido por
ambas instituciones son muy similares.

Si que se echa en falta en el elenco de los posibles médulos orientativos
para la fijacion de la indemnizacién un criterio tipicamente aragonés, asenta-
do en la tradicion histdrica, pero con una vigencia relevante en nuestros dias,
cual es el del haber y poder de la casa en relacién con el principio basico y gene-
ral de nuestro Derecho del favor negotii, que puede recomendar e imponer la
conservacion del negocio o explotacion familiar, en aras de la continuacién de
la actividad y, evitando, dado el caso, su desmantelamiento y consiguiente ino-
peratividad. Seria oportuno, pues, la inclusion de esta medida, el haber y
poder de la casa, en conexion con el principio del favor negotii.

En todos estos supuestos la alternatividad concedida para acudir a la Junta
de Parientes o al Juez nos lleva a sostener que los acuerdos adoptados por el
6rgano parental no serian apelables ante el Juez de Primera Instancia, puesto
que la eleccion por los interesados de la junta como 6rgano dirimente supone
ya una voluntad deliberada de prescindir de la intervencién judicial en la deli-
beracidn.

I1I. COMPOSICION DE LA JUNTA DE PARIENTES
POR MIEMBROS DE PAREJAS ESTABLES NO CASADAS

En primer lugar, hay que partir de la consideracién de que el acto juridico
(testamento, heredamiento o capitulaciones matrimoniales) es la fuente basi-
ca en la determinacién de la composicion de la Junta de Parientes, por lo que,
basindose en él, seria admisible la designacién de los miembros de la pareja
estable no casada en cuanto tales como integrantes del érgano parental.

En lo que concierne a la composicién legal de la Junta de Parientes, a la
hora de analizar este punto, estimo que convendria delimitar dos visiones dis-
tintas y diferentes: de una parte, la regulacién actual que la Compilacién ara-
gonesa establece en orden a la composicién de la Junta de Parientes, esto es la
perspectiva de lege data; de otro lado, el horizonte que se abre a expensas del
pacto y sus repercusiones en una futura legislacién, es decir, el criterio de lege
Jferenda.

Por lo que respecta a la regulacién existente en la actualidad, el Juez, en
defecto de voluntad contraria, formara la Junta «con dos parientes idoneos...
leniendo en cuenla preferentemente el mayor contacto con la casa y la proximidad del
parentesco». Por tanto, nos hallamos ante dos puntos de conexién intimamente

«Uniones o matrimonios de hecho: nuevos intentos legisiativos», Revista Proyecto Social,
Facultad de Humanidades y Ciencias Sociales de Teruel, nim. 6, 1998, pp. 53 y ss.
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relacionados, si bien el segundo no presupone el primero. Es decir, no los mas
allegados a la familia tienen que ser los parientes mas proximos, puesto que es
posible que parientes mas lejanos en grado cuenten con una mayor afeccion a
los intereses de la familia, bien fisica, bien sentimentalmente y, deberian ser
éstos los que en puridad compusieran la Junta.

Y es que, aunque el art. 20, 3 de la Compilacién prima e impone al Juez el
requisito del parentesco a la hora de conformar el érgano parental, el mismo
art. 13, 1 de la Proposicion de Ley comentada niega a la pareja estable no casa-
da, con caricter general, toda relacion de parentesco entre cada uno de los
miembros y los parientes del otro™. Y sélo para salvar esta contradiccion, el
parrafo segundo del mencionado articulo equipara por medio de una fictio
iuris a los miembros de la pareja estable no casada con el matrimonio, a los
efectos de la constitucién y funcionamiento de la Junta de Parientes''. Ademas,
como veremos mas adelante, no se exigen en materia de capacidad y aptitud,
los mismos requisitos para contraer matrimonio que para ser miembro de una
pareja estable no casada, por lo que la equiparacion tiende a serlo en el terre-
no de los efectos, y no en el de los requisitos.

Ello conecta con el segundo plano de nuestro estudio, de lege ferenda, en vir-
tud del cual, cabria admitir como integrantes de la Junta a personas no parien-
tes, fundamentalmente, por las modificaciones producidas desde una perspec-
tiva sociologica y demogrifica, y primando, por tanto, este caracter externo o
utilitarista en aras de la eficacia y validez de los actos juridicos sobre las reti-
cencias de los que alegan el caracter endogamico de la Junta como elemento
esencial de la misma. Supondria, pues, la preeminencia de la calidez del senti-
miento sobre la posible frialdad del parentesco.

En consecuencia, el reconocimiento en esta Proposiciéon de Ley de que per-
sonas no parientes (pareja estable no casada) puedan integrar la Junta de
Parientes constituye el refrendo de la tendencia defendida con anterioridad y
el posible precedente que consolide para el futuro el peso de la intensidad de
la relacién, elemento subjetivo, sobre el meramente objetivo de la existencia
de los vinculos de parentesco.

Otra cuestién distinta y ya apuntada es la que hace referencia a los requisi-
tos personales para optar a conformar una pareja estable no casada, porque,
evidentemente, de cllos dependera el que estas personas puedan formar parte
de la Junta de Parientes como tales miembros de pareja estable no casada.

Y es que, aunque pretendidamente el espiritu del art. 13, 2 de la Proposi-
ci6én de Ley trata de equiparar la pareja estable no casada con la relacion ema-

0 o . - s
" «El contrato de convivencia estable no genera relacion alguna de parentesco entre cada uno de sus

miembros y los parientes del otro™.

" Ar 13, 2: «Sin embargo, y en lo que concierne a las disposiciones de la Compilacion sobre constilu-

cion y funcionamiento de la funta de Parientes, para resolver asunios familiares o sucesorios, cada uno de los
miembros de la pareja serd considerado como conyuge del otro-.
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nada del matrimonio, ab initio se exige de la pareja estable no casada que cum-
pla con un requisito que la aleja abiertamente del matrimonio, cual es el
hecho de que los miembros han de residir efectivamente en Aragén y, al
menos, uno de sus miembros ostente vecindad civil aragonesa®. Con ello, se
establece un plus mas que relevante en las condiciones de formacién de la
pareja estable no casada, pudiéndose entender como una penalizacién de esta
modalidad convivencial respecto al matrimonio, cuando el espiritu de la
Proposicion de Ley trata de equiparar su posicion juridica y acercar ambas ins-
tituciones.

Se podria decir para superar tal paradoja que la equiparaciéon descansa en
los efectos y no en sus premisas, si bien el trato que se concede a la pareja esta-
ble no casada puede considerarse discriminatorio respecto del matrimonio. Y
ello a pesar de que, con arreglo a la esencia originaria de la institucién de la
Junta de Parientes, el criterio expresado en el apartado 3 del art. 20 de la
Compilacion para designar a los componentes de la Junta, esto es, el mayor
contacto con la casa, podria verse cumplido y correspondido con mas garantia
si tanto la residencia de ambos fuese efectiva en Aragén, como si uno al menos
de los miembros tuviera la vecindad civil aragonesa. No obstante, quede ahi
reflejada la distincién de tratamiento originario para ser miembro de una pare-
ja estable no casada y, en consecuencia, formar parte de la Junta de Parientes.

Otro tema de interés es el relativo a la equiparacién que realiza la
Proposicién de Ley de la pareja estable no casada con el matrimonio a los solos
efectos de la constitucién y funcionamiento de la Junta de Parientes para resol-
ver asuntos familiares o sucesorios.

No se alude ni menciona la asimilacién en torno al llamamiento y compo-
sicion del art. 20 de la Compilacidn, y la expresion constitucion y funciona-
miento se cine exclusivamente al epigrafe previsto en el art. 21 del texto foral.

Parece, pues, deducirse que, al no generar parentesco la unién de pareja
estable no casada, segin el parrafo primero del art. 13, y s6lo con caracter
excepcional en materia de Junta de Parientes producirse la fictio iuris con el
matrimonio en lo concerniente a constitucion y funcionamiento, ain cum-
pliendo los requisitos exigidos en el art.1 de la Proposicién de Ley para ser
pareja estable no casada, como no se entienden personas unidas por el paren-
tesco en materia de llamamiento y composicion de la Junta, no formaran los
miembros de la pareja estable no casada parte de la Junta como tales parien-
tes, y s6lo podran integrarla cuando responda al fruto de la autonomia de la
voluntad, pero no ex lege, puesto que la Ley no les reconoce virtualidad para
componer el érgano parental, desde el momento que les niega vinculo de
parentesco y que la consideracion de la pareja como cényuges sdlo lo es en
cuanto a constitucién y funcionamiento. Mal puede funcionar si no se ha com-
puesto y constituido validamente.

2 Art. 1 de la Proposicién de Ley.
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Ademas, no se ha de olvidar el error formal contenido por la Compilacién
en los arts. 20y 21, ya que el primero de ellos se titula llamamiento y composicion,
cuando los nimeros 2 y 5 de dicho precepto abordan los aspectos de la cons-
titucién (judicial y notarial, respectivamente), mientras que es el art. 21 el que
se ocupa exclusivamente de su funcionamiento'.

Por todo ello, parece légico que la asimilacién restringida para la constitu-
cién y funcionamiento se extienda también al llamamiento y composicién del
art. 20 apartados 1, 3 y 4. Es decir, habra que entenderse hecha la equipara-
cién expresamente, amén de con el art. 21, y los nimeros 2 y 5 del art. 20, e
implicitamente, segiin nuestra opinion, con el resto de los nimeros del art. 20
(1, 3y 4). Razones mas que suficientes para afirmar lo anterior descansan en
la relacién que existe entre constitucion, funcionamiento, llamamiento y com-
posicién de la Junta de Parientes, que conforman una regulacién unitaria en
bloque y, por tanto, han de mantener la coherencia y cohesién, que el hecho
de incluirse en un mismo Capitulo les otorga y exige.

A continuacién, abordaremos otro aspecto que la Proposicion de Ley plan-
tea y que conecta con la institucion de la Junta de Parientes, cual es la orde-
nacién de la sucesion hereditaria mediante fiducia sucesoria'. Sin perjuicio de
que sea el art. 110 de la Compilacién uno de los mas afectados por la nueva
propuesta, ya que trata la modalidad de fiducia en que el fideicomitente nom-
bra a su cényuge como fiduciario (modalidad de fiducia individual), nosotros
nos centraremos en el caso de la fiducia colectiva en la que los acuerdos se
adoptan en Junta de Parientes, cuando uno de los fiduciarios sea el conyuge
viudo, o bien el miembro sobreviviente de la pareja estable no casada, pues se
produce una equiparacién de ambos a tales efectos.

Sin embargo, esa pretendida equiparacion va a contar con una esfera de
especial diferenciacién para la denominada fiducia individual cuando el fidu-
ciario sea el conyuge, puesto que en caso de existencia de matrimonio seria
causa de pérdida de la condicién de fiduciario la contraccién de nuevas nup-
cias por el conyuge sobreviviente, salvo disposicion expresa del causante, y de
ineficacia del nombramiento la sentencia firme de nulidad, separacién o divor-
cio”, mientras que, siguiendo con la fictio iuris de asimilar el matrimonio con
la pareja estable no casada, seria causa de pérdida de la condicién de fiducia-
rio para el conviviente supérstite el mutuo acuerdo formalizado en escritura
publica y la revocacién unilateral'.

Este problema no se plantea en el supuesto de fiducia colectiva, ya que la
misma subsistird con los demas parientes fiduciarios, aitin si fallece o deviene

'* BERNAD MAINAR, op. dit., p. 193.

" Art. 18: «Cada miembro de la pareja serd considerado como cinyuge del otro para poder ordenar su

respectiva sucesion hereditaria mediante fiducia ».

1% Art. 110, 2 y 3 de la actual Compilacién de Derecho Civil Aragonés.

' Art. 7, 1. by c de la Proposicién de Ley comentada.
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incapaz el conyuge'’, asi como en caso de nuevas nupcias, o sentencia de nuli-
dad, separacién o divorcio, pues ya no seria viudo y, por tanto, no formaria
parte de la fiducia colectiva'®.

La regla del art. 117, 2 introduce un caso especial, pues concede al cényu-
ge viudo un voto de calidad frente a los dos parientes que compongan la fidu-
cia, lo cual refuerza la posicion juridica del viudo, asi como la del miembro de
la pareja casada que sobreviva al otro, de admitir el tenor de la Proposicion de
Ley en su art. 18: si el conyuge y uno de los parientes emiten un voto concor-
de, disintiendo el tercero, bastaria esta mayoria, ya que, de lo contrario, se exi-
giria unanimidad. Ahora bien, como ya dijimos en su momento', la concesién
de este voto de calidad se limitara a las ocasiones en que la designacion del
comitente no haya sido nominatim, puesto que si asi fuera y no declarara esta
voluntad expresamente, no habria que presumir que ésta incluia la facultad
del voto privilegiado cualitativamente.

La remisién que efectiia el art. 117, 3 de la Compilacién a los nimeros 3 y
4 del art. 20 (composicién de la Junta) debe entenderse realizada a los apar-
tados 2 y 3 del art. 21, esto es, a los casos de empate, cuando no se logre la
mayoria absoluta, o la simple mayoria si los parientes han sido designados
nominalmente por el causante y, ademas, si no hubiera unanimidad siempre
que la fiducia estuviera formada solamente por dos personas.

Por dltimo, si el conyuge (aplicable aqui también al miembro de la pareja
estable no casada) sobreviene incapaz en la fiducia colectiva, concurriendo
con otros parientes, serd la Junta de Parientes la que cumpla la fiducia, para
dar cumplida cuenta del principio de conservacién de la misma que expresa
el art. 116 de la Compilacién®.

En este caso deberemos distinguir segtin las modalidades del llamamiento:
si se produce nominativamente, no se cubririan las vacantes, con lo que el
acuerdo deberia adoptarse por mayoria de los asistentes; si la designacion es
genérica, se cubren las vacantes y la votacién exigira el acuerdo de la mayoria
absoluta (mitad mds uno), salvo que sean dos sus componentes, en cuyo caso
la mayoria se convierte en unanimidad.

Si la incapacitacién ocurre en vida del fideicomitente, no se produce modi-
ficaci6én alguna en la conformacién de la fiducia colectiva, al igual que si se
tratare de cualquier otro fiduciario, siempre que el primero no lo hubiera dis-
puesto, ya que no se le puede imponer a aquél un nimero de fiduciarios suple-

Art. 116 de la actual Compilacién aragonesa.
Art. 114, 1 de la actual Compilacién aragonesa.
Op. cit., pg. 336.

19

0 o . . - . Lo .
" Subsistencia de la fiducia colectiva. Art. 116. E fallecimiento o la incapacitacién del cényuge
viudo no impedird el cumplimiento de la fiducia por los demas fiduciarios. Las vacantes de éstos

se cubrirdn conforme a lo dispuesto en el niumero 2 del articulo 20.
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mentario no previsto, es decir, no entraria el juego de las suplencias y conti-
nuaria la fiducia con los restantes, si fuera posible y, si no, seria el Juez quien
proveeria las vacantes.

Si existiera desacuerdo en la eleccion, antes de la intervenciéon judicial,
seria aplicable la remisién a los parrafos 2¢ y 3% del art. 21 de la Compilacién
para que bien el Parroco u otra persona dilucidaran una cuestion de mera
interinidad patrimonial.

Si fuera la autoridad judicial quien actuara, la audiencia de los vocales de
la Junta tendria una finalidad conciliadora, de acercamiento de posturas, con
un talante mas mediador y equitativo que de pura resolucién de un conten-
cioso concreto.
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SUMARIO: 1. RESUMEN DE LOS HECHOS. — II. FUNDAMENTOS DE
DERECHO DEL NOTARIO RECURRENTE. — III. INFORME DEL
REGISTRADOR. — 1IV. AUTO DEL PRESIDENTE DEL TRIBUNAL
SUPERIOR DE JUSTICIA DE ARAGON. — V. CUESTIONES PLANTEADAS:
1. ¢CABE EN LA FIDUCIA COLECTIVA LA RENUNCIA TACITA DE L.OS PARIENTES LIAMADOS
A INTEGRARLA? 2. PLAZO PARA EL EJERCICIO DE LA FIDUCIA. 3. ¢ES APLICABLE Al ARTI-
CULO 126 DE 1.A COMPILACION, Y SU REMISION, Al. SUPUESTO DE FIDUCIA COLECTIVA
NO CONSTITUIDA FORMALMENTE?

I. RESUMEN DE 1.OS HECHOS

1. En escritura otorgada en Boltafia el 24 de mayo de 1941 ante el Notario
don D. M. P,, don H. P. S. es instituido contractualmente heredero en el patri-
monio de la casa por los fiduciarios designados por sus fallecidos padres.

2. En la misma escritura el instituido heredero y su esposa dofa A. S. G. for-
malizan capitulacién matrimonial disponiendo:

a) Que uno cualquiera de los hijos de H. S. L. ha de ser heredero univer-
sal de todos los bienes de la casa.

b) Que serd nombrado a la eleccién de don H. S. L.

c) Que fallecido H. S. L. lo nombrara su esposa A. S. G., juntamente con
dos parientes mas cercanos de H. S. L.
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d) Que fallecidos ambos cényuges capitulantes, haran la designacion de
heredero, con iguales atribuciones, tres parientes cercanos, dos por
parte del contrayente y uno por parte de la contrayente.

€) Que los parientes llamados a intervenir seran los mas cercanos, capaces,
varones, mayores de edad y residentes en el Partido Judicial de Boltania
al ser precisa su intervencién.

3. Don H. S. L. fallecié el 17 de enero de 1953 sin haber nombrado here-
dero, sobreviviéndole su esposa, dos hijos de un matrimonio anterior, tres nie-
tos hijos de otro hijo de su anterior matrimonio y una hija de su segundo matri-
monio con dona A. S. G., dona F. S. S.

4. Mediante actas de fechas 26 de noviembre de 1996 y 28 de enero de 1997
por dofa A. S. G. se requiri para su actuacién fiduciara a don F. y don A. S.
B., residentes en el Partido de Boltaiia, y a don J. A. S. G. y don B. S. B,, resi-
dentes ambos en la Provincia de Huesca, aunque fuera del partido de Boltana.
Los requeridos no contestaron, salvo don J. A. S. G. que renuncid a intervenir
en la asignacion fiduciaria.

5. Ante tales circunstancias, dona A. S. G., como fiduciaria de su esposo,
nombré en escritura otorgada en Zaragoza el 21. de marzo de 1997 ante el
Notario don J. L. M. H. como heredera de su esposo a la hija de ambos dona
F.S.S.

6. Presentada la escritura en el Registro de Boltana el Registrador denegd
su inscripcién «por el defecto de haberse realizado €l nombramiento de here-
dero, Ginicamente por la viuda, sin los otros dos parientes fiduciarios exigidos
por el correspondiente pacto de fiducia, que ahora se ejercita».

II. FUNDAMENTOS DE DERECHO DEL NOTARIO RECURRENTE

1. Es evidente la voluntad del causante de que su patrimonio sea atribuido,
a calidad de heredero universal tinico, a uno solo de sus hijos.

2. Los dos tinicos parientes que, reuniendo las caracteristicas determinadas
por el causante, pueden ejercitar la fiducia, se han negado a integrar la fiducia
colectiva, interpretandose asi su silencio a los requerimientos efectuados, sin
que pueda obligirseles a intervenir. En consecuencia no puede constituirse la
fiducia colectiva en los términos establecidos por el causante.

3. Los preceptos de la Compilacién —articulos 114 a 118— no contemplan
el supuesto examinado de que la Junta de Parientes que ha de conformar la
fiducia colectiva no pueda llegar a constituirse por renuncia o inasistencia de
los parientes llamados para ello.

4, El articulo 116, inciso segundo, de la Compilacién —que llama al Juez de
Primera Instancia para cubrir las vacantes producidas— no es aplicable a
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supuesto como el contemplado de no haberse llegado a constituir en érgano
de fiducia colectiva los posibles integrantes de la misma.

5. Ante la laguna legal existente, cabe aplicar en Aragén conforme al arti-
culo 1 de la Compilacién, los principios generales en que tradicionalmente se
inspira su ordenamiento juridico, y entre ellos el reiterado por la doctrina y la
Jjurisprudencia del repudio general existente en el Derecho Aragonés hacia la
sucesion intestada, a la que se llegaria de no aceptar, tras los hechos y situa-
ciones juridicos contemplados, la conversion de la inicial fiducia colectiva en
fiducia individual a cargo del conyuge viudo, con lo que se respetaria también
el principio de la conservacion de la fiducia plasmado, entre otros, en los arti-
culos 20.4 y 116 de la Compilacién.

6. A esta solucion llegaba el borrador de anteproyecto de reforma de los
articulos compilados en materia de fiducia elaborado en 1.995 por la Comisién
Asesora de Derecho Civil de la Diputacién General al disponer en su nuevo
articulo 117 que «salvo disposicién contraria del comitente, la pérdida de con-
dicion de fiduciario....no impedira el cuamplimiento del encargo por el resto de
los fiduciario, aunque solamente quede uno».

III. INFORME DEL REGISTRADOR

1. Debe partirse de la existencia de dos parientes que reunen las caracte-
risticas senaladas por el causante para integrar la fiducia colectiva. E incluso el
principio de mantenimiento de la fiducia puede llevar a acudir, a falta de los
primeros, a otros parientes que reunan algunas -pero no todas- las notas dise-
fiadas por el causante, antes que admitir la designacién de heredero por solo
la viuda.

2. Partiendo de la complejidad que implica la actuacién de los fiduciarios
colectivos en la tarea encomendada de elegir el heredero del comitente,
actuacién que no puede reducirse a la comparecencia formal ante la notaria
para elegir heredero, el silencio ante el requerimiento formalizado no puede
entenderse como negativa a intervenir, ni como renuncia a su condicién de
fiduciario.

3. La no imposicién de un plazo para hacer efectiva la asignacién heredita-
ria por la legislacién vigente, salvo que asi lo haya previsto el causante y en el
supuesto previsto en el articulo 118 de la Compilacion haya sido fijado por el
Juez de Primera Instancia, impide la consideracion de que pueda haber una
renuncia ticita.

4. El articulo 116 de la Compilacién y el 20.4 a que debe entenderse remi-
tido, regulando el cubrimiento de vacantes, no solo es aplicable al supuesto de
que ya se haya constituido formalmente la fiducia sino a todo el proceso que
concluye en la constitucién formal, es decir, antes de ésta. Partiendo de que en
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la practica la constitucién ante el Notario suele coincidir con el nombramien-
to del heredero, solo esa interpretacion amplia de precepto le daria sentido y
utilidad.

5. Solo una renuncia expresa de los posibles fiduciarios, anadida a no haber
dado resultado las sustituciones ordenadas por el Juez para cubrir las vacantes
resultantes de tales renuncias podria originar que la fiducia colectiva se con-
virtiese en individual.

6. Tal conversion supondria en el supuesto examinado ignorar y vulnerar
gravisimamente la voluntad del causante, tal como se manifiesta en la clausula
fiduciaria. Fallecido, siempre se llama en mayoria a dos parientes del causan-
te, actuando, viviendo su esposa con ella, y una vez fallecida con un pariente
de ella. Se le imponen a la viuda unas limitaciones que no son habituales
—derivadas, sin duda, de la circunstancia de que el causante tenia descen-
dientes de anterior matrimonio— y que contrastan con una férmula clasica
como la que figuraba en la escritura en la que los padres del actual causante
pactaron sus capitulaciones matrimoniales: «Un hijo del presente matrimonio
sera heredero universal de los bienes de sus padres, aquél o aquélla, que los
mismos o el sobreviviente elijan, o en defecto lo nombraran los dos parientes
mas cercanos de cada parte».

IV. AUTO DEL PRESIDENTE DEL TRIBUNAL SUPERIOR
DE JUSTICIA DE ARAGON
(Su texto integro puede consultarse en la RDCA-III-1997,
namero 2, pp. 293 y ss.)

1. La fiducia sucesoria desde sus origenes se asienta en la confianza y viene
a representar una forma de poder «mortis causa» otorgado al fiduciario o fidu-
ciarios para que aquél o éstos cumplan fielmente la voluntad sucesoria del
fiduciante.

2. La declaracién de voluntad del fideicomitente esta dirigida en este caso
a la conservacion del patrimonio de la Casa en un inico heredero, continua-
dor de la misma, encerrando en si misma un principio profundamente arrai-
gado en el Derecho Civil de Aragén, cual es el repudio de la sucesion forzosa.

3. El caracter no delegable, basado en la condicién personalisima del encar-
go, predicable tanto del cényuge viudo fiduciario como de los fiduciarios
designados «<nominatim», no puede significar que fuera de los casos citados, el
fiduciario o fiduciarios no sean sustituibles por otros parientes o personas en
quienes concurran las cualidades previstas por el fideicomitente, salvo disposi-
cién expresa de éste.

4. La fiducia sucesoria, salvo para el conyuge viudo, es un cargo voluntario,
y, en cuanto tal, renunciable, como afirma la doctrina, confirma la Jurispru-
dencia y recoge la Compilacién en sus articulos 116 y 20.4.
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5. El silencio de tres de los parientes requeridos —sentencias del T. S. 18 de
octubre de 1982y 7 de julio de 1990— equivale a una renuncia «ticita», aun-
que las sentencias de la Audiencia Territorial de Zaragoza de 18 de mayo de
1953 y 7 de diciembre de 1967 apuntan la conveniencia de efectuar un segun-
do requerimiento.

6. En el supuesto de que no pudiera constituirse la fiducia colectiva por
renuncia sucesiva de los dos mas proximos parientes de causante, en ningin
caso podria transformarse en fiducia individual, sino que en tal supuesto,
habria que entenderse analégicamente que existe «disidencia» o empate
por inasistencia de los parientes convocados no concurrentes a la Junta, y
habria que ir a la solucién prevista para tales supuestos en el articulo 117, 2
y 3, en relacion con los articulos 20.4 y 21.2 de la Compilacién, a falta de dis-
posicion expresa del fiduciante o de costumbre en el Partido Judicial de
Boltana.

7. Por otro lado, a tenor de lo dispuesto en el articulo 116 de la
Compilacion, siendo la renuncia una de las causas legales de vacancia y susti-
tucién, no puede invocarse como causa que impida el cumplimiento de la fidu-
cia en la forma ordenada por el fiduciante dado que subsiste la posibilidad de
nombramiento de otros «dos parientes mas cercanos» que puedan actuar con
la viuda fiduciaria.

8. En consecuencia procede la desestimacion del recurso y la confirmacién
de la nota del Registrador, ya que puede y debe cumplirse la fiducia en los tér-
minos establecidos por el fideicomitente puesto que no concurre la causa de
«imposibilidad de constituirse la Junta de Parientes» invocada por el recu-
rrente.

V. CUESTIONES PLANTEADAS

1. :CABE EN LA FIDUCIA COLECTIVA LA RENUNCIA TACITA DE LOS PARIENTES LLAMADOS
A INTEGRARLA?

Es ésta, quiza, la primera cuestién a plantearse en el caso debatido, pues
solo en el supuesto de admitirse, podria, en su caso, llegarse a la solucién plas-
mada en la escritura que nos ocupa.

Curiosamente, aunque la cuestion suscitada parece que en la practica ha
podido plantearse con frecuencia, y ser su resolucién de indudable transcen-
dencia a efectos de determinar la persona o personas que en definitiva harin
la designacién hereditaria, no se hace referencia expresa en la Compilacién,
siendo escasa la Jurisprudencia sobre el tema y tampoco la doctrina se ha
enfrentado directamente con ella.
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Alonso Lamban' en un sugestivo lanzamiento de ciento veinticinco cues-
tiones a resolver con la fiducia, no hacia referencia a esta cuestion, aunque si
se planteaba si es necesaria aceptacion expresa (cuestiéon 12-2-2) y si el fidu-
ciario tiene, como obligaciones anteriores a su actuacion, la de aceptar o repu-
diar el cargo (cuestién 15-3-1).

Latorre Martinez de Baroja’ tampoco se refiere directamente al tema, aun-
que entiende que «cualquiera que tenga interés legitimo puede solicitar judi-
cialmente la aceptacion o renuncia».

Merino Hernandez* dice que «En pura teoria juridica la persona para cum-
plir un encargo fiduciario debera aceptar o repudiar su nombramiento. Digo
en teoria, por que en la practica no es habitual la existencia de un acto formal
de aceptacion separado del propio cumplimiento del encargo. Normalmente,
el fiduciario se limita a ejecutar la fiducia o, como mucho, verifica la acepta-
cién en ese mismo momento». Y anade después, «en puridad, frente a la
renuncia del fiduciario, puede darse también su no aceptacién» que «deter-
mina la inaccién del designado», atribuyendo después a esa «renuncia» y a esa
«no aceptacién» —que seria equiparable a una renuncia tacita— los mismos
efectos.

Zubiri de Salinas* es el mas explicito al admitir que «como forma de ticita
renuncia podra entenderse la actuacién contraria a su concurso, a efectos de
la formacién de la voluntad conjunta de los fiduciarios, lo que podria suceder
al ausentarse de hecho, o simplemente no acudir a las reuniones concertadas
para dar complimiento al encargo recibido, siempre que constase acreditada-
mente haber sido llamado a ello».

Esta es, en definitiva, la opinién favorable a la posibilidad de que pueda
darse la renuncia tacita, la sustentada por el recurrente y el Auto del
Presidente del Tribunal Superior, que jugando con palabras utilizadas por
ambos y por el informante, lleva a sostener que la «inasistencia» de los fidu-
ciarios implica la «inexistencia» de los mismos como tales.

El Auto del Presidente, sin embargo, aun admitiendo la existencia de una
renuncia tacita —por cierto, citando dos Sentencias del Tribunal Supremo que
nada tienen que ver con la fiducia y cuyo pronunciamiento dificilmente pude

' ALONSO LAMBAN, Mariano, «Sumario de una problemitica de la fiducia sucesoria aragone-

sa», en Revista Temis, nim. 12, p. 121.

2 LATORRE MARTINEZ DE BAROJA, Emilio, «Comentario a los arts. 110 a 118 (fiducia sucesoria)
de la Compilacién aragonesa», en Comentarios al Cc. y Compilaciones forales, dirigidos por M.
Albaladejo, t. XXXIV, vol. 1.%, Edersa, Madrid, 1987, p. 134.

*  MERINO HERNANDEZ, José Luis, La fiducia aragonesa. «El Justicia de Aragén». Zaragoza,

1994, pp. 133y 134.

4 ZUBIRI DE SALINAS, Fernando, «Comentario a los arts. 110 a 118 (de la fiducia sucesoria y
de la fiducia colectiva) de la Compilacion», en Comentarios a la Compilacion del Derecho Civil de

Aragon, vol. 3.9, dirigidos por José Luis Lacruz Berdejo y Jesis Delgado Echeverria, Diputacion
General de Aragon, 1996, p. 447.
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aplicarse aqui por analogia— afirma que «el requerimiento deberia ser mas
preciso». Es lo que ya decia la Sentencia de la Audiencia Territorial de
Zaragoza de 18 de mayo de 1953 que estim6 que la no intervencién de un
pariente a quien correspondia hacer la designaciéon invalidaba la institucién de
heredero formalizada sin su intervencidn, alegando que si bien «recibi6é una
carta y un requerimiento notarial para que se aviniera a hacer la designacién
de heredero, no es menos cierto que ni en la carta ni en el requerimiento se
le expresaban, donde, en que tiempo, de que manera, ante que personasy en
unién de que otro pariente tenia que hacer la designacion, y ante el silencio
que sentd el requerimiento, que ni afirmé ni negé su decisién de hacerlo, es
natural que debia hacérsele un segundo requerimiento en formay con el aper-
cibimiento de que si se negaba a ello en el plazo que se le concediera proce-
derian a efectuar con los otros parientes».

Obsérvese que la propia sentencia liga la posibilidad de sustitucion deriva-
da del silencio o no asistencia, a la existencia de un plazo, sobre cuya proce-
dencia o no, nada decia el Apéndice entonces vigente, a diferencia del criterio
de la Compilacién que no lo impone legalmente ni permite que un fiduciario
lo imponga o otro, y solo lo admite en el supuesto del articulo 118, siempre
establecido por el Juez.

Opino, como el informante en el recurso, que no es posible, al menos en
el supuesto contemplado, una interpretacién del «silencio» como una «nega-
tiva a intervenir», y de esta negativa como de una renuncia definitiva con
importantes consecuencias juridicas. No me resisto a transcribir las palabras
del Registrador de Boltaiia explicando el proceso de conformacién de volun-
tades dirigido al nombramiento de un heredero, por que creo que reflejan
como pueden interpretarse nuestras instituciones, cuando no solo se trata de
darles un tratamiento juridico adecuado, sino de hacerlo conociendo y vivien-
do el entorno social en que se desarrollan.

Dice en su informe, «para aclarar el significado de términos como consti-
tucién o inasistencia«: «La fiducia colectiva requiere la formacién de una
voluntad familiar comin, un acuerdo entre sus integrantes acerca de quien es
el hijo que debe ser heredero y sucesor de la Casa. Esa decision, normalmen-
te, no se adopta en un dia, sino tras arduas negociaciones entre los fiduciarios
y los posibles herederos; negociaciones que pueden dilatarse en el tiempo y
realizarse a través de muy diferentes medios: cartas, comunicaciones telefoni-
cas o en persona, etc. Todos esos contactos no formalistas —que podriamos
denominar «subterraneos»—, son , sin embargo, en la prictica, la inica y ver-
dadera reunién con contenido de tal «Junta de Parientes». Cuando ésta emer-
ge ala luz - lo que el recurso llama «constituirse«-, su decisién ya esta tomada,
y a lo Gnico a que se acude al Notario es a formalizarla, efectuando el nom-
bramiento. Por eso, cuando el recurrente habla de que la Junta no puede cons-
tituirse por inasistencia de los parientes, se esta refiriendo simplemente al
hecho de que éstos no han querido comparecer ante el Notario —sea ello por
desidia ... o porque la voluntad colectiva aun no estd madura—. Es desconocer
profundamente a las gentes de esta montana pensar que los parientes van a
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acudir ante el Notario... !a discutir con la viudal. Para eso, simplemente, no
van, pues las desavenencias y los trapos sucios familiares se lavan en casa».

El proyecto de Ley de Sucesiones por causa de muerte que el Gobierno de
Aragén ha enviado a las Cortes publicado en el Boletin Oficial de éstas de
18.09.98 ha tratado de resolver el problema. Lo ha hecho dentro de un trata-
miento global de la fiducia sucesoria que, a mi juicio, encaja perfectamente en
la tarea de «desarrollo« legislativo, desarrollo que no solamente es el pura-
mente fisico —mas extension— sino otro mas sustantivo, en el que aspectos
como la fijacién de plazo para su ejercicio —salvo cuando el fiduciario sea solo
el conyuge viudo— y la atribucion de mayores facultades dispositivas al fidu-
ciario comisario, configuran una fiducia mas agil y operativa, sin mengua de la
seguridad juridica. En ese marco, la Comisién Aragonesa de Derecho Civil,
inspiradora del proyecto, ha pretendido que a partir del correspondiente
requerimiento, la existencia o no de un determinado fiduciario quedara cla-
ramente determinada. Se discutié si la no contestacién al requerimiento signi-
ficaria la aceptacion o la renuncia. Se opté por esto 1iltimo, y asi en el articulo
144 del Proyecto, se dice que «La condicion de fiduciariocomisario se pierde:
... d) por renuncia del fiduciario-comisario. Se considera que renuncian a su
condicién de fiduciarios-comisarios los que, requeridos judicial o notarial-
mente por cualquier persona con interés legitimo no la aceptaren pura y sim-
plemente en igual forma en los sesenta dias naturales siguientes a la notifi-
cacion». Debe tenerse en cuenta, ademds, que si se convierte en norma la
disposicion transitoria novena del proyecto, dicho articulo 114.d) seria apli-
cable a las fiducias sucesorias pendientes de ejecucién a la entrada en vigor
de la proyectada Ley de Sucesiones.

2. P1AZO PARA EL EJERCICIO DE LA FIDUCIA

Como dice Latorre Martinez de Baroja®, que recoge el criterio de la Sen-
tencia de 09.04.1954 dictada por la Audiencia Territorial de Zaragoza —por
cierto, no coincidente con el de la sentencia de la propia Audiencia antes cita-
da de 18.05.1953— «no hay ninguna norma con rango legal que establezca
plazo para el ejercicio de la fiducia, ya que ni el Fuero ni la costumbre, ni el
Apéndice, ni hoy la Compilacién, recogen como contenido de la institucién
el periodo de tiempo necesario y conveniente para cumplir el encargo».

En el mismo sentido, Zubiri de Salinas® sefiala que en la norma del articu-
lo 118 de la Compilacién por primera vez en un texto legal se alude al plazo
del ejercicio de la fiducia, sin que tenga precedente dicha norma en el dere-
cho aragonés, senalando como «del estudio de resoluciones judiciales dictadas
se puede deducir un sentimiento contrario a la imposicién de plazo», hacien-
do referencia concreta a la Sentencia de la Audiencia de Zaragoza de
23.10.1886 y ala del T. S. de 30 de diciembre de 1982.

*  Obra citada, p. 334.
b Obra citada, pp. 462 y 463,
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Sin embargo, ello no quiere decir que la fijacion o no de plazo haya sido una
cuestién que no haya preocupado a los estudiosos de nuestro derecho. Ya Franco
y Lopez’ establecia que «si entre los delegados no se hallase el consorte del testa-
dor, debera hacer la distribucién, a mas tardar, dentro de los tres meses siguien-
tes al fallecimiento de éste, si no les hubiera facultado para instituir heredero a
uno de los hijos». Y el Proyecto de Apéndice dirigido por Gil Berges® apremiaba
a los delegados estableciendo que «en todo caso haran la eleccién de heredero
antes que el menor de los hijos de los conyuges alcance la edad de 20 afios, que-
dando de lo contrario caducada la delegacién de facultades concedida».

Alonso Lamban® se plantea ya dos cuestiones, si «sera eficaz el senalamien-
to de plazo hecho por el comitente al nombrar comisario» (pregunta 77-6-4),
y si «deberi el comisario quedar sujeto por algiin plazo para cumplir el encar-
go (pregunta 74-6-1). Cuestiones que en los textos elaborados por el «Semi-
nario de la Comisién de Jurisconsultos Aragoneses para la reforma del
Apéndice y redaccién de un Anteproyecto de Compilacién aragonesa», sobre
la fiducia aragonesa, en los que fue ponente el propio Alonso Lamnban, ya se
resuelven, en un sentido claramente positivo la primera y no estableciendo un

plazo legal, pero si admitiendo que lo pueda fijar el Juez, en la segunda'.

Los diversos anteproyectos de compilacién ya recogen lo que es el texto
definitivo vigente, que dice: «Fijacién de Plazo. Articulo 118.- Si el causante no
hubiera fijado plazo para el cumplimiento del encargo y no existe conyuge
fiduciario, cualquier persona con interés legitimo podra pedir su senalamien-
to al Juez de Primera Instancia del lugar de la apertura de la sucesion, quien
lo hard previa audiencia del Ministerio Fiscal». Asi se plasma, como dice
Zubiri" «la necesidad de fijacién de un plazo para el ejercicio de la fiducia, sal-
vando siempre la voluntad del causante, conforme al principio de libertad civil
que preside el ordenamiento juridico aragonés, y las facultades especiales con-
feridas al cényuge sobreviviente, de modo que solo podria imponerse este
plazo cuando no fuese fiduciario el conyuge».

Dejando aparte quien es esa cualquiera «persona con interés legitimo» que
puede pedir el sefialamiento de plazo, cuestion sobre la que la doctrina se

" FRANCO Y LOPEZ, Luis, Memoria sobre las Instituciones que deben continuar subsistentes del Derecho
Civil Aragonés y reformas y adiciones que en ellas es conveniente establecer, Zaragoza, Imprenta del
Hospicio Provincial, 1886. Articulo 18.

*  GIL BERGES, Joaquin, Como director de la Comision que redacté el «Proyecto de Ley en el
cual se contiene como Apéndice del Codigo Civil General las instituciones forales y consuetudi-
narias que conviene conservar en concepto de excepcion del mismo Cédigo para el territorio de
Aragon. Articulo 92.

Y Obra citada, p. 125.

" Es curioso que en las tres redacciones que el Seminario dio al ratamiento de la fiducia
sucesoria, mientras en la primera y en la tercera se excluye al conyuge como comisario obligado a
efectuar la fiducia en un plazo marcado por el Juez, en la segunda ese plazo obliga a todo comi~
sario. Ver la cita en ALONSO LAMBAN, obra citada, pp. 130, 132y 134.

"' Obra citada, p. 464.
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plantea diversas soluciones, aqui y en relacién con el Auto comentado, lo que
nos interesa dilucidar es si, como parece deducirse de la redaccién literal del
precepto, no cabe que el Juez senale plazo si existe conyuge fiduciario, tenga
€ste que actuar solo o con determinados parientes. Latorre y Merino en los tra-
bajos citados aunque no aluden concretamente a la cuestién, parecen incli-
narse a que, siempre que haya cényuge fiduciario, no podra imponerse por el
Juez un plazo para su actuacion. Mas explicitamente Zubiri'* afirma que «solo
sera posible pedir el senalamiento judicial de plazo cuando se esté en presen-
cia de la fiducia colectiva descrita en el articulo 114.1 de la Compilacién, y no
sea el conyuge uno de los fiduciarios, bien por haber sido legalmente excluido
en los casos en los que el citado articulo 114 lo permite, bien por que haya
fallecido o se haya producido su incapacitacién o algiin otro de los supuestos
que permiten el ejercicio de la fiducia por los restantes llamados, con arreglo
a lo prevenido el articulo 116».

De esta misma opinién parece ser la otorgante de la escritura y el notario
recurrente cuando, para mantener esos principios de «nunca el abintestato» y
«mantenimiento de la fiducia», ante el silencio de los parientes posibles fidu-
ciarios, antes que acudir a la interpretacién de ese silencio como renuncia con
la consiguiente conversion de la fiducia colectiva en individual y la evidente
alteracion de la voluntad del causante que ello significa, no se acudié al Juez
para que, dando a los parientes un plazo para aceptar y actuar, entonces si, su
silencio pudiera ocasionar tan importantes efectos.

De la cuestién no se ocupa el Auto objeto de comentario. Pero si lo hace
expresamente el registrador informante, afirmando, a mi juicio, con demasia-
da rotundidad «que al exigir dicho articulo (118) que no exista conyuge fidu-
ciario, esta queriendo decir que éste no sea fiduciario individual, pues con la
interpretacion literal —que no me parece adecuada— resultaria que en este
supuesto ni siquiera el Juez puede fijar plazo».

Me parece que la cuestién puede resolverse de una manera mas sencilla y
l6gica. En principio, el Juez no puede imponer plazo si existe conyuge, sea
fiduciario individual o colectivo. Al cényuge, con la legislacién vigente nunca
puede imponérsele plazo para actuar. Ahora bien, si es él mismo quien quiere
actuar, impidiéndolo la inaccién de los otros fiduciarios colectivos, ¢;qué mas
16gico que, en aras de los principios antes citados, y sobre todo del supremo de
respetar la voluntad del causante, el Juez pueda fijar plazo a todos los fiducia-
rios, cuando sea el conyuge quien lo pide, como «persona con interés legitimo»
para hacerlo?. Es decir, al conyuge fiduciario colectivo no puede imponérsele
plazo, pero si puede solicitarlo. ¢No seria esa la auténtica interpretacion del
espiritu del articulo 118 de la Compilacién?

El proyecto de Ley de Sucesiones ha ido mucho mas alla. Dentro del marco
a que antes aludia, y solo desde el cual se entienden soluciones como las adop-
tadas en cuanto al plazo para el ejercicio de la fiducia, complementando la

' Obra citada, p. 464.
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regulacién con normas sobre prorroga y reduccion de plazo (Articulos 128 y
129) y sobre la forma de su codmputo (articulo 127), establece en el articulo
126, después del principio clasico de que el fiduciario comisario debera cum-
plir su encargo en el plazo que expresamente le haya senalado el comitente,
que «a falta de senalamiento expreso, la fiducia deberi ejercitarse dentro del
plazo de tres aios, pero si el tnico fiduciario es el conyuge del comitente, su
nombramiento se entendera hecho de por vida». Obsérvese que si el conyuge
es fiduciario colectivo también estara sujeto a plazo en su actuacion.

3. ¢Es APLICABLE EL ARTICULO 116 DE 1A COMPILACION, Y SU REMISION, AL SUPUESTO
DE FIDUCIA COIECTIVA NO CONSTITUIDA FORMALMENTE?

El articulo 116 de la Compilacién, bajo el significativo titulo de
«Subsistencia de la fiducia colectiva», después de afirmar qué «El fallecimien-
to o la incapacitacién del cényuge viudo no impedira el cumplimiento de la
fiducia por los demas fiduciarios», anade que «Las vacantes de éstos se cubri-
ran conforme a lo dispuesto en el nimero 2 del articulo 20». (Tras las modifi-
caciones producidas en el articulo 20 con la reforma de la Compilaciéon de
1.985, los autores entienden que esta remision debe entenderse referida,
segin unos al nimero 3, y segin otros al niimero 4).

Dicen dichos numeros del articulo 20: 3. Cuando la composicién de la
Junta no estuviera determinada, el Juez de Primera Instancia la formara con
dos parientes idéneos, uno por cada linea o grupo familiar, con el limite del
cuarto grado, teniendo en cuenta preferentemente el mayor contacto con la
casa y la proximidad de parentesco.

4. De la misma forma, el Juez podra cubrir las vacantes que se produzcan
por fallecimiento, renuncia, pérdida de idoneidad o incumplimiento de los
deberes propios, previa remocién del cargo en los dos Gltimos supuestos.

El Notario recurrente sustenta una opinién negativa en relaciéon con la pre-
gunta que encabeza esta cuestién. Dice: «El art. 116, en su inciso segundo, con-
templa el supuesto de que, una vez constituida la Junta, se produzcan en ella
vacantes. No parece sin embargo que el criterio legal en él contenido -que sea
el Juez de Primera Instancia el que cubra las vacantes producidas-, pueda ser
de aplicacion analdgica el supuesto objeto de este recurso. Efectivamente, el
art. 20.4 de la Compilacién (al que debe entenderse hecha la remisi6n del arti-
culo 116 tras su reforma por la Ley autonémica 3/1985, de 21 de Mayo, de las
Cortes de Aragén) da a entender claramente que el supuesto por €l regulado
es una Junta de Parientes ya constituida, en la que alguno de sus miembros
fallece, renuncia, pierde su idoneidad o incumple los deberes propios del
cargo. La expresion legal «previa remocion del cargo en los dos tltimos
supuestos» lo acredita.

La doctrina no se pronuncia muy claramente sobre esta cuestion, sobre la
que no conozco jurisprudencia, salvo la que pueda resultar del Auto objeto de
este comentario.
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Latorre Martinez de Baroja' parece distinguir entre que la vacante se haya
producido antes de la formacién de la Junta de Parientes o después de su cons-
titucion formal, considerando que a este Gltimo supuesto se refiere el articulo
116. Merino Hernandez' disiente de Latorre «en la diferenciacién que hace
entre que las vacantes de los parientes se produzcan en vida del causante, o
fallecido éste, y dentro de este supuesto, antes de aceptar el encargo o des-
pués».

El Auto comentado que, como hemos visto, parte de la existencia de una
renuncia tacita en los parientes referidos, no duda de la aplicacién del articu-
lo 116 cuando la vacante se produce antes de la constitucién formal, y después
de afirmar que la renuncia de los fiduciarios es «una de las causas legales de
vacancia y sustituciéon de aquéllos (articulos 116 y 20.4 de la Comp.)» afade
que «esa renuncia no puede invocarse como causa que impida el cumplimien-
to de la fiducia en la forma ordenada por el fiduciante, a tenor de lo dispues-
to en el articulo 116 de la Compilaciéon en relacién con la Disp. Transitoria
octava de dicho cuerpo legal, dado que subsiste la posibilidad de nombra-
miento de otros dos parientes mas cercanos que, con la viuda fiduciaria pue-
dan dar cumplimiento a la fiducia en la forma y términos dispuestos por el
otorgante del encargo».

Ratifica aqui el Auto el criterio sustentado por el Registrador informante
para quien la distincién entre Junta «ya constituida» y «aiin no constituida» es
irrelevante. Dice en su informe: «Lo que se pretende con tal articulo (116) es
hacer posible el ejercicio de la fiducia supliendo las vacantes que pudieran
impedirlo. ;Qué mas da que tales vacantes se produzcan antes o después de la
constitucién de la Junta?. El espiritu, la finalidad del articulo comprende
ambos supuestos. Ademas, tratandose de Junta de Parientes en funcién de
fiducia sucesoria, y como se ha senalado antes, la «constitucion» y el «<nom-
bramiento» efectivo del sucesor se producen habitualmente en un mismo acto.
Asi, lo mas normal es que si hay «constitucién» de la Junta, haya «<nombra-
miento», y por tanto ya no es necesario sustituir a nadie. Cuando si resulta
aplicable y titil este articulo es precisamente antes de que se constituya la Junta,
en el caso de que alguno de los parientes renuncie expresamente a intervenir,
para permitir que lo haga el que le siga en orden. Creo que éste es precisa-
mente uno de los casos en que queda plenamente Jusuﬁcada la aplicacién de
la analogia que no es sino extender la solucién prevista para un caso determi-
nado a otro distinto pero que tiene con aquél una identidad de razén».

Esta misma seria mi opinién en cuanto a la cuestién debatida. Y como en
recurso, informe y auto se hace tan reiterada llamada a los «principios» que-
rria anadir unas lineas sobre ellos. En el articulo 1 de la Compilacién, respon-
diendo quiza a la idea de que en Aragén la determinacion de las fuentes de su
derecho civil no consiste tan solo en una enumeracién de las que lo son, sino

'* Obra citada, pp. 326 y 327.
"' Obra citada, p. 165.
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en una integracién de todas ellas, se alude a «los principios generales en los
que tradicionalmente se inspira su ordenamiento juridico» de manera que,
junto con la costumbre e integradas en unos y otra, en los principios y en la
costumbre, las disposiciones de la Compilacién, trata asi de abarcarse el con-
junto de lo que es nuestro Derecho civil.

Delgado Echeverria® traslada citas de Pala Mediano —libertad, solidaridad
social, simplicidad o sencillez, seguridad juridica y unidad de la familia—, de
Castan Tobenas —libertad civil, unidad y conservacién de la familia y solidari-
dad social— y de Bandrés —libertad civil, unidad y conservacién de la casa,
troncalidad y equidad—, de las que podria resultar la resefia de esos principios
a que alude el articulo 1 de la Compilacién. Hay, como senala Delgado, «otros
muchos de dmbito mas reducido o meramente técnicos que se descubren en
el estudio de las concretas instituciones». Entre estos ultimos estarian, por
ejemplo, el de llegar a la sucesion intestada inicamente como {ltima solucién,
sobre todo cuando se ha pretendido la designaciéon de un heredero unico, o el
del mantenimiento de la fiducia.

Pero, permitaseme la expresion. Hay principio y principios. Solo uno de
ellos ha merecido el honor de figurar explicitado en el Titulo Preliminar de la
Compilacién bajo la rubrica «Las normas en el Derecho Civil de Aragén». Es el
principio «standum est chartae», el de la libertad civil, el de «estar a lo voluntad
de los otorgantes», como dice el articulo 3 en el que se recoge. Su fuerza, su
valor, su eficacia, su significado, han sido magnifica y extensamente explicados
por Lacruz Berdejo'’. Contemplando el papel de la norma en el derecho ara-
gonés, transcribe esta frase de Lorente Sanz y Martin Ballesteros'”: «El principio
standum est chartae es la norma general en que, en una buena jerarquizacion,
encuentra su apoyo la norma individualizada». En ese contexto, es preciso enca-
jar esa norma individualizada que es el inciso segundo del articulo 116 de la
Compilacién en esa otra norma general que nos obliga a respetar la voluntad
del causante, quien no solamente quiere huir del abintestato y que se le nom-
bre un heredero tnico, sino ademas, que ello se hiciera efectivo a través de la
conjuncién de una serie de voluntades que podrian representar intereses diver-
sos y no por la solo voluntad de la viuda de su segundo matrimonio. Si la
Compilacién ha establecido una mecanica para suplir las vacantes de los fidu-
ciarios colectivos, antes que llegar a la fiducia individualizada del c6nyuge, acu-
damos a esa mecanica, cualquiera que sea el momento de la vacante.

Precisamente, ese respeto a la voluntad del causante es lo que lleva al Auto
comentado a acudir en el supuesto de que no pudieran sustituirse los parien-

" DELGADO ECHEVERRIA, Jests, «Comentario al articulo 1 de la Compilacién», en Comentarios
a la Compilacion del Derecho Civil de Aragon, vol. 1.%, dirigidos por José Luis Lacruz Berdejo y €l
mismo, 1988, p. 181.

% LACRUZ BERDEJO, José Luis, «Comentario al articulo 3 de la Compilacién», en el vol. 1.* de
la obra citada en la nota 15, dirigida por €l, pp. 229-298.

' LORENTE SANZ y MARTIN-BALLESTERO, «La norma en el Ordenamiento juridico aragonés»,
Anuario de Derecho Aragonés, 1, 1944, p. 65.
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tes inicialmente designados a las figuras de la «disidencia» o del «empate» con
la solucién a que se refiere el punto 6 en que se explica el contenido del Auto,
evitando siempre que la decisién se tome por un fiduciario individual.

El Proyecto de Ley de Sucesiones por causa de muerte dedica un precepto,
el 141, a lograr la integracién de la fiducia colectiva, estableciendo un orden
de llamamientos en defecto de instrucciones del comitente o para completar-
la, que se cierran con los nombramientos que pueden hacer el Juez entre los
colaterales dentro del cuatro grado, oido el Ministerio Fiscal.

Con ello trata de salvar con cardcter general y referida a cualquier momen-
to, las vacantes que puedan producirse, incluso por la pérdida de su condicién
por alguno de los fiduciarios-comisarios. Asi resulta del articulo 145.2. Y solo
cuando ha quedado agotada la posibilidad de designacion prevista en el arti-
culo 141, es decir, cuando el Juez no ha podido nombrar fiduciario dentro de
los colaterales hasta el cuarto grado, es cuando en dicho articulo 145.2 se
admite la posibilidad de que uno solo cumpla el encargo.
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SUMARIO: I. SENTENCIA DEL JUZGADO DE PRIMERA INSTANCIA DE
BOLTANA DE 30 DE JULIO DE 1993. — II. SENTENCIA DE LA AUDIENCIA
PROVINCIAL DE HUESCA DE 30 DE JULIO DE 1994. — III. SENTENCIA
DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DE ARAGON DE 13 DE JUNIO
DE 1995. — IV. COMENTARIO: LA JUNTA DE PARIENTES EN FUNCIONES
DE FIDUCIA SUCESORIA. 1. INTRODUCCION SOBRE 1.A FIDUCIA SUCESORIA ARA-
GONESA. 2. EVOLUCION HISTORICA DE 1.A FIDUCIA SUCESORIA ARAGONESA. 3. SOBRE 1. A
COMPOSICION DE 1A JUNTA DE PARIENTES. 4. EL PRINCIPIO FAVOR NEGOTII EN LA FIDU-
CIA SUCESORIA ARAGONESA.

I. SENTENCIA DEL JUZGADO DE PRIMERA INSTANCIA DE BOLTANA
DE 30 DE JULIO DE 1993

RELATO DE 1.0S HECHOS
Con fecha 1 de Junio de 1990 se presenté demanda en el Juzgado de

Boltafia por don Joaquin L. M. contra dona Josefina L. M., con base en la
accién de «petitio hereditatis», por entender nula la institucién de heredero efec-
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tuada por la Junta de Parientes, segiin lo dispuesto por el difunto en expresién
de sus tiltimas voluntades.

A su vez, se demanda a los parientes supervivientes que formaron parte de
la Junta, por contar con «interés coadyuvante» en el asunto tratado.

FUNDAMENTACION DE 1.A DEMANDA

1. Existia una obligacién de instituir heredero universal a través de un’
Consejo de Parientes.

2. Dicho Consejo debia estar formado por tres «parientes mds cercanos».

3. Que estos «parientes mds cercanos» debian hallarse, «aunque fuera acciden-
talmente en la provincia de Huesca».

4. Al no ser los mas cercanos los integrantes de la Junta, no se cumple escru-
pulosamente la voluntad del causante, por lo que cabe predicar la nulidad de
la instituciéon de heredero.

5. Dado el caracter personalisimo del llamamiento, han de concurrir sola-
mente los llamados por el difunto y, en su defecto, la instituciéon deviene ineficaz.

6. El principio de inmediacién implica la preponderancia del apego y arrai-
go a la tierra, asi como la proximidad geogrifica al medio rural que es objeto
de controversia.

7. Con apoyo en la consideracién de que la Junta de Parientes es un 6rga-
no familiar por excelencia, la elusién del criterio de la proximidad en el paren-
tesco supone omitir el procedimiento adecuado que vele por la defensa del
parentesco.

8. Falta, por tanto, el consentimiento prestado por los fiduciarios-comisa-
rios especificamente llamados y, en consecuencia, se produce un error en la
constitucién de la Junta de Parientes.

FUNDAMENTOS DE LA CONTESTACION A LA DEMANDA

1. La actuacién de los parientes intervinientes en la Junta que operd en
funciones de fiducia sucesoria fue desinteresada, incondicional, con una escru-
pulosa buena fe, y segtin el mas puro y leal saber y entender.

2. Se entiende cumplida la condicién establecida por el premuerto en el
ejercicio del derecho a instituir heredero, puesto que tal facultad pasa a los tres
parientes mas cercanos que se encuentren en la provincia de Huesca, sin que
se hubiera determinado la personalidad de tales fiduciarios.

3. La Junta de Parientes cstara formada por «tres parientes de los que sean mds
cercanos», entendiendo el término parientes en el sentido amplio de la palabra,
cosa mas que obvia por ajustarse a los usos y costumbres del Alto Aragén y la
realidad cotidiana.
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4. La Junta de Parientes analizada es de las denominadas accidentales, cuya
seleccion habra de realizarse, si no estd predeterminada personalmente, por
ramas familiares o Casas.

FUNDAMENTOS JURIDICOS

La voluntad del causante es el factor determinante de la transmision suce-
soria de sus bienes y derechos, quedando la ley relegada en un segundo plano,
por lo que ha de respetarse la clausula E de la escritura capitular: «Si el herede-
10 premuere a sus padres instiluyentes sin olorgar posierior disposicion de sus bienes, dis-
pondrdn por él sus padres, o el que de éstos sobreviva, y si ambos padres hubieran falle-
cido, dispondrdn por dicho heredero sus tres parientes mds cercanos de los que se hallen,
aunque sea accidenialmente en la provincia de Huesca, quienes resolverdn por mayoria
de volos».

La costumbre vigente es que los comisarios-fiduciarios sean los parientes
mas préximos, por ser éstos los mas idoneos y conocedores de la persona que,
por sus cualidades personales, mas convenia a la Casa para regir su destino pre-
sente y futuro, que suele coincidir en la persona que permanece en la misma
y que cumple con los deberes para con la Casa y los ascendientes.

La institucion de heredera universal realizada por los fiduciarios retine los
requisitos establecidos por el causante, asi como conecta con la naturaleza de
la institucién Casa aragonesa, no bastando con la mera y coyuntural proximi-
dad geografica, si no ha habido apenas relacién familiar, amén de una pro-
longada ausencia fisica, que acarrea un desarraigo con las tradiciones del lugar
y el desconocimiento sobre la persona que por sus caracteristicas y dotes indi-
viduales mas convenia como heredero a la Casa.

Incluso suponiendo que debiera haber comparecido como integrante de la
Junta quien, siendo pariente residia accidentalmente en la provincia de
Huesca, su decision contraria a las otras dos concurrentes en la fiducia no
variaria el resultado por imperar en la votacion el régimen de mayorias.

Se desestima, en consecuencia, la demanda interpuesta por la parte actora,
estimandose parcialmente la demanda reconvencional, y designindose herede-
ra universal a la designada por los parientes en funciones de fiducia sucesoria.

II. SENTENCIA DE LA AUDIENCIA PROVINCIAL DE HUESCA
DE 30 DE JULIO DE 1994

La Audiencia Provincial oscense confirma la sentencia del Juzgado de
Boltana, entendiendo que la voluntad de los causantes no era que la fiducia se
ejercitara por los parientes mas cercanos que exactamente, en ese preciso
momento, se hallaren en la provincia, aunque fuera accidentalmente, pues
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ello supondria la nulidad del encargo fiduciario por el solo hecho de que
algin pariente proximo, de los que no residia habitualmente en Huesca, deci-
diera casual o intencionadamente hacer una excursiéon pirenaica. Lo que que-
rian los causantes era que la fiducia se ejercitara por los tres parientes mas cer-
canos de los que se hallaren en la provincia, sin que su accidental presencia
obligara a que el mismo integrara la Junta.

Por eso, considera la Audiencia que procede hablar de anulabilidad, y no
de nulidad, habiendo prescrito la accién del actor para postular por haber
transcurrido veinticuatro anos sin haber reaccionado.

III. SENTENCIA DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA
DE ARAGON DE 13 DE JUNIO DE 1995

Dicha Sentencia confirma las dos anteriores con base en que el principio
standum est chartae impone la Juez la obligacion de estar a lo pactado por las
partes, pero puede y debe complementarse con la costumbre aragonesa, como
la existente en el Valle de Gistain, donde lo normal es que intervengan como
fiduciarios personas pertenecientes a casas distintas de la misma familia.

IV. COMENTARIO: LA JUNTA DE PARIENTES EN FUNCIONES
DE FIDUCIA SUCESORIA

1. INTRODUCCION SOBRE LA FIDUCIA SUCESORIA ARAGONESA

Nos encontramos ante una figura encuadrada dentro de las denominadas
instituciones de confianza, en donde se produce una subrogacién subjetiva o
personal por la que el fiduciario realizard lo mismo que el causante hubiera
podido realizar de haber ordenado su sucesion directamente.

Se trata de un cargo personalisimo, lo cual no impide que se pueda delegar
la mera ejecucién de la fiducia a otras personas distintas del fiduciario.

También es intransferible e indelegable la posicién juridica del fiduciario,
puesto que la base de la figura es la confianza que el testador deposita en deter-
minada persona, en consideracién a sus cualidades o condiciones.

A su vez, la fiducia es voluntaria, ya que el fiduciario no participa en el nom-
bramiento, al proceder de un acto unilateral del comitente. Ademas, la fiducia
supone no sélo la confianza del comitente en el fiduciario, sino también de
éste en aquél.
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Por ultimo, es un encargo naturalmente gratuito, que no esencialmente,
por lo que el comitente puede fijar una retribucion al fiduciario a cargo de los
bienes de la herencia.

2. EVOLUCION HISTORICA DE LA FIDUCIA SUCESORIA ARAGONESA

El Derecho histérico aragonés es parco en materia de fiducia sucesoria.
Podemos encontrar un precedente forzado en el Fuero 1.2 De Donationibus de
la Compilacién de 1247', que admite la posibilidad del cényuge viudo de
donar a algin hijo, sélo si asi lo pactaron, en vida, ambos cényuges.

Es una institucién popular conocida, desde tiempos remotos, en toda la
Peninsula. En los territorios donde la influencia romana fue menor, la institu-
cion vivia al margen de las normas y se enraizé en el sentimiento popular y en
la practica cotidiana.

El Congreso de 1880 reconoce a la fiducia sucesoria como una figura con-
suetudinaria no amparada por norma legal alguna.

El Apéndice de 1925 recort6 la regulacién de los respectivos Proyectos de
Apéndice, pues limit6 la institucién a personas casadas, asi como limité el
nombramiento de fiduciarios a solamente el conyuge, solo o con asistencia de
parientes, sin que éstos pudieran actuar por si como lo que hoy es fiducia
colectiva.

En los trabajos preparatorios de la Compilacion se extendié la facultad de
ordenar la sucesion por medio de la fiducia a todo causante, lo cual se ha man-
tenido. También se posibilité que cualquier persona pudiera ser nombrada
fiduciario, si bien la Compilacién definitiva lo limité al conyuge. De igual
manera, se permitié que cualquier persona pudiera ser la beneficiada por la
fiducia, pero la Compilacién lo redujo a los descendientes y parientes consan-
guineos dentro del cuarto grado del comitente.

3. SOBRE 1A COMPOSICION DE A JUNTA DE PARIENTES

Joaquin Costa® indica que «en el Altoaragon, la composicion del Consejo varia
entre dos y seis personas; la cifra mds ordinaria es la de cuatro. En la alta montana,
donde las poblaciones constan de escasisimo niimero de vecinos, y donde, por tanto, una

«Vir defuncta uxore, vel uxor defuncto viro, non potest dare separatum donum, et perfectum alteri
Siliorum: nisi inter eos cum simul viverent de hoc faciendo cum fidantiis, et lestibus factum fuerit instrumen-
tum, polest tamen licité si habeat divisum cum filiis». Fueros, Observancias y Actos de Corte del Reine de
Aragon. SAVALL Y PENEN. Tomo I, 8, p. 286. Edicion facsimiliar (IV Centenario de la ejecucion de
D. Juan de Lanuza, Justicia de Aragon en 1551), Zaragoza, 1991,

*  La Libertad civil en el Congreso de furisconsultos de 1880, 1883, pp. 232y 233.
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parte de los parientes mds proximos es casi siempre foraslera, se va haciendo frecuente el
caso de estatuir Consejos de familia compuestos inicamente de dos o tres parientes, a fin
de no aumentar las dificullades con que muchas veces se tropieza para reunirlos, (...). A
pesar de esto, paréceme que debe mantenerse el niimero de cuatro personas, que es el mds
usual...».

En materia de grados y lineas, el mismo autor se pronuncia por la plurali-
dad y la especialidad de cada caso, puesto que se atribuye a la figura aplicacio-
nes distintas, con funciones muy ampliadas, respecto de los supuestos andlogos
del Consejo de familia de los Cédigos europeos.

Sainz de Varanda® considera que el llamamiento se hace generalmente a los
parientes mas préximos en grado, si bien en cuanto al sexo de sus miembros, se
daban miltiples soluciones, aunque se permite la intervenciéon de la mujer, si
no se excluyd expresamente su participacion, y es ella el pariente mas préximo.

El referido Sainz de Varanda establece el elemento de la composicién como
criterio delimitativo del Consejo de Parientes respecto del Consejo de familia
francés, tanto cn las personas integrantes, como veremos mas adelante, cuan-
to en la posible intervencion de las mujeres, las variantes cle su composicion, y
las lineas y grados del parentesco.

En los proyectos de la Compilacién de 1961 y 1962 se instaura un orden
sucesivo de composicién del Consejo de Parientes, encabezando tal listado «los
vocales designados por quienes pueden nombrarle tutor ad personam».

El proyecto de 1963 habla de parientes en cl apartado del llamamiento y
composicion, pero admite en el art. 30 el llamamiento de los no parientes para
su formacién, siendo el Ginico exponente expreso, desde el punto de vista legis-
lativo, que reconoce esta extensién personal de la Junta de Parientes.

El proyecto de 1965 supone el inicio de la actual legislacion, que habla sola-
mente de parientes, expresion mantenida en la Compilacién de 1967 y, poste-
riormente, en la Reforma de 1985.

Con base en estos antecedentes legislativos, hoy la ley impone la interven-
cion de la Junta expresamente, a la vez que fija, por otra parte, su composicion,
en defecto de pacto.

Sera por esta causa antedicha por lo que dependera de su origen quiénes y
cuantos seran los integrantes de la Junta de Parientes, debiendo diferenciar al
respecto los siguientes modos compositivos de la figura:

a) Por acto juridico

Es la fuente basica, no sélo cuando los interesados la prevengan, sino tam-
bién, cuando la ley imponga su intervencién.

Ponencia sobre el Consejo de Parientes, A. D. A. 1953-1954, ntimero VII, pp. 13, 14 y 15.

Niumero 444 de 1949, del Protocolo del notario de Jaca, don David Mainar Pérez.
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Al hilo de esta modalidad surgen dos cuestiones mas que relevantes en
torno a su justificaciéon y fundamento: de una parte, el cémo debe hacerse; de
otra, cuales son sus limites.

El elemento material ha sido tradicionalmente el documento publico (tes-
tamento, heredamiento, o capitulaciones matrimoniales).

En lo atinente a los limites, no podemos pronunciarnos de forma taxativa
y rigurosa, sino mas bien defendiendo una cierta flexibilidad, llegando, inclu-
so, a permitir la designacion de parientes mis lejanos de los previstos por la
costumbre, o que la ley, faltando el pacto, establezca.

Todo ello, salvaguardando, claro esta, la finalidad y esencia de la institu-
cién, pero, respetando esto, sin que sea 6bice para que el propio acto deter-
mine cuales sean sus miembros, forma y plazo de constitucién e, incluso,
manera de actuacion y sustitucién de sus componentes, en caso de cese.

b) Costumbre

Sélo en los casos de remision expresa, o de laguna legal podra acudirse a la
misma, si bien, en todo caso, estara subordinada a la fuerza del acto juridico.

Es decir, el simple llamamiento del Consejo sin contemplar su regulacién,
la interpretacion de palabras dudosas, y otros casos similares, daran cabidaa la
presencia y socorro de la costumbre. Sera la via de la integracién el maximo
limite al que podra acceder la costumbre, pero en ningtin caso servira de fuen-
te creadora, por no haber uso consuetudinario en tal sentido y, por tanto, care-
ciendo de suficiente capacidad de obligar.

La costumbre mas general incluye dentro de la Junta a dos parientes con-
sanguineos, los mas proximos, uno por cada parte, de la familia del heredero
y de su esposo.

No obstante, la generalidad apuntada cuenta con especialidades adecuadas
a supuestos especificos:

1. Si se trata de legitimar la actuacién del cényuge forastero, viudo del
heredero, para disponer de los bienes o actuar juntos como fiduciarios-
comisarios, en ocasiones se llamaba a los parientes de la misma, esto es,
de la familia del difunto.

2. En el supuesto del acogimiento, por su complejidad, se llamaba a un
pariente de cada familia, que podian ser cuatro o tres, segin si fueren
matrimonios extrainos, o parientes uno de los acogentes y uno de los
acogidos.

3. En lasituacién de disensiones entre amos y jovenes, se solia llamar a cua-
tro parientes, dos por familia.

4. La entrada en el Consejo de un tercer miembro no era infrecuente,
sobre todo a fin de dar solucién a cualquier evento, en el caso de empa-
te en la deliberacion.
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5. En otros casos, era usual en la Ribagorza limitar geograficamente la
actuacion, con el objeto de evitar desplazamientos incomodos, dando
cabida a los parientes mas préximos que residieran en determinadas
comarcas o regiones.

En suma, nos hallamos ante una cuestion de dificil delimitacién, tanto por
la vaguedad de los términos empleados, cuanto por la diversidad existente
dentro de una misma comarca o ambitos geograficos.

¢) Ley

El art. 20,3 de la Compilacion comprende los supuestos en que, prevista la
Junta, no se ha determinado explicitamente su composicion:

«Cuando la composicion de la Junta no estuviese determinada, el fuez de Primera
Instancia la formard con dos parientes idineos, uno por cada linea o grupo familiar, con el
limite del cuarto grado, teniendo en cuenta preferentemente el mayor conltacto con la casa y la
proximidad del parentesco.»

En el texto primitivo se fijaba solamente para el caso de constitucién judi-
cial, pero debia entenderse extendida para el caso de constitucion notarial o
formal, al no establecerse distingo alguno. Esa interpretacién ha sido inserta-
da en la Reforma de 1985.

El nuevo precepto flexibiliza el rigorismo anterior, y sobrepasa el primigenio
propésito de la mera adaptacién constitucional de la Reforma; no se limité a
diluir la discriminacién por razén de sexo, sino que se lanzé a una proposicién
ambiciosa en cuanto al contenido de la norma: del caricter sucesivo y exclu-
yente de la anterior regulacién, pasamos a la discrecionalidad del Juez con base
en la idoneidad, con la Ginica limitacién de no rebasar el cuarto grado.

En la linea que hemos mantenido en el apartado correspondiente, a pro-
posito de la equiparacién de las funciones notariales a las judiciales, en rela-
cién con la apreciacién de la idoneidad de los integrantes de la Junta, nos pro-
nunciamos en desacuerdo con la desigualdad de trato concedida al Notario
respecto del Juez, a la hora de determinar la composicién de la Junta, segin se
refiera a una Junta constituida judicialmente, o bajo fe publica, puesto que, en
la primera, la previsién contempla la no determinacién voluntaria de la com-
posicién, mientras que la segunda, debe someterse taxativamente a la compo-
sicién fijada por la propia ley, eludiendo cualquier participacién a la autono-
mia privada de los particulares.

Sapena Tomas® justifica la diferencia de consideracién con base en la dis-
tinta funcién de los profesionales: el Juez elige, el Notario enjuicia.

Sin embargo, nos adherimos a la tesis expuesta por Merino en materia de
idoneidad, que fue analizada, y, ademas, atacada en ciertos puntos de los que
nos alejamos, segin se demostré en la rubrica correspondiente.

5 Comentarios a la Compilacion del Derecho Civil de Aragon, dirigidos por Lacruz Berdejo, 1988,
vol. 1.9, p. 589.
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Es decir, creemos en la equiparacién funcional y, en consecuencia, deberia
sopesarse la posibilidad de suprimir el tratamiento especial compositivo de la
Junta bajo fedatario, y aplicarle, en defecto de pacto, la misma previsién que
se contempla para la nacida de la decisién judicial.

En lo que respecta a los criterios que el Juez podra tener en cuenta como
puntos de referencia, la Compilacién habla del «mayor contacto con la Casa», y
de la «proximidad del parentesco».

En cuanto al primero, se erige en la verdadera esencia de la Junta: la rela-
cién mas o menos estrecha con la familia.

Sin embargo, esta premisa no presupone la segunda; no los mas allegados
a la familia tienen que ser los parientes mas proximos, es decir, cabe que
parientes mas lejanos en el grado parental se hallen mas afectos a los intereses
de la familia, bien fisica, bien sentimentalmente. Estos, en puridad, serian los
que deberian formar la Junta.

Para concluir el tema de la composicién, nos centraremos en cuestiones
que pueden incitar a la polémica y que, sin duda, abren un abanico de posibi-
lidades en torno a la posicién defendida:

1. EL PROBLEMA JERARQUICO DE PREVALENCIA Y SUBORDINACION EN MATERIA DE COM-
POSICION DE LA JUNTA, parece que no queda concretado con claridad: la com-
posicién prevista y declarada por la ley tiene un carécter supletorio, en todo
caso, respecto del acto juridico y la costumbre; en defecto de autonomia pri-
vada, o cuando la invocacién expresa de la costumbre por aquélla, desembo-
cara en una imprecisa, seria entonces cuando la prevision legal devendria en
aplicable, ante la imposibilidad de toda actuacién de la autonomia privada.

2. ¢CUALES HAN DE SER LOS PARIENTES LLAMADOS POR LA LEY, O QUE NAZCAN DEL
PACTO?

La costumbre parece reducir el espectro solamente a los consanguineos,
puesto que las relaciones en que interviene son de tal naturaleza y conexién
que, a primera vista, s6lo los consanguineos ostentan tal privilegio.

En sintonia con la tesis que sostendremos en el planteamiento nimero 5,
disentimos de tal consideracion tradicional y, de configurarse la Junta con parien-
tes, no tienen que ser, en todo caso, consanguineos, ni si fueran éstos, de doble
vinculo; bastaria de vinculo sencillo, siempre que se representaran las dos lineas.

Cabria, por tanto, la composicion de la Junta por parte de parientes afines,
quasi afines (dentro del parentesco natural), o adoptivos (dentro del civil).

3. LiMITE DEI. CUARTO GRADO EN EL. LLAMAMIENTO DE 1.OS PARIENTES

Dicha cortapisa puede ser rebasada si asi lo establece el pacto, en virtud de
la autonomia de la voluntad, toda vez que el criterio fijado por la ley, segun
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hemos manifestado en ocasiones anteriores, tiene un caracter supletorio y
subsidiario respecto de la voluntad de los particulares.

También afirmamos la probable superacién del limite en los casos de pacto
incompleto o dudoso, asi como en los supuestos de costumbre que fuera sus-
ceptible de una interpretacién extensiva.

Respecto de la composicién que resulte de la aplicacién del tenor de la
Compilacion, de lege data, parece que esta restricciéon posee una consideracién
de contenido imperativo, que debe interpretarse estrictamente, partiendo del
pensamiento segun el cual, mas alla del referido limite, apenas existe una ver-
dadera relacién familiar.

Sin embargo, de lege ferenda, nos inclinamos por la supresion de este requi-
sito, ya que, aunque lo corriente sera que la proximidad en el parentesco
coincida con el mayor contacto con la Casa y la familia, esto no se convierte
en regla general, y, por lo tanto, habria que descender a la circunstancia del
caso concreto para que en la apreciacién, tanto el juez como el fedatario
enjuicien y valoren la aptitud e idoneidad de los posibles miembros, siempre
primando la relacion especial de los implicados (parimetro subjetivo), por
encima del parentesco méas o menos préximo (indice meramente objetivo).

4. COMPUTO DEL GRADO

En principio, el punto de referencia a partir del cual debe producirse la
computacion ha de ser la persona o personas en cuyo interés la Junta se retine
y decide (el menor de edad, los padres que disienten, el difunto cuya sucesién
es objeto de ordenacién, por ejemplo).

Si la deliberacion afecta a diversas generaciones, instituyentes e instituidos,
normalmente, entendemos que el punto de partida de la computacién sera la
generacion central, esto es, el heredero y su cényuge.

5. CUALIDAD DE PARIENTES DE 1.OS MIEMBROS INTEGRANTES DE LAJUN'I‘A

Joaquin Costa® permite la posibilidad de que personas no parientes inte-
gren el Consejo de Parientes, con base en el criterio de la eficacia de la insti-
tucién.

Sainz de Varanda’ trae a colacién ejemplos observados en capitulaciones,

que llaman a personas no parientes a formar parte de la Junta (amigos, pro-
pietarios de una Casa vecina).

Es decir, que no era desconocido a la figura que determinadas personas no
parientes la conformaran, asi los tiones de la Casa, o bien extrafios que, por

6

La libertad civil en el Congreso de Jurisconsultos del Altoaragon, 1883, p. 233,
Ponencia sobre el Consejo de Parientes, A. D. A, tomo VII, 1953-1954, p. 14.
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su vinculacién a la Casa, o la ascendencia en el lugar, eran llamados a confi-
gurarla (heredero de Casa de patrimonio lindante, o de reconocida impor-
tancia).

El Proyecto de Compilacién de 1963 es el Gnico que reconoce expresa-
mente la posibilidad de que los no parientes pudieran ser llamados, por acto
juridico, como miembros de la Junta.

La Compilacién incluye el término parientes, de manera que, segin el con-
tenido actual, tal parece ser condicién especifica de pertenencia a la Junta,
siempre que ni la voluntad de los particulares, ni la costumbre dispongan otra
cosa,

Sin embargo, proponemos que como argumento de futuro se calibre el
hecho de admitir como integrantes de la Junta, con caracter general, a fami-
liares no parientes, o bien, simplemente, amigos o allegados a la familia.

Merino Hernandez® expone como argumento en contra de nuestra tesis la
naturaleza familiar de la institucion.

Lardiés Ruiz' apunta como causa fundamental de dicho cambio de criterio
las necesidades demogrificas y socioldgicas, que pueden provocar la imposibi-
lidad de constituirse en Junta.

Nosotros, por coherencia con la fundamentacién aportada sobre la institu-
cién, opinamos que incluso los no parientes podrian componer la Junta, y
entendemos que la futura regulacién deberia recibir tal propuesta.

Cierto es que se podria atacar la misma con razones derivadas de la propia
esencia de la figura, su naturaleza familiar; sin embargo, creemos que se trata
de un alegato subjetivo, interno, aunque no despreciable.

Pensamos que razones de orden practico y de eficacia conllevan a sustentar
nuestro entender: en ligazén con el principio del favor negotii, con la primacia
de la eficacia y la validez de los actos como premisa indispensable para la segu-
ridad de trifico juridico y patrimonial, sobreponemos este criterio de talante
externo, utilitarista, al interno de la esencia de la Junta de Parientes, tantas
veces apuntado, cual es el caracter endogamico de la familia.

En suma, ensalzamos el estandarte de la intensidad de la relacién, a costa
del mero hecho objetivo de la existencia de unos vinculos parentales; el fiel de
la balanza se pronuncia a favor de la «calidez del sentimiento», en detrimento
de la «posible frialdad del parentesco».

Lo expuesto no es ébice para que se trate de mantener la igualdad de cada
linea o grupo familiar: los llamados deberén de pertenecer, por igual nimero,
a ambas lineas o grupos familiares.

¥ Comentarios al Cidigo Civil y Compilaciones forales, dirigidos por Albaladejo, tomo XXXIII,

vol. 1.9, Edersa, Madrid, 1986, p. 242,

Segundos Encuentros del Foro de Derecho Aragonés, noviembre de 1992,

RDCA-1998-1V-(n® 1y 2) 155



Rafael Bernad Mainar
6. REFERENCIA A LAS CIRCUNSTANCIAS DE EDAD, SEXO Y FILIACION

Tras la Reforma de 1985, no cabe duda acerca de la posibilidad de que las
mujeres puedan ser miembros de la Junta, asi como de la equiparacién de la
filiacién matrimonial a la extramatrimonial.

El matiz de la edad de los componentes sélo se toma en cuenta como cri-
terio clarificador, en caso de que los anteriores parametros senalados por la ley
no resulten ser suficientes para dilucidar quiénes son los miembros de la Junta.
Su verdadero fin, el de aportar seguridad juridica y evitar cualquier incerti-
dumbre al respecto es, sin duda, causa mas que justificada para implantar tal
condicién objetiva de las personas como segmento selectivo.

4. EL PRINCIPIO FAVOR NEGOTII EN LA FIDUCIA SUCESORIA
ARAGONESA

La Sentencia del Juzgado de Boltana tomaba partido, de manera extrema-
da y hasta sus ultimas consecuencias, por el mantenimiento a ultranza de la
validez del negocio juridico fiduciario, en clara sintonia con el principio favor
negotii, a pesar de no comparecer en la Junta de Parientes en funciones de fidu-
cia colectiva un tercer pariente idéneo, toda vez que, incluso suponiendo que
su dictamen hubiera sido contrario a la de los otros dos miembros de la Junta,
al no poder ser mayoritaria, no se tiene por relevante a efectos del resultado
de la votacién la posible inidoneidad del tercer interviniente controvertido.

Estimamos que dicha interpretacién tan rigurosa no es acertada, como asi
lo reconoce la Audiencia Provincial de Huesca en la apelacién, puesto que en
todo 6rgano colegiado la esencia de su existencia no radica en el sentido del
voto, sino en la deliberacién, la discusién, el debate, el intercambio de ideas y
opiniones, no pudiendo calibrar ni valorar con exactitud cual seria la conse-
cuencia e influencia del pariente ausente, que podria ser idoneo, en el pensar
de los otros dos restantes miembros que, si bien decidieron en contra del
pariente cuestionado, pudieron haber variado su parecer en razén de la pre-
sencia del otro interviniente, que habria podido utilizar distintos argumentos,
o hubiera contado con mayores habilidades dialécticas, técnicas y persuasivas
respecto de los demas integrantes.

Es decir, nos pronunciamos seguidores del principio favor negotii en la fidu-
cia sucesoria colectiva, pero sin despreciar el cumplimiento de las leyes en la
formacién e integracion de la Junta.

Esta tesis nos permite adoptar una opinién consecuente a propésito del
tema de la nulidad o anulabilidad del negocio juridico fiduciario en el supues-
to de haber existido posible error en la designacion de los componentes de la
Junta en funciones de fiducia.
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No es propio del caso estudiado tratar sobre la nulidad o anulabilidad de la
institucién de heredero realizada por los fiduciarios, pues, segiin dictamina el
Tribunal Superior de Justicia de Aragén, se obré correctamente en la forma-
cién de la Junta al dar en ella entrada a representantes de las distintas casas de
la misma rama familiar, con base en el complemento que al principio standum
est chartae presta la costumbre del lugar, que en el Valle de Gistain impone tal
practica.

No obstante, en caso de que no se hubiera actuado correctamente en la
designacién de los miembros de la Junta, se plantearia tal disyuntiva: la nuli-
dad o anulabilidad de la institucion de heredero realizada por el 6rgano
parental.

Sostenemos aqui la aplicabilidad del principio favor negotii, pronunciando-
nos por la solucién de la anulabilidad del negocio juridico fiduciario, con pro-
duccién de efectos en tanto en cuanto no se reaccione o impugne su validez.

Y ello porque, en el caso concreto, debe ponderarse el hecho de que la
mayoria de los integrantes (dos sobre tres) eran adecuados y aminoraban o
diluian la opinién del tercer disidente, que se encontraba en minoria.

Es decir, el resultado de la votacién, que no podia verse afectado numeéri-
camente, cualquiera que hubiera sido la decision del pariente idéneo que
debiera haber suplido al inidéneo, hace aconsejable la opcién por el camino
de la anulabilidad frente al de la nulidad absoluta. Y ello a pesar de que se
pudiera alegar en favor de esta ultima via el argumento de que, al no haberse
observado ab initio las prescripciones legales en la configuracién de la Junta, se
derivaria la nulidad radical de los actos realizados por el érgano familiar, sin
que, por tanto, produjera efecto alguno.

No obstante, la presuncién de validez y producciéon de efectos juridicos,
como claros exponentes cualificados del principio aqui defendido, nos impul-
san a adoptar el criterio de la anulabilidad y no el de la nulidad, en la hipote-
sis apuntada (actuacién indebida en la designacién), que no es la real en el
supuesto que nos ocupa por entender el Tribunal Superior que se procedio
correctamente, con lo que no compete debatir en la Sentencia si se sustenta la
nulidad o anulabilidad.
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A) PREGUNTA PARLAMENTARIA NUM. 23-98 RELATIVA
AL DERECHO FORAL ARAGONES
Diario de sesiones de las Cortes de Aragéon. Numero 74

El senor Diputado TEJEDOR SANZ
[desde el escanio]: Gracias, Presidente.

¢Tiene previsto el Gobierno de
Aragén reformar la vigente compi-
lacién de derecho civil aragonés?

El serior PRESIDENTE: Gracias,
senor Tejedor.

Respuesta de la Diputacién
General.

El Consejero de Presidencia
tiene la palabra.

El serior Consejero de Presidencia y
Relaciones Institucionales (GIMENEZ
ABAD) [desde el escario]: Gracias,
senor Presidente. Senoria.

Si tiene previsto la Diputacién
General reformar determinados
aspectos de la compilaci6n.

Y a tal efecto, la Comision
Asesora de Derecho Civil, que se
cre6 hace un ano y medio aproxi-
madamente y que preside el profe-
sor Jesis Delgado, esta elaborando
un anteproyecto de ley sobre dere-
cho de sucesiones en Aragén, ante-
proyecto de ley que regula de forma
omnicomprensiva las instituciones
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peculiares de Aragén en materia de
sucesiones, que, como usted sabe,
son las mds significativas dentro de
nuestro derecho civil, y previsible-
mente estara terminado —es un
anteproyecto largo, de mas de dos-
cientos articulos— alrededor del 23
de abril. Se hara entrega de dicho
anteproyecto al Gobierno vy, si el
Gobierno lo considera oportuno, se
remitird a estas Cortes para su tra-
mitacion.

El serior PRESIDENTE: Gracias,
senor Consejero.

Puede replicar o repreguntar el
Diputado Tejedor.

El serior Diputado TEJEDOR SANZ
[desde el escario]: Senor Consejero,
puede parecer una pregunta intras-
cendente, pero el derecho foral
aragonés es posiblemente una de
nuestras senas de identidad mas
caracteristicas.

Dado que somos una Comuni-
dad que no tiene, con caracter
general para el millon doscientos
mil habitantes, una lengua especifi-
ca propia, posiblemente el derecho
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foral es uno de esos elementos de
aragonesismo que, ademas, ha sus-
citado una polémica considerable a
raiz de la reforma del Estatuto de
Autonomia y la resolucion de la
casacién de los recursos en via civil.

Creo sinceramente que en esta
materia, durante los dos ainos y
medio de responsabilidad del Parti-
do Popular y del PAR al frente del
Gobierno de Aragén, se ha hecho
muy poco en derecho foral. Poco
porque se han limitado, a mi juicio
exclusivamente, a recrear la Comi-
sion Aragonesa de Derecho Civil
ahora hace dos anos, que no ano y
medio —el Decreto correspondien-
te es de febrero de 1996—, una ope-
racién un tanto rocambolesca que
sirvi6 para derogar la anterior
Comision Aragonesa de Derecho
Civil, que ya tenia trabajos prepara-
torios avanzados de reforma de la
compilacién, crear otra y llegar
hasta este mes de abril sin haber
presentado, hasta la fecha, ningiin
proyecto de ley en la cimara.

Bienvenido sea ése que usted
anuncia, pero hemos perdido un
tiempo fundamental cuando comu-
nidades como Cataluna, en el
mismo plazo de tiempo, y especial-
mente a lo largo de los ultimos
cinco anos, han desarrollado abun-
dantemente su derecho privativo y
han profundizado en una via muy
interesante, en la que creo que los
aragoneses y el Gobierno de la
Comunidad Auténoma deberian
haber tenido mayor interés, mayor
acicate, y haber podido presentar
mas frutos que los que hasta la
fecha, que son ninguno, ha podido
hacer.

Nada mas. Gracias.
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El serior PRESIDENTE: Gracias,
Diputado Tejedor.

Para duaplica, la Diputacién
General tiene la palabra en boca de
su Consejero.

El serior Consejero de Presidencia y
Relaciones Institucionales (GIMENEZ
ABAD) [desde el escario]: Gracias,
senor Presidente.

Creo, seiior Tejedor, que, efecti-
vamente, el derecho civil aragonés
es una de nuestras senas de identi-
dad, y también creo que abordar la
regulacion del derecho civil arago-
nés requiere planteamientos gene-
rales, estudios serios y de futuro.

No se reforma la compilacién a
través de reformitas puntuales de
instituciones concretas, de leyes de
tres o cuatro articulos. La compila-
cién es algo mucho mas serio, y, si
usted quiere mirarse en el ejemplo
que se mira muchas veces de los
catalanes, tendrd que darse cuenta
de que la operacién que se inicié en
Cataluiia de reformar su derecho
civil especifico, hace ya muchos
anos, fue precedida de unos estu-
dios muy serios sobre la orienta-
cion, los objetivos y los criterios de
la modificacién.

Lo primero que hizo la comisién
que se nombré hace ano y medio
fue elaborar un Estudio, objetivo y
método para una politica legislativa en
materia de derecho civil de Aragon, que
fue objeto de un debate publico por
parte de los investigadores, de los
cientificos del derecho, de los juris-
tas, y que se remiti6é a estas Cortes.
Porque era la primera cuestién el
definir, que nunca se habia hecho,
qué es lo que queriamos hacer con
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la compilacién y en qué direccion la
queriamos reformar.

Y, una vez que ese debate se pro-
dujo, una vez que se decidi6é que la
reforma no tenian que ser leyes
puntuales, pequeniitas, para refor-
mar determinados aspectos de la
compilacién, sino que tenia que ser
una reforma mas sustanciosa,
mucho mas en profundidad, se
empez6 a elaborar un proyecto de
ley que no se habia pensado jamas
hacer hasta entonces. Es un proyec-
to de ley de sucesiones en Aragén,
un proyecto de ley grande, ambicio-
so, mayor en su contenido, en su
extension, que la propia compila-
cién.

Y ese proyecto, hoy, estd a punto
de finalizarse. Y necesitibamos, al
menos, este ano y medio que, efec-
tivamente, ha transcurrido desde
que se constituyé la comisién, en
primer lugar, para saber hacia
dénde ibamos (y lo supimos con
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este estudio) y, en segundo lugar,
para elaborar un proyecto de ley,
que es un proyecto de ley serio,
riguroso, extenso, que regula in
totum el derecho civil aragonés en
materia de sucesiones.

Eso nunca se habia planteado
hasta que se constituyo esta comi-
sién, y, gracias al trabajo —que yo
aqui reconozco— de los miembros
de esa comisién, va a poder ser rea-
lidad en breve plazo.

Si esa ley se aprueba, sera un hito
histérico en la evolucion del dere-
cho civil aragonés, que, en efecto,
hasta hace ano y medio habia tenido
muy escasas aportaciones.

Muchas gracias, sefor Presidente.
El sevior PRESIDENTE: Gracias,

senor Consejero.

Finalizado el daltimo punto del
orden del dia, se levanta la sesion. fA
las trece horas y treinta y cinco minutos].

163



B) ENMIENDAS PRESENTADAS A LA PROPOSICION
DE LEY RELATIVA A PAREJAS ESTABLES NO CASADAS

Boletin Oficial de las Cortes de Aragéon. Ntiimero 208
18 de septiembre de 1998

PRESIDENCIA DE LAS CORTES
DE ARAGON

La Mesa de la Comision Insti-
tucional, en sesion celebrada el dia
9 de septiembre de 1998, ha admiti-
do a tramite las enmiendas que a
continuacién se insertan, presenta-
das a la Proposiciéon de Ley relativa
a parejas estables no casadas, publi-
cada en el BOCA nim. 180, de 24
de junio de 1998.

Se ordena la publicaciéon de
estas enmiendas en el Boletin
Oficial de las Cortes de Aragdn, de
conformidad con lo dispuesto en el
articulo 111.1 del Reglamento de la
Camara.

Zaragoza, 9 de septiembre de
1998.

El Presidente de las Cortes
EMiLIO EIROA GARCiA
ENMIENDA PARCIAL NUM. 1
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL :

El Grupo Parlamentario Popular,
al amparo de lo establecido en los
articulos 123 y 140.2 del Reglamen-
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to de las Cortes de Aragén, formula
la siguiente enmienda a la Proposi-
cion de Ley relativa a parejas esta-
bles no casadas.

ENMIENDA DE MODIFICACION

Al titulo de la Ley, que se deno-
minara «Ley de contrato de unién
civil».

MOTIVAGION

Mas adecuado.

Zaragoza, 8 dec septiembre de
1998.
El Portavoz
MEsiAs GIMENO FUSTER

ENMIENDA NUM. 2
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTTTUCIONAL :

Don Chestis Bernal Bernal, Por-
tavoz del Grupo Parlamentario
Mixto, en representacién de los
Diputados de Chunta Aragonesista
(CHA), al amparo de lo establecido
en los articulos 123 y 140.2 del
Reglamento de las Cortes de Ara-
gon, formula la siguiente enmienda
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a la Proposiciéon de Ley relativa a
parejas estables no casadas.

ENMIENDA DE MODIFICACION
Articulo 1.

Sustituir el texto actual por el
siguiente: «La presente Ley sera de
aplicacién a las parejas que, inde-
pendientemente de su orientacién
sexual, reinan los requisitos y cum-
plan las formalidades que en la
misma se establecen, siempre que al
menos uno de los miembros de la
pareja ostente la vecindad civil ara-
gonesa».

MOTIVACION
Por considerarlo mas conveniente.

Zaragoza, 8 de septiembre de
1998.

El Portavoz

CHESUS BERNAL BERNAL

ENMIENDA NUM. 3
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL:

El Grupo Parlamentario Popu-
lar, al amparo de lo establecido en
los articulos 123 y 140.2 del Regla-
mento de las Cortes de Aragén, for-
mula la siguiente enmienda a la
Proposiciéon de Ley relativa a pare-
jas estables no casadas.

ENMIENDA DE MODIFICACION

Al articulo 1, que quedaria
redactado como sigue:

«Articulo 1. El contrato de
unién civil es aquel por el que dos
personas fisicas mayores de edad,
acuerdan convivir y prestarse ayuda
mutua.»
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MOTIVACION

Mas adecuado.

Zaragoza, 8 de septiembre de
1998.

El Portavoz
MESiAS GIMENO FUSTER

ENMIENDA NUM. 4

A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL

El Grupo Parlamentario del
Partido Aragonés, al amparo de lo
establecido en los articulos 123 y
140.2 del Reglamento de las Cortes
de Aragén, formula la siguiente
enmienda a la Proposicion de Ley
relativa a parejas estables no casadas.

ENMIENDA DE MODIFICACION

Al articulo 1, que quedara redac-
tado como sigue:

«Articulo 1. La presente ley sera
de aplicacién a las uniones estables
de parejas que convivan marital-
mente siempre que sean mayores de
edad, residan en Aragén y uno de
los miembros de la pareja, al menos,
ostente vecindad civil aragonesa.»

MOTIVACION
Por considerarlo conveniente.

Zaragoza, 8 de septiembre de
1998.

El Portavoz
JOSE ANGEL BIEL RIVERA

ENMIENDA NUM. 5
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL :

El Grupo Parlamentario del
Partido Aragonés, al amparo de lo
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establecido en los articulos 123 y
140.2 del Reglamento de las Cortes
de Aragén, formula la siguiente
enmienda a la Proposicién de Ley
relativa a parejas estables no casadas.

ENMIENDA DE SUPRESION

Suprimir el punto 2 del articulo
2 de la Proposicion de Ley.

MOTIVACION

Por considerarlo conveniente y
coherencia con enmienda anterior.

Zaragoza, 8 de septiembre de
1998.

i El Portavoz
JOsE ANGEL BIEL RIVERA

ENMIENDA NUM. 6
A LA MESA DE 1A COMISION INSTTTUCIONAL:

Don Chesiis Bernal Bernal, Por-
tavoz del Grupo Parlamentario
Mixto, en representaciéon de los
Diputados de Chunta Aragonesista
(CHA), al amparo de lo establecido
en los articulos 123 y 140.2 del
Reglamento de las Cortes de Ara-
gon, formula la siguiente enmienda
a la Proposicion de Ley relativa a
parejas estables no casadas.

ENMIENDA DE MODIFICACION

Articulo 2, Sustituir el texto
actual por el siguiente:

«Quienes deseen someterse a los
derechos y obligaciones previstos en
esta ley deberan manifestar expresa-
mente su consentimiento a la forma-
cién de la pareja estable mediante la
inscripcién de la misma en el
Registro de Parejas Estables.»
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MOTIVACION

Por considerarlo mas conveniente.

Zaragoza, 8 de septiembre de
1998.

El Portavoz

CHESUS BERNAL BERNAL

ENMIENDA NUM. 7

A 1A MzSA DE 1 A COMISION INSTITUGIONAIL:

El Grupo Parlamentario Popular,
al amparo de lo establecido en los
articulos 123 y 140.2 del Reglamen-
to de las Cortes de Aragén, formula
la siguiente enmienda a la Proposi-
cién de Ley relativa a parejas esta-
bles no casadas.

ENMIENDA DE MODIFICACION

Al art. 2, que quedaria redactado
como sigue:

«Articulo 2. El contrato de
unién civil se otorgara ante Notario
y debera inscribirse en el Registro
Civil correspondiente a cada uno de
los contratantes.»

MOTIVACION
Mais adecuado.

Zaragoza, 8 de septiembre de
1998.

El Portavoz

MESsiAs GIMENO FUSTER

ENMIENDA NUM. 8

A1A MESA DE 1A COMISION INSTTTUCIONAL:

El Grupo Parlamentario del
Partido Aragonés, al amparo de lo
establecido en los articulos 123 y
140.2 del Reglamento de las Cortes
de Aragén, formula la siguiente
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enmienda a la Proposicién de Ley
relativa a parejas estables no casadas.

ENMIENDA DE MODIFICACION

Al articulo 2, que quedara redac-
tado como sigue:

«Articulo 2. Los requisitos, for-
malidades, derechos y obligaciones
se establecen separadamente en
capitulos sucesivos diferenciando
segin sean uniones estables hetero-
sexuales u homosexuales.»

MOTIVACION
Por considerarlo conveniente.

Zaragoza, 8 de septiembre de
1998.

El Portavoz

JOSE ANGEL BIEL RIVERA

ENMIENDA NUM. 9
A LA MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL:

Don Chests Bernal Bernal, Por-
tavoz del Grupo Parlamentario
Mixto, en representacion de los
Diputados de Chunta Aragonesista
(CHA), al amparo de lo establecido
en los articulos 123 y 140.2 del
Reglamento de las Cortes de Ara-
gon, formula la siguiente enmienda
a la Proposicién de Ley relativa a
parejas estables no casadas.

ENMIENDA DE MODIFICACION
Articulo 3.

Sustituir el texto actual por el
siguiente: «La pareja estable produ-
cira sus efectos desde su inscripcion
en el Registro de Parejas Estables».

MOTIVACION

Por considerarlo mas conveniente.
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Zaragoza, 8 de septiembre de
1998.

El Portavoz

CHESUS BERNAL BERNAL

ENMIENDA NUM. 10
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL :

El Grupo Parlamentario Popu-
lar, al amparo de lo establecido en
los articulos 123 y 140.2 del Regla-
mento de las Cortes de Aragon, for-
mula la siguiente enmienda a la
Proposicién de Ley relativa a pare-
jas estables no casadas. -

ENMIENDA DE MODIFICACION

Al articulo 3, que quedaria
redactado como sigue:

«Articulo 3. El contrato de
unién civil no producira, en ningin
caso, efectos antes de transcurrir un
ano desde su formalizacion.»

MOTIVACION

Mas adecuado.

Zaragoza, 8 de septiembre de
1998.

El Portavoz

MEsiAs GIMENO FUSTER

ENMIENDA NUM. 11
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTTTUCIONAL

El Grupo Parlamentario Izquier-
da Unida de Aragén, al amparo de
lo establecido en los articulos 123
y 140.2 del Reglamento de las Cor-
tes de Aragén, formula la siguiente
enmienda a la Proposicién de Ley
relativa a parejas estables no casa-
das.
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ENMIENDA DE MODIFICACION

Articulo 3. Modificar el texto del
articulo 3, por el siguiente:

«El contrato de convivencia sur-
tira plenos efectos desde el mismo
momento de su otorgamiento, sien-
do desde entonces de obligado
cumplimiento para sus otorgantes.»

MOTIVACION

No tiene sentido establecer un
periodo de prueba.

Zaragoza, 8 de septiembre de 1998.

El Portavoz
MIGUEL ANGEL FUSTERO AGUIRRE

ENMIENDA NUM. 12
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL:

El Grupo Parlamentario del Par-
tido Aragonés, al amparo de lo esta-
blecido en los articulos 123 y 140.2
del Reglamento de las Cortes de
Aragén, formula la siguiente
enmienda a la Proposicién de Ley
relativa a parejas estables no casadas.

ENMIENDA DE MODIFICACION

El articulo 3, que quedara redac-
tado como sigue:

«Articulo 3. Se considera que
hay pareja estable no casada de un
hombre y una mujer cuando se haya
producido la convivencia marital
durante un periodo ininterrumpi-
do de dos anos, como minimo, o se
haya manifestado la voluntad de
constituirla mediante escritura
publica.
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Podra acreditarse la existencia de
pareja estable no casada y el trans-
curso de los dos anos de referencia si
no existiera escritura publica,
mediante cualquiera de los medios
de prueba admitidos en derecho,
especialmente a través de acta de
notoriedad o documento judicial
que acredite la convivencia.»

MOTIVACION
Por considerarlo conveniente.

Zaragoza, 8 de septiembre de
1998.

El Portavoz
JOsE ANGEL BIEL RIVERA

ENMIENDA NUM. 13
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTTTUGIONAL:

El Grupo Parlamentario Socialis-
ta, al amparo de lo establecido en
los articulos 123 y 140.2 del Regla-
mento de las Cortes de Aragén, for-
mula la siguiente enmienda a la
Proposicién de Ley relativa a pare-
jas estables no casadas.

ENMIENDA DE MODIFICACION

Al articulo 3. Anadir un aparta-
do 3 que diga lo siguiente:

«3. Todo contrato de conviven-
cia debera ser inscrito en el Registro
administrativo de la Diputacién
General de Aragbn y, en su caso,
anotado mencionado en el Registro
Civil competente.

Con independencia de su obliga-
toriedad inter partes, mientras no se
produzcan dicha inscripci6n, anota-
cién o mencién, el contrato no pro-
ducira efectos contra terceros.»
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MOTIVACION

Se considera mas adecuado.
Zaragoza, 25 de junio de 1998.

El Portavoz
RAMON TEJEDOR SANZ

ENMIENDA NUM. 14
A 1AMESA DE 1A COMISION INSTITUGIONAL:

Don Chesus Bernal Bernal, Por-
tavoz del Grupo Parlamentario
Mixto, en representacién de los
Diputados de Chunta Aragonesista
(CHA), al amparo de lo establecido
en los articulos 123 y 140.2 del
Reglamento de las Cortes de Ara-
goén, formula la siguiente enmienda
a la Proposicion de Ley relativa a
parejas estables no casadas.

ENMIENDA DE MODIFICACION

Articulo 4. Sustituir el texto
actual por el siguiente:

«1. Sélo podran formar parejas
estables las personas que sean mayo-
res de edad o menores emancipa-
dos y que no estén ligadas por
matrimonio o pareja estable ante-
rior no disueltos.

2. No podrian formar parejas
estables las personas que sean
parientes por consanguinidad en
linea recta en cualquier grado ni en
linea colateral hasta el tercer grado.

3. El Juez de Primera Instancia
podra dispensar, con justa causa, el
impedimento de edad a partir de
los catorce anos, oidos el menor y
sus padres o guardadores, y el impe-
dimento del grado tercero entre
colaterales.»
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MOTIVACION
Por considerarlo mas conveniente.

Zaragoza, 8 de septiembre de
1998.

El Portavoz

CHESUS BERNAL BERNAL

ENMIENDA NUM. 15
A 1A Mrsa DE LA COMISION INSTTTUCIONAL

El Grupo Parlamentario Popu-
lar, al amparo de lo establecido en
los articulos 123 y 140.2 del Regla-
mento de las Cortes de Aragén, for-
mula la siguiente enmienda a la
Proposicion de Ley relativa a pare-
jas estables no casadas.

ENMIENDA DE MODIFICACION

Al articulo 4, que quedaria
redactado como sigue:

«Articulo 4. No podra ser parte
de un contrato de unién civil quien
lo fuese de otro vigente o estuviese
casado.»

MOTIVACION
Mas adecuado.

Zaragoza, 8 de septiembre de
1998.

El Portavoz

MEsiAs GIMENO FUSTER

ENMIENDA NUM. 16
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL

El Grupo Parlamentario del Par-
tido Aragonés, al amparo de lo esta-
blecido en los articulos 123 y 140.2
del Reglamento de las Cortes de
Aragbn, formula la siguiente en-
mienda a la Proposicion de Ley
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relativa a parejas estables no casa-
das.

ENMIENDA DE MODIFICACION

Al articulo 4, que quedara redac-
tado como sigue:

«Articulo 4. No pueden otorgar
contrato de convivencia:

a) Los que estén ligados con
vinculo matrimonial.

b) Los parientes en linea recta
por consanguinidad o adopcién.

¢) Los colaterales por consan-
guinidad o adopcién hasta el segun-
do grado.

d) Los que formen pareja esta-
ble con otra persona.»

MOTIVACION

Por considerarlo conveniente.

Zaragoza, 8 de septiembre de
1998.

El Portavoz
Josk ANGEL BIEL RIVERA

ENMIENDA NUM. 17
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL :

Don Chests Bernal Bernal, Por-
tavoz del Grupo Parlamentario
Mixto, en representacion de los
Diputados de Chunta Aragonesista
(CHA), al amparo de lo establecido
en los articulos 123 y 140.2 del
Reglamento de las Cortes de Ara-
gon, formula la siguiente enmienda
a la Proposicion de Ley relativa a
parejas estables no casadas.

ENMIENDA DE SUPRESION

Articulo 5.

Suprimirlo.
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MOTIVACION

Por considerarlo mas conveniente.

Zaragoza, 8 de septiembre de
1998.

El Portavoz
CHESUS BERNAL BERNAL

ENMIENDA NUM. 18
A 1A MF$A DE LA COMISION INSTTTUCIONAL :

Don Chestis Bernal Bernal, Por-
tavoz del Grupo Parlamentario
Mixto, en representacion de los
Diputados de Chunta Aragonesista
(CHA), al amparo de lo establecido
en los articulos 123 y 140.2 del
Reglamento de las Cortes de Ara-
g6n, formula la siguiente enmienda
a la Proposicion de Ley relativa a
parejas estables no casadas.

ENMIENDA DE SUPRESION

Articulo 6.

Suprimirlo.
MOTIVACION

Por considerarlo mas conveniente.

Zaragoza, 8 de septiembre de
1998.

El Portavoz

CHESUS BERNAL BERNAL

ENMIENDA NUM. 19

A 1A MESA DE 1A COMISION INSTTTUCIONAL:

El Grupo Parlamentario Izquier-
da Unida de Aragon, al amparo de lo
establecido en los articulos 123 y
140.2 del Reglamento de las Cortes
de Aragén, formula la siguiente
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enmienda a la Proposicién de Ley
relativa a parejas estables no casadas.

ENMIENDA DE SUPRESION

Articulo 6.3. Suprimir el siguien-
te texto: «... contrarios a la moral
social o...».

MOTIVACION

Supresién de un término inade-
cuado en la sociedad actual.

Zaragoza, 8 de septiembre de
1998.

El Portavoz
MIGUEL ANGEL FUSTERO AGUIRRE

ENMIENDA NUM. 20

A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL

El Grupo Parlamentario Popular,
al amparo de lo establecido en los
articulos 123 y 140.2 del Reglamen-
to de las Cortes de Aragén, formula
la siguiente enmienda a la Proposi-
cion de Ley relativa a parejas esta-
bles no casadas.

ENMIENDA DE MODIFICACION

Al articulo 6, que quedaria
redactado como sigue:

«Articulo 6. El contrato de
union civil no podra otorgarse a tér-
mino o bajo condicién.»

MOTIVACION

Mas adecuado.

Zaragoza, 8 de septiembre de
1998.

El Portavoz
MESias GIMENO FUSTER
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ENMIENDA NUM. 21
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL:

El Grupo Parlamentario del
Partido Aragonés, al amparo de lo
establecido en los articulos 123 y
140.2 del Reglamento de las Cortes
de Aragén, formula la siguiente
enmienda a la Proposicion de Ley
relativa a parejas estables no casadas.

ENMIENDA DE MODIFICACION

El articulo 6 quedara redactado
de la siguiente forma:

«1. La convivencia de la pareja y
los derechos y obligaciones corres-
pondientes podran regularse en sus
aspectos personales y patrimoniales
mediante documento piblico o pri-
vado, conforme al principio de
libertad de pactos, siempre que no
perjudiquen los derechos o digni-
dad de cualquiera de los otorgantes,
no sean contrarios a normas impe-
rativas aragonesas o a la moral
social.

2. No podra pactarse el contrato
de convivencia con caracter tempo-
ral ni someterse a condicién.

3. En defecto de pacto, los miem-
bros de la pareja estable contribui-
ran al mantenimiento de la vivienda
y gastos comunes con los recursos
procedentes en proporcién a sus
ingresos respectivos y si no son sufi-
cientes de acuerdo a sus patrimo-
nios, sin perjuicio de que cada uno
conserve la propiedad y administra-
cién de sus propios bienes.

Tendrian la consideraciéon de
gastos comunes de la pareja los
necesarios para su mantenimiento y
el de los hijos comunes o no que
convivan con ellos, incluyendo el
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derecho a alimentos, educacion,
atenciones médicas y sanitarias y
vivienda.

4. Ambos miembros de la pareja
responden solidariamente ante ter-
ceras personas de las obligaciones
contraidas por los gastos a los que
se refiere el namero anterior, si se
adeciian a los usos sociales; en cual-
quier otro caso tan sélo responderia
quien hubiera contraido la obliga-
cién.»

MOTIVACION

Por considerarlo conveniente.

Zaragoza, 8 de septiembre de
1998.

El Portavoz
JOSE ANGEL BIEL RIVERA

ENMIENDA NUM. 22

A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL

Don Chesiis Bernal Bernal, Por-
tavoz del Grupo Parlamentario
Mixto, en representaciéon de los
Diputados de Chunta Aragonesista
(CHA), al amparo de lo establecido
en los articulos 123 y 140.2 del
Reglamento de las Cortes de Ara-
gén, formula la siguiente enmienda
a la Proposicion de Ley relativa a
parejas estables no casadas.

ENMIENDA DE MODIFICACION

Articulo 7. Sustituir el texto
actual por el siguiente:

«1. La pareja estable se disuelve:

1.2 Por la muerte o declaracion
de fallecimiento de uno de sus inte-
grantes.
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2.2 Por comun acuerdo de sus
integrantes.

3.2 Por voluntad unilateral de
uno de sus integrantes notificada
fehacientemente al otro.

4.2 Por el matrimonio de uno de
sus integrantes.

2. La disolucién de la pareja
estable deberd ser inscrita en el
Registro de Parejas Estables. Para
inscribir la disolucién por muerte,
declaracién de fallecimiento o ma-
trimonio debera aportarse la corres-
pondiente certificacion del Registro
Civil. En caso de disolucién de la
pareja estable por voluntad de uno
de sus integrantes, debera acredi-
tarse para su inscripcion la notifi-
caciéon fehaciente realizada previa-
mente al otro.» '

MOTIVACION

Por considerarlo mas conveniente.

Zaragoza, 8 de septiembre de
1998.

El Portavoz
CHESUS BERNAL BERNAL

ENMIENDA NUM. 23

A 1A MFSA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL:

El Grupo Parlamentario Popu-
lar, al amparo de lo establecido en
los articulos 123 y 140.2 del Regla-
mento de las Cortes de Aragén, for-
mula la siguiente enmienda a la
Proposicion de Ley relativa a pare-
jas estables no casadas.

ENMIENDA DE MODIFICACION
Al articulo 7, que queda redacta-

do como sigue:
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«Articulo 7.1. El contrato de
union civil se extingue por falleci-
miento o matrimonio de una de las
partes, de mituo acuerdo o a ins-
tancia de cualquiera de ellas.

2. La declaracién unilateral se
hard ante el Juez encargado del
Registro en el que se efectud la ins-
cripcion.

3. La extincién sera comunicada
por dicho encargado, al Registro
Civil de la otra parte y a esta misma.»

MOTIVACION

Mas adecuado.

Zaragoza, 8 de septiembre de
1998.

El Portavoz

MESsiAs GIMENO FUSTER

ENMIENDA NUM. 24
A LA MESa DE 1A COMISION INSTITUCIONAL:

El Grupo Parlamentario Popu-
lar, al amparo de lo establecido en
los articulos 123 y 140.2 del Regla-
mento de las Cortes de Aragén, for-
mula la siguiente enmienda a la
Proposiciéon de Ley relativa a pare-
jas estables no casadas.

ENMIENDA DE MODIFICACION

Articulo 7.2.

Modificar «... al otro...» por «...
la otra parte...».

MOTIVACION

Redaccion mas adecuada.

Zaragoza, 8 de septiembre de
1998.

. El Portavoz

MIGUEIL ANGEI. FUSTERO AGUIRRE
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ENMIENDA NUM. 25
A1AMESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL:

El Grupo Parlamentario Izquier-
da Unida de Aragén, al amparo de
lo establecido en los articulos 123 y
140.2 del Reglamento de las Cortes
de Aragén, formula la siguiente
enmienda a la Proposiciéon de Ley
relativa a parejas estables no casa-
das.

ENMIENDA DE MODIFICACION

Articulo 7.2.

Modificar «... seis...» por «...
dos...».

MOTIVACION

Por considerar que el tiempo
fijado es excesivo.

Zaragoza, 8 de septiembre de
1998.

) El Portavoz

MIGUEL ANGEL FUSTERO AGUIRRE

ENMIENDA NUM. 26

A'1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL:

El Grupo Parlamentario del
Partido Aragonés, al amparo de lo
establecido en los articulos 123 y
140.2 del Reglamento de las Cortes
de Aragén, formula la siguiente
enmienda a la Proposicién de Ley
relativa a parejas estables no casadas.

ENMIENDA DE ADICION

Anadir dos nuevas letras al
articulo 7.1 del siguiente tenor:

«d) Por separacién de hecho de
mas de un ano.

e) Por matrimonio de una de las
partes.»

RDCA-1998-1V-(n? 1y 2)
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MOTIVACION

Por considerar conveniente ana-
dir mas supuestos de extincién.

Zaragoza, 8 de septiembre de
1998.

El Portavoz

JosE ANGEL BIEL RIVERA

ENMIENDA NUM. 27
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL 2

El Grupo Parlamentario del
Partido Aragonés, al amparo de lo
establecido en los articulos 123 y
140.2 del Reglamento de las Cortes
de Aragén, formula la siguiente
enmienda a la Proposicién de Ley
relativa a parejas estables no casadas.

ENMIENDA DE ADICION

Afadir un nuevo punto en el
articulo 7 del siguiente tenor:

«4. Los dos miembros de la pare-
ja estan obligados, aunque sea sepa-
radamente, a dejar sin efecto el docu-
mento publico que en su caso se
hubiera otorgado.»

MOTIVACION

Por considerarlo conveniente.

Zaragoza, 8 de septiembre de
1998.

El Portavoz

JosE ANGEL BIEL RIVERA

ENMIENDA NUM. 28

A 1A MESA DE LA COMISION INSTITUCIONAL £

El Grupo Parlamentario Popu-
lar, al amparo de lo establecido en
los articulos 123 y 140.2 del Regla-
mento de las Cortes de Aragén, for-

RDCA-1998-IV-(n® 1 y 2)

mula la siguiente enmienda a la
Proposicién de Ley relativa a pare-
jas estables no casadas.

ENMIENDA DE ADICION

Anadir un nuevo punto en el
articulo 7 del siguiente tenor:

«5. En caso de ruptura de la con-
vivencia, las partes no pueden vol-
ver a formalizar una pareja estable
no casada mediante escritura pibli-
ca hasta que hayan transcurrido seis
meses desde que dejaron sin efecto
el documento piblico correspon-
diente a la convivencia anterior.»

MOTIVACION

Por considerarlo conveniente.

Zaragoza, 8 de septiembre de
1998.

El Portavoz

JOSE ANGEL BIEL RIVERA

ENMIENDA NUM. 29
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL:

El Grupo Parlamentario Popular,
al amparo de lo establecido en los
articulos 123 y 140.2 del Reglamen-
to de las Cortes de Aragén, formula
la siguiente enmienda a la Proposi-
cién de Ley relativa a parejas esta-
bles no casadas.

ENMIENDA DE ADICION

.

Afadir un nuevo punto en el
articulo 7 del siguiente tenor:

«6. La extincion del contrato de
convivencia implica la revocacién
de los poderes que cualquiera de
los miembros haya otorgado a favor
del otro.»

MOTIVACION

Por considerarlo conveniente.
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Zaragoza, 8 de septiembre de
1998.

El Portavoz
JosE ANGEL BIEL RIVERA

ENMIENDA NUM. 30
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL :

Don Chesis Bernal Bernal,
Portavoz del Grupo Parlamentario
Mixto, en representacion de los
Diputados de Chunta Aragonesista
(CHA), al amparo de lo establecido
en los articulos 123 y 140.2 del
Reglamento de las Cortes de
Aragén, formula la siguiente
enmienda a la Proposiciéon de Ley
relativa a parejas estables no casadas.

ENMIENDA DE MODIFICACION

Articulo 8. Sustituir el texto
actual por el siguiente:

«l. En caso de disoluci6n de la
pareja estable por comun acuerdo,
voluntad unilateral o matrimonio,
los integrantes de la pareja estable
podrian pactar lo procedente en
orden a la determinaci6n de la per-
sona a cuyo cuidado han de quedar
los hijos sujetos a la autoridad fami-
liar de ambos, el ejercicio de ésta y
el régimen de visitas, comunicacién
y estancia de los hijos con el proge-
nitor que no viva con ellos, la con-
tribucién a los alimentos en favor
de los hijos, la atribucién del uso de
la vivienda y ajuar comin, la liqui-
dacién, cuando proceda, del régi-
men econémico que, conforme a
este articulo corresponda satisfacer,
en su caso, a uno de los integrantes
de la pareja estable.

2. A falta de acuerdo, cualquiera
de los integrantes de la pareja esta-
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ble podra acudir al Juez de Primera
Instancia del altimo domicilio
comiin a fin de que acuerde lo pro-
cedente en orden a los extremos
determinados en el parrafo ante-
rior.

3. El integrante de la pareja esta-
ble al que la disoluciéon de la misma
por comin acuerdo, voluntad uni-
lateral o matrimonio produzca
desequilibrio econémico en rela-
cién con la posicion del otro, que
implique un empeoramiento en su
situacién anterior en la pareja esta-
ble, tiene derecho a una pensién
que se fijard de comun acuerdo o,
en su defecto, judicialmente. Al
fijarse la pensién, se determinaran
las bases para su actualizacion y las
garantias para su efectividad.

4. Puede convenirse en cual-
quier momento la sustitucién de la
pension por la constitucién de una
renta vitalicia, el usufructo de deter-
minados bienes o la entrega de un
capital en bienes o dinero.

5. La pensiéon sbélo podra ser
modificada por alteraciones subs-
tanciales en la fortuna de cualquie-
ra de los integrantes de la pareja
estable disuelta y se extinguira por
el cese de la causa que la motivé o
por contraer el acreedor nuevo
matrimonio, formar nueva pareja
estable o vivir maritalmente con
otra persona.»

MOTIVACION

Por considerarlo mas conveniente.

Zaragoza, 8 de septiembre de
1998.

El Portavoz

CHESUS BERNAIL. BERNAL
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ENMIENDA NUM. 31
A 1A MESA DE 1 A COMISION INSTTTUCIONAL

El Grupo Parlamentario Popu-
lar, al amparo de lo establecido en
los articulos 123 y 140.2 del Regla-
mento de las Cortes de Aragén, for-
mula la siguiente enmienda a la
Proposicion de Ley relativa a pare-
jas estables no casadas.

ENMIENDA DE MODIFICACION

Al articulo 8, que quedaria
redactado como sigue:

«Articulo 8. Las partes del con-
trato de union civil podran estable-
cer el régimen econémico y los
efectos sucesorios que convenga en
el ambito de las normas de la
Compilacion del Derecho Civil de
Aragén.»

MOTIVACION

Mas adecuado.

Zaragoza, 8 de septiembre de
1998.

El Portavoz

MESiAS GIMENO FUSTER

ENMIENDA NUM. 32
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL:

El Grupo Parlamentario del
Partido Aragonés, al amparo de lo
establecido en los articulos 123 y
140.2 del Reglamento de las Cortes
de Aragén, formula la siguiente
enmienda a la Proposicién de Ley
relativa a parejas estables no casadas.

ENMIENDA DE ADICION

Al articulo 8 deberan adicionar-
se tres nuevos parrafos redactados
de la siguiente forma:

RDCA-1998-IV-(n® 1 y 2)

«3. Al cese de la convivencia
cualquiera de los miembros de la
pareja podra reclamar del otro una
pensién alimenticia periddica, si la
necesita para atender adecuada-
mente a su sustento, en uno de los
casos siguientes:

a) Si la convivencia ha disminui-
do la capacidad del solicitante de
obtener ingresos.

b) Si tiene a su cargo hijos comu-
nes.

En el supuesto de la letra a) la
obligacién se extingue en el plazo
de tres anos a contar desde la fecha
de pago de la primera pension y
desde el momento en que se con-
trae matrimonio o se convive mari-
talmente.

En el supuesto de la letra b) se
extingue cuando la atencién a los
hijos cesa por cualquiera causa, lle-
gan a la mayoria de edad o son
emancipados, salvo los supuestos de
incapacidad.

4. La reclamacién de derechos
por cualquiera de los miembros de
la pareja, debera formularse en el
plazo maximo de un afo a contar
desde el cese de la convivencia y se
ponderard equilibradamente en
razén a los pactos suscritos y a la
duracién de la convivencia.

5. En el caso de defuncion de
uno de los miembros de la pareja, el
supérstite tendra derecho al mobi-
liario y utensilios que constituyan el
ajuar de la vivienda comiin exclui-
das joyas u objetos artisticos con
valor extraordinario. Asimismo,
podra, durante el plazo minimo de
un ano, residir en la vivienda
comiun con cargo al patrimonio del
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premuerto, independientemente
de los derechos hereditarios que se
le hubieran atribuido, subrogando-
se en la posicion del arrendatario
de la vivienda, si el difunto lo fuere
durante este periodo de tiempo. El
derecho se extingue por contraer
nuevo matrimonio o descuidar gra-
vemente los deberes hacia los hijos
comunes.»

MOTIVACION

Por considerarlo conveniente.

Zaragoza, 8 de septiembre de
1998.

El Portavoz

JOSE ANGEL BIEL RIVERA

ENMIENDA NUM. 33
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTTTUCIONAL :

El Grupo Parlamentario del
Partido Aragonés, al amparo de lo
establecido en los articulos 123 y
140.2 del Reglamento de las Cortes
de Aragén, formula la siguiente
enmienda a la Proposicién de Ley
relativa a parejas estables no casadas.

ENMIENDA DE ADICION

Anadir un nuevo articulo del
siguiente tenor:

«Articulo 8 bis. Al cesar la convi-
vencia, los miembros de la pareja,
en caso de que tengan hijos comu-
nes, pueden pactar cual de los dos
tiene su guarda y custodia, asi como
el régimen de visitas del miembro
de la pareja que no tenga la guarda.
A falta de acuerdo, el juez decide en
beneficio de los hijos, oyéndoles
previamente si tienen suficiente
conocimiento o doce anos o mas.»
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MOTIVACION

Por considerarlo conveniente.

Zaragoza, 8 de septiembre de
1998.

El Portavoz

JosE ANGEL BIEL RIVERA

ENMIENDA NUM. 34
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONALZ

El Grupo Parlamentario Izquier-
da Unida de Aragén, al amparo de
lo establecido en los articulos 123 y
140.2 del Reglamento de las Cortes
de Aragén, formula la siguiente
enmienda a la Proposicion de Ley
relativa a parejas estables no casadas.

ENMIENDA DE SUPRESION

Articulo 9.

Suprimir la palabra: «heterose-
Xuales».

MOTIVACION

Por considerar dicho articulo
discriminatorio hacia las parejas del
mismo sexo.

Zaragoza, 8 de septiembre de
1998.

3 El Portavoz

MIGUEIL ANGEIL. FUSTERO AGUIRRE

ENMIENDA NUM. 35
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL :

Don Cheslis Bernal Bernal,
Portavoz del Grupo Parlamentario
Mixto, en representacion de los
Diputados de Chunta Aragonesista
(CHA), al amparo de lo establecido
en los articulos 123 y 140.2 del

RDCA-1998-IV-(n® 1 y 2)
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Reglamento de las Cortes de
Aragén, formula la siguiente
enmienda a la Proposicién de Ley
relativa a parejas estables no casadas.

ENMIENDA DE MODIFICACION

Articulo 9. Sustituir el texto
actual por el siguiente:

«Las personas integrantes de
una pareja estable podran adoptar
simultineamente.»

MOTIVACION

Por considerarlo mas conveniente.

Zaragoza, 8 de septiembre de
1998.

El Portavoz

CHESUS BERNAIL BERNAL

ENMIENDA NUM. 36

A1AMESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL 2

El Grupo Parlamentario Popu-
lar, al amparo de lo establecido en
los articulos 123 y 140.2 del Regla-
mento de las Cortes de Aragoén, for-
mula la siguiente enmienda a la
Proposicién de Ley relativa a pare-
jas estables no casadas.

ENMIENDA DE MODIFICACION

Al articulo 10, que quedaria
redactado como sigue:

«Articulo 10. A los efectos del
articulo 8 de la Compilacién del
Derecho Civil de Aragén, el convi-
viente vinculado por contrato vigen-
te de unién civil, sera equiparado
del cényuge presente no separado
legalmente o de hecho.»

MOTIVACION

Mas adecuado.

RDCA-1998-1V-(n® 1 y 2)

Zaragoza, 8 de septiembre de
1998.

El Portavoz

MESiAs GIMENO FUSTER

ENMIENDA NUM. 37

A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL:

El Grupo Parlamentario Izquier-
da Unida de Aragén, al amparo de
lo establecido en los articulos 123 y
140.2 del Reglamento de las Cortes
de Aragén, formula la siguiente
enmienda a la Proposicién de Ley
relativa a parejas estables no casadas.

ENMIENDA DE MODIFICACION

Articulo 10.

Sustituir «... al otro...» por «...
la otra parte...».

MOTIVACION

Redaccion mas adecuada.

Zaragoza, 8 de septiembre de
1998.

El Portavoz
MIGUEL ANGEIL, FUSTERO AGUIRRE

ENMIENDA NUM. 38
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTTTUCIONAL:

El Grupo Parlamentario Popular,
al amparo de lo establecido en los
articulos 123 y 140.2 del
Reglamento de las Cortes de
Aragén, formula la siguiente
enmienda a la Proposicion de Ley
relativa a parejas estables no casadas.

ENMIENDA DE SUPRESION

Del articulo 11.
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MOTIVACION

Por considerarlo necesario.

Zaragoza, 8 de septiembre de
1998.

ElL. PORTAVOZ

MESiAs GIMENO FUSTER

ENMIENDA NUM. 39
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL :

El Grupo Parlamentario Popular,
al amparo de lo establecido en los
articulos 123 y 140.2 del Reglamen-
to de las Cortes de Aragén, formula
la siguiente enmienda a la Proposi-
cién de Ley relativa a parejas esta-
bles no casadas.

ENMIENDA DE SUPRESION
Del articulo 12.
MOTIVACION

Por considerarlo necesario.

Zaragoza, 8 de septiembre de
1998.

El Portavoz
MEsias GIMENO FUSTER

ENMIENDA NUM. 40
A 1A MrSa DE 1A COMISION INSTITUCIONAIL :

El Grupo Parlamentario Izquier-
da Unida de Aragén, al amparo de
lo establecido en los articulos 123 y
140.2 del Reglamento de las Cortes
de Aragén, formula la siguiente
enmienda a la Proposiciéon de Ley
relativa a parejas estables no casadas.

ENMIENDA DE MODIFICACION

Articulo 12.

Modificar «... alimentos...» por
«... ayuda mutua...».
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MOTIVACION

Por considerar conveniente la
utilizacion de un término mas
amplio y socialmente actualizado.

Zaragoza, 8 de septiembre de
1998.

. El Portavoz
MIGUEL ANGEL FUSTERO AGUIRRE

ENMIENDA NUM. 41

A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL

Don Chesiis Bernal Bernal, Por-
tavoz del Grupo Parlamentario
Mixto, en representacion de los
Diputados de Chunta Aragonesista
(CHA), al amparo de lo establecido
en los articulos 123 y 140.2 del
Reglamento de las Cortes de Ara-
gon, formula la siguiente enmienda
a la Proposiciéon de Ley relativa a
parejas estables no casadas.

ENMIENDA DE SUPRESION
Articulo 13.
Suprimirlo.

MOTIVACION

Por considerarlo mas conveniente.

Zaragoza, 8 de septiembre de
1998.

El Portavoz
CHESUS BERNAI. BERNAL

ENMIENDA NUM. 42

A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL :

El Grupo Parlamentario Popu-
lar, al amparo de lo establecido en
los articulos 123 y 140.2 del Regla-
mento de las Cortes de Aragén, for-
mula la siguiente enmienda a la

RDCA-1998-IV-(n? 1 y 2)
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Proposicién de Ley relativa a pare-
jas estables no casadas.

ENMIENDA DE SUPRESION
Del articulo 13.
MOTIVACION

Por considerarlo necesario.

Zaragoza, 8 de septiembre de
1998.

El Portavoz
MEsias GIMENO FUSTER

ENMIENDA NUM. 43
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL :

El Grupo Parlamentario Izquier-
da Unida de Aragén, al amparo de
lo establecido en los articulos 123 y
140.2 del Reglamento de las Cortes
de Aragén, formula la siguiente
enmienda a la Proposiciéon de Ley
relativa a parejas estables no casadas.

ENMIENDA DE MODIFICACION

Articulo 13.

Sustituir «... al otro...» por «...
la otra parte...».

MOTIVACION

Redacciéon mas adecuada.

Zaragoza, 8 de septiembre de
1998.

) El Portavoz
MIGUEL ANGEL FUSTERO AGUIRRE

ENMIENDA NUM. 44

A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL:

El Grupo Parlamentario Popu-
lar, al amparo de lo establecido en

RDCA-1998-1V-(n? 1 y 2)

los articulos 123 y 140.2 del Regla-
mento de las Cortes de Aragén, for-
mula la siguiente enmienda a la
Proposiciéon de Ley relativa a pare-
jas estables no casadas.

ENMIENDA DE SUPRESION
Del articulo 14.
MOTIVACION

Por considerarlo necesario.

Zaragoza, 8 de septiembre de
1998.

El Portavoz
MEsias GIMENO FUSTER

ENMIENDA NUM. 45

A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL:

El Grupo Parlamentario del Par-
tido Aragonés, al amparo de lo esta-
blecido en los articulos 123 y 140.2
del Reglamento de las Cortes de Ara-
gon, formula la siguiente enmienda
a la Proposicion de Ley relativa a
parejas estables no casadas.

ENMIENDA DE SUPRESION

Los articulos 14, 15, 16, 17, 18,
21 y disposicién adicional segunda
y disposicioén transitoria quedan su-
primidos en la actual redaccién y sus-
tituidos por los que en las enmien-
das siguientes se establecen

MOTIVACION

Por considerarlo conveniente.

Zaragoza, 8 de septiembre de
1998.

El Portavoz
JOSE ANGEL BIEL RIVERA
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ENMIENDA NUM. 46

A 1A MESA DE 1A COMISION INSTTTUCIONAL:

El Grupo Parlamentario del Par-
tido Aragonés, al amparo de lo esta-
blecido en los articulos 123 y 140.2
del Reglamento de las Cortes de Ara-
gon, formula la siguiente enmienda
a la Proposiciéon de Ley relativa a
parejas estables no casadas.

ENMIENDA DE MODIFICACION

Los articulos 19, 20 y 22 pasan a
ser los nimeros 14, 15y 16.

MOTIVACION

Por considerarlo conveniente.

Zaragoza, 8 de septiembre de
1998.

El Portavoz

JOsE ANGEL BIEL RIVERA

ENMIENDA NUM. 47

A 1A MESA DE 1A COMISION INSTTTUCIONAL 2

Don Chests Bernal Bernal, Por-
tavoz del Grupo Parlamentario
Mixto, en representacion de los
Diputados de Chunta Aragonesista
(CHA), al amparo de lo establecido
en los articulos 123 y 140.2 del
Reglamento de las Cortes de Ara-
gon, formula la siguiente enmienda
a la Proposicion de Ley relativa a
parejas estables no casadas.

ENMIENDA DE MODIFICACION

Articulo 14.

Sustituir el texto actual por el
siguiente:

«1. Las personas integrantes de
una pareja estable podran ordenar
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libremente sus relaciones persona-
les y econémicas mediante el otor-
gamiento de capitulaciones en
escritura publica. Sera nula cual-
quier estipulacién de imposible
cumplimiento, contraria a norma
imperativa aplicable en Aragén o
limitativa de la igualdad de dere-
chos que corresponde a los inte-
grantes de la pareja estable.

2. La escritura publica a que se
refiere el apartado anterior podra
ser otorgada antes o después de la
inscripcién de la pareja estable en el
Registro. En el primer caso, quedara
sin efecto si la pareja estable no se
inscribe en el plazo de un ano desde
el otorgamiento de la escritura.

3. La escritura publica podra ser
modificada en cualquier momento
con las mismas limitaciones y los
mismos requisitos formales que
rigen para su otorgamiento. La exis-
tencia de pactos modificativos se
indicara mediante nota en la escri-
tura que contenga la anterior esti-
pulacién y el Notario lo hara cons-
tar en las copias que expida.

4. Para que tenga eficacia frente
a terceros, tanto la escritura pablica
como sus modificaciones deberan
ser objeto de inscripcién en el
Registro de Parejas Estables.

5. En defecto de pacto, serd de
aplicacién el régimen econdémico
legal establecido por la Compila-
cion para los aragoneses.»

MOTIVACION

Por considerarlo mas conveniente.

Zaragoza, 8 de septiembre de
1998.

El Portavoz
Chesus BERNAIL. BERNAL
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ENMIENDA NUM. 48
A'1A MESA DE 1A COMISION INSTTTUCIONAL

El Grupo Parlamentario Popu-
lar, al amparo de lo establecido en
los articulos 123 y 140.2 del Regla-
mento de las Cortes de Aragén, for-
mula la siguiente enmienda a la
Proposiciéon de Ley relativa a pare-
jas estables no casadas.

ENMIENDA DE SUPRESION
Del articulo 15.
MOTIVACION

Por considerarlo necesario.

Zaragoza, 8 de septiembre de
1998.

El Portavoz
MEsiAs GIMENO FUSTER

ENMIENDA NUM. 49
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAI =

El Grupo Parlamentario Izquier-
da Unida de Aragén, al amparo de
lo establecido en los articulos 123 y
140.2 del Reglamento de las Cortes
de Aragén, formula la siguiente
enmienda a la Proposiciéon de Ley
relativa a parejas estables no casadas.

ENMIENDA DE MODIFICACION

Articulo 15.

Sustituir «... al otro...» por «.. la
otra parte...».

MOTIVACION

Redaccion mas adecuada.

Zaragoza, 8 de septiembre de
1998.

El Portavoz
MIGUEL ANGEIL FUSTERO AGUIRRE

RDCA-1998-IV-(n® 1 y 2)

ENMIENDA NUM. 50

A 1A MFESA DE LA COMISION INSTITUCIONAL

El Grupo Parlamentario Popular,
al amparo de lo establecido en los
articulos 123 y 140.2 del Reglamen-
to de las Cortes de Aragén, formula
la siguiente enmienda a la Proposi-
cion de Ley relativa a parejas esta-
bles no casadas.

ENMIENDA DE SUPRESION
Del articulo 16.
MOTIVACION

Por considerarlo necesario.

Zaragoza, 8 de septiembre de
1998.

El Portavoz
MEsiAs GIMENO FUSTER

ENMIENDA NUM. 51

A 1A MEsA DE 1A COMISION INSTTTUCIONAL:

El Grupo Parlamentario Popu-
lar, al amparo de lo establecido en
los articulos 123 y 140.2 del Regla-
mento de las Cortes de Aragdn, for-
mula la siguiente enmienda a la
Proposiciéon de Ley relativa a pare-
jas estables no casadas.

ENMIENDA DE SUPRESION
Del articulo 17.
MOTIVACION

Por considerarlo necesario.

Zaragoza, 8 de septiembre de
1998.

El Portavoz
MEsiAs GIMENO FUSTER

183



Materiales

ENMIENDA NUM. 52

A 1A MFESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL:

El Grupo Parlamentario del
Partido Aragonés, al amparo de lo
establecido en los articulos 123 y
140.2 del Reglamento de las Cortes
de Aragén, formula la siguiente
enmienda a la Proposicion de Ley
relativa a parejas estables no casadas.

ENMIENDA DE MODIFICACION

El articulo 17 quedara redactado
de la siguiente forma:

«Las uniones estables de parejas
formadas por personas del mismo
sexo que convivan maritalmente, se
regularan por las disposiciones con-
tenidas en el presente capitulo
siempre que se acredite la voluntad
conjunta de ambos mediante escri-
tura publica, de acogerse a esta nor-
mativa.»

MOTIVACION

Por considerarlo conveniente.

Zaragoza, 8 de septiembre de
1998.

i El Portavoz
JosE ANGEL BIEL RIVERA

ENMIENDA NUM. 53

A1A MESa DE 1A COMISION INSTTTUCIONAL :

El Grupo Parlamentario Popu-
lar, al amparo de lo establecido en
los articulos 123 y 140.2 del Regla-
mento de las Cortes de Aragon, for-
mula la siguiente enmienda a la
Proposiciéon de Ley relativa a pare-
jas estables no casadas.
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ENMIENDA DE SUPRESION

Del articulo 18.

MOTIVACION

Por considerarlo necesario.

Zaragoza, 8 de septiembre de
1998.

El Portavoz
MEsiAs GIMENO FUSTER

ENMIENDA NUM. 54
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL:

El Grupo Parlamentario Izquier-
da Unida de Aragén, al amparo de
lo establecido en los articulos 123 y
140.2 del Reglamento de las Cortes
de Aragén, formula la siguiente
enmienda a la Proposicién de Ley
relativa a parejas estables no casadas.

ENMIENDA DE MODIFICACION

Articulo 18.

Sustituir «... al otro...» por «... la
otra parte...».

MOTIVACION

Redaccion mas adecuada.

Zaragoza, 8 de septiembre de
1998.

. El Portavoz
MIGUEL ANGEIL FUSTERO AGUIRRE

ENMIENDA NUM. 55

A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL:

El Grupo Parlamentario del
Partido Aragonés, al amparo de lo
establecido en los articulos 123 y
140.2 del Reglamento de las Cortes
de Aragén, formula la siguiente
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enmienda a la Proposicion de Ley
relativa a parejas estables no casadas.

ENMIENDA DE MODIFICACION

El articulo 18 quedara redactado
de la siguiente forma:

«No podran constituir unién
estable las personas a las que se
refiere el articulo 4.2 de esta Ley.»

MOTIVACION

Por considerarlo conveniente.

Zaragoza, 8 de septiembre de
1998.

. El Portavoz

Josk ANGEL BIEL RIVERA

ENMIENDA NUM. 56
A'1A MESA DE 1A COMISION INSITTUCIONAL

El Grupo Parlamentario Popu-
lar, al amparo de lo establecido en
los articulos 123 y 140.2 del Regla-
mento de las Cortes de Aragén, for-
mula la siguiente enmienda a la
Proposicion de Ley relativa a pare-
jas estables no casadas.

ENMIENDA DE SUPRESION
Del articulo 19.
MOTIVACION

Por considerarlo necesario.

Zaragoza, 8 de septiembre de
1998.

El Portavoz
MEsias GIMENO FUSTER

ENMIENDA NUM. 57
A 1A MFESA DE 1A COMISION INSTITCCIONAL:

El Grupo Parlamentario Izquier-
da Unida de Aragén, al amparo de

RDCA-1998-IV-(n? 1y 2)

lo establecido en los articulos 123 y
140.2 del Reglamento de las Cortes
de Aragdn, formula la siguiente
enmienda a la Proposicién de Ley
relativa a parejas estables no casadas.

ENMIENDA DE MODIFICACION

Articulo 19.

Sustituir «... al otro...» por «.. la
otra parte...».

MOTIVACION

Redaccion mas adecuada.

Zaragoza, 8 de septiembre de
1998.

i} El Portavoz
MIGUEIL ANGEL FUSTERO AGUIRRE

ENMIENDA NUM. 58

A 1A MESA DE LA COMISION INSITTUCIONAL:

El Grupo Parlamentario del
Partido Aragonés, al amparo de lo
establecido en los articulos 123 y
140.2 del Reglamento de las Cortes
de Aragén, formula la siguiente
enmienda a la Proposicién de Ley
relativa a parejas estables no casadas.

ENMIENDA DE MODIFICACION

El articulo 19 quedara redactado
de la siguiente forma:

«Seré de aplicacion a esta unién
estable lo establecido en la presente
Ley respecto de la libertad de pac-
tos, aportacion a los gastos comu-
nes, responsabilidad solidaria y rup-
tura de la convivencia, con derecho
en el caso de defuncién de alguno
al ajuar, a la vivienda comin y a
subrogarse en el arrendamiento de
la vivienda.
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Asimismo, se reconoce a los
miembros de la pareja la obligacién
de prestarse alimentos, con priori-
dad a cualesquiera otras personas
legalmente obligadas y la preferen-
cia en la delacion dativa de la tutela
si el otro hubiera sido declarado
judicialmente incapaz.»

MOTIVACION

Por considerarlo conveniente.

Zaragoza, 8 de septiembre de
1998.

i El Portavoz
JosE ANGEL BIEL RIVERA

ENMIENDA NUM. 59

A 1A MESA DE 1A COMISION INSTTTUCIONAL :

Don Chestis Bernal Bernal, Por-
tavoz del Grupo Parlamentario
Mixto, en representaciéon de los
Diputados de Chunta Aragonesista
(CHA), al amparo de lo establecido
en los articulos 123 y 140.2 del
Reglamento de las Cortes de Ara-
go6n, formula la siguiente enmienda
a la Proposiciéon de Ley relativa a
parejas estables no casadas.

ENMIENDA DE SUPRESION
Articulo 20.
Suprimirlo.

MOTIVACION

Por considerarlo mas conveniente.

Zaragoza, 8 de septiembre de
1998,

El Portavoz
CHESUS BERNAL BERNAL
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ENMIENDA NUM. 60

A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL =

El Grupo Parlamentario Popular,
al amparo de lo establecido en los
articulos 123 y 140.2 del Reglamen-
to de las Cortes de Aragén, formula
la siguiente enmienda a la Proposi-
cién de Ley relativa a parejas esta-
bles no casadas.

ENMIENDA DE SUPRESION
Del articulo 20.
MOTIVACION

Por considerarlo necesario.

Zaragoza, 8 de septiembre de
1998.

El Portavoz
MEsias GIMENO FUSTER

ENMIENDA NUM. 61

A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL :

El Grupo Parlamentario Socialis-
ta, al amparo de lo establecido en
los articulos 123 y 140.2 del Regla-
mento de las Cortes de Aragén, for-
mula la siguiente enmienda a la
Proposicion de Ley relativa a pare-
jas estables no casadas.

ENMIENDA DE MODIFICACION

Al articulo 20. Sustituir integra-
mente su redaccién por la siguiente:

«1. En los supuestos de aplicacion
extensiva a las parejas estables no
casadas, de las instituciones regula-
das por la Compilacion del Derecho
civil de Aragén, previstas en esta ley,
se entenderan aplicables también a
aquéllas todas las normas que las
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regulen y los efectos que de las mis-
mas se deriven para los matrimonios.

2. Cuando la norma compilada
haga referencia a la nulidad, separa-
cién o divorcio de los conyuges, la
misma debera interpretarse como
referida a la extincién del contrato
de convivencia, por mutuo acuerdo o
por revocacion unilateral.»

MOTIVACION

Cuando se equipara la pareja
estable no casada al matrimonio,
debe serlo a todos los efectos.

Zaragoza, 7 de septiembre de
1998.

El Portavoz

RAMON TEJEDOR SANZ

ENMIENDA NUM. 62

A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUGIONAL:

El Grupo Parlamentario del
Partido Aragonés, al amparo de lo
establecido en los articulos 123 y
140.2 del Reglamento de las Cortes
de Aragén, formula la siguiente
enmienda a la Proposicion de Ley
relativa a parejas estables no casadas.

ENMIENDA DE MODIFICACION

El articulo 20 quedara redactado
de la siguiente forma:

«Por fallecimiento de uno de los
miembros de la pareja, el supérstite
tendra en la sucesién intestada los
siguientes derechos:

En concurrencia con hijos y des-
cendientes, una sexta parte del
valor de la herencia.

Si s6lo hubiera ascendentes, la
tercera parte del valor de la heren-
cia.
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Si no hay descendientes ni
ascendientes y concurren colatera-
les con derecho a suceder abintesta-
to, le corresponderan las dos terce-
ras partes del caudal relicto.

A falta de las personas antes indi-
cadas, tendra derecho a la totalidad
de la herencia.»

MOTIVACION
Por considerarlo conveniente.

Zaragoza, 8 de septiembre de
1998.

El Portavoz

Jost ANGEL BIEL RIVERA

ENMIENDA NUM. 63

A 1A MESA DE 1A COMISION INSTTTUCIONAL:

Don Chests Bernal Bernal, Por-
tavoz del Grupo Parlamentario
Mixto, en representaciéon de los
Diputados de Chunta Aragonesista
(CHA), al amparo de lo establecido
en los articulos 123 y 140.2 del
Reglamento de las Cortes de Ara-
goén, formula la siguiente enmienda
a la Proposicion de Ley relativa a
parejas estables no casadas.

ENMIENDA DE SUPRESION

Articulo 21.

Suprimir «, unida por contrato
de convivencia,».

MOTIVACION

Por considerarlo mas conveniente.

Zaragoza, 8 de septiembre de
1998.

El Portavoz
CHESUS BERNAL BERNAL
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ENMIENDA NUM. 64
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL:

El Grupo Parlamentario Popu-
lar, al amparo de lo establecido en
los articulos 123 y 140.2 del Regla-
mento de las Cortes de Aragén, for-
mula la siguiente enmienda a la
Proposicion de Ley relativa a pare-
jas estables no casadas.

ENMIENDA DE SUPRESION
Del articulo 21.
MOTIVACION

Por considerarlo necesario.

Zaragoza, 8 de septiembre de
1998.

El Portavoz
MEsiAs GIMENO FUSTER

ENMIENDA NUM. 65
A 1A MESA DE LA COMISION INSTITUCIONAL :

El Grupo Parlamentario del
Partido Aragonés, al amparo de lo
establecido en los articulos 123 y
140.2 del Reglamento de las Cortes
de Aragén, formula la siguiente
enmienda a la Proposicion de Ley
relativa a parejas estables no casadas.

ENMIENDA DE MODIFICACION

El articulo 21 quedara redactado
de la siguiente forma:

«Los derechos sucesorios senala-
dos en el presente articulo, se extin-
guen por el transcurso de un afo
sin reclamacién formal o por matri-
monio o formalizacién de nueva
pareja de hecho.»

188

MOTIVACION

Por considerarlo conveniente.

Zaragoza, 8 de septiembre de
1998.

i El Portavoz

JOSE ANGEL BIEL RIVERA

ENMIENDA NUM. 66

A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL:

Don Chesus Bernal Bernal, Por-
tavoz del Grupo Parlamentario
Mixto, en representaciéon de los
Diputados de Chunta Aragonesista
(CHA), al amparo de lo establecido
en los articulos 123 y 140.2 del
Reglamento de las Cortes de Ara-
goén, formula la siguiente enmienda
a la Proposicion de Ley relativa a
parejas estables no casadas.

ENMIENDA DFE SUPRESION

Articulo 22.

Suprimir «, unida por contrato
de convivencia».

MOTIVACION

Por considerarlo mas conveniente.

Zaragoza, 8 de septiembre de
1998.

El Portavoz

CHESUS BERNAL BERNAL

ENMIENDA NUM. 67
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL ;

El Grupo Parlamentario Popu-
lar, al amparo de lo establecido en
los articulos 123 y 140.2 del Regla-
mento de las Cortes de Aragon, for-
mula la siguiente enmienda a la
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Proposicion de Ley relativa a pare-
jas estables no casadas.

ENMIENDA DE SUPRESION
Del articulo 22.
MOTIVACION

Por considerarlo necesario.

Zaragoza, 8 de septiembre de
1998.

El Portavoz

MEsias GIMENO FUSTER

ENMIENDA NUM. 68

A 1A MESA DE LA COMISION INSTTTUCIONAL:

El Grupo Parlamentario Izquier-
da Unida de Aragén, al amparo de
lo establecido en los articulos 123 y
140.2 del Reglamento de las Cortes
de Aragén, formula la siguiente
enmienda a la Proposicién de Ley
relativa a parejas estables no casadas.

ENMIENDA DE MODIFICACION

Articulo 22.

Sustituir desde «... en la norma-
tiva aragonesa sobre funcién publi-
ca..» por el siguiente texto: «.
sobre cualquier materia en que la
Comunidad Auténoma sea com-
petente...».

MOTIVACION

Ampliar los derechos y obliga-
ciones de las parejas a las que hacen
referencia esta Proposiciéon de Ley,
al conjunto de normativa (funcién
publica, subvenciones, etc.) propia
de la Comunidad Auténoma de
Aragén.
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Zaragoza, 8 de septiembre de
1998.

El Portavoz

MIGUEL ANGEL FUSTERO AGUIRRE

ENMIENDA NUM. 69
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTTTUCIONAL

El Grupo Parlamentario del
Partido Aragonés, al amparo de lo
establecido en los articulos 123 y
140.2 del Reglamento de las Cortes
de Aragén, formula la siguiente
enmienda a la Proposicion de Ley
relativa a parejas estables no casa-
das.

ENMIENDA DE MODIFICACION

El articulo 22 quedara redactado
de la siguiente forma:

«Los derechos sucesorios reco-
nocidos en el articulo 20 se man-
tendrin como legitima en la suce-
sion testada.»

MOTIVACION

Por considerarlo conveniente.

Zaragoza, 8 de septiembre de
1998.

El Portavoz

JosE ANGEL BIEL RIVERA

ENMIENDA NUM. 70
A 1A MFSA DE LA COMISION INSTITUCIONAL

El Grupo Parlamentario del
Partido Aragonés, al amparo de lo
establecido en los articulos 123 y
140.2 del Reglamento de las Cortes
de Aragbn, formula la siguiente
enmienda a la Proposicién de Ley
relativa a parejas estables no casadas.

189



Materiales

ENMIENDA DE ADICION
Se anade un articulo 23 del
siguiente tenor:

«Articulo 23. Sera de aplicacién
lo dispuesto en el articulo 16 sobre
derechos y obligaciones estableci-
dos en la normativa aragonesa
sobre funcién publica.»

MOTIVACION

Por considerarlo conveniente.

Zaragoza, 8 de septiembre de
1998.

i El Portavoz

JOSE ANGEL BIEL RIVERA

ENMIENDA NUM. 71
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL

El Grupo Parlamentario Popular,
al amparo de lo establecido en los
articulos 123 y 140.2 del Reglamen-
to de las Cortes de Aragén, formula
la siguiente enmienda a la Proposi-
ciéon de Ley relativa a parejas esta-
bles no casadas.

ENMIENDA DE SUPRESION

De la Disposicion Adicional
Primera.

MOTIVACION

Por considerarlo necesario.

Zaragoza, 8 de septiembre de
1998.

El Portavoz

MEsiAs GIMENO FUSTER

ENMIENDA NUM. 72
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTTTUCIONAL:

Don Chesis Bernal Bernal, Por-
tavoz del Grupo Parlamentario
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Mixto, en representaciéon de los
Diputados de Chunta Aragonesista
(CHA), al amparo de lo establecido
en los articulos 123 y 140.2 del
Reglamento de las Cortes de Ara-
goén, formula la siguiente enmienda
a la Proposiciéon de Ley relativa a
parejas estables no casadas.

ENMIENDA DE MODIFICACION

Disposicion Adicional Primera.

Sustituir el texto actual por el
siguiente: «Si las personas integran-
tes de una pareja estable contraen
matrimonio con posterioridad al
otorgamiento de los capitulos, éstos
tendran la validez de capitulaciones
matrimoniales si asi se hubiese pre-
visto expresamente en la escritura.
Para su eficacia frente a terceros, los
capitulos deberan ser inscritos en el
Registro Civil.»

MOTIVACION

Por considerarlo mas conveniente.

Zaragoza, 8 de septiembre de
1998.

El Portavoz

CHESUS BERNAL BERNAL

ENMIENDA NUM. 73
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL:

El Grupo Parlamentario Izquier-
da Unida de Aragén, al amparo de
lo establecido en los articulos 123 y
140.2 del Reglamento de las Cortes
de Aragén, formula la siguiente
enmienda a la Proposicién de Ley
relativa a parejas estables no casadas.

ENMIENDA DE SUPRESION

Disposicion Adicional Primera.
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Suprimir la palabra «heterose-
xual».

MOTIVACION

La posibilidad de que en el futu-
ro se pudiera permitir el matrimo-
nio entre personas del mismo sexo,
no deberia implicar la modificacion
de esta Ley.

Zaragoza, 8 de septiembre de
1998.

. El Portavoz

MIGUEL ANGEIL FUSTERO AGUIRRE

ENMIENDA NUM. 74
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL

Don Chesus Bernal Bernal, Por-
tavoz del Grupo Parlamentario
Mixto, en representacion de los
Diputados de Chunta Aragonesista
(CHA), al amparo de lo establecido
en los articulos 123 y 140.2 del
Reglamento de las Cortes de Ara-
gén, formula la siguiente enmienda
a la Proposicién de Ley relativa a
parejas estables no casadas.

ENMIENDA DE MODIFICACION
Disposicion Adicional Segunda.
Suprimirla.

MOTIVACION

Por considerarlo mas conveniente.

Zaragoza, 8 de septiembre de
1998.

El Portavoz

CHESUS BERNAL BERNAL

ENMIENDA NUM. 75
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTTTUCIONAL =
El Grupo Parlamentario Popu-

lar, al amparo de lo establecido en
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los articulos 123 y 140.2 del Regla-
mento de las Cortes de Aragén, for-
mula la siguiente enmienda a la
Proposicién de Ley relativa a pare-
jas estables no casadas.

ENMIENDA DE MODIFICACION

A la Disposicion Adicional
Segunda.

Suprimir al final de la misma lo
siguiente: «... siempre que no sean
contrarias a la misma, y en lo que
puedan ser beneficiosas para la
pareja.»

MOTIVACION

Por considerarlo necesario.

Zaragoza, 8 de septiembre de
1998.

El Portavoz

MESiAs GIEMNO FUSTER

ENMIENDA NUM. 76

A 1A MESA DE 1A COMISION INSTTTUCIONAI :

Don Chesus Bernal Bernal, Por-
tavoz del Grupo Parlamentario
Mixto, en representacién de los
Diputados de Chunta Aragonesista
(CHA), al amparo de lo establecido
en los articulos 123 y 140.2 del
Reglamento de las Cortes de Ara-
goén, formula la siguiente enmienda
a la Proposicién de Ley relativa a
parejas estables no casadas.

ENMIENDA DE ADICION

Crear una Disposicién Adicional
Segunda con el siguiente texto:

«En el plazo de seis meses desde
la publicacién de la presente Ley, la
Diputacién General de Aragén
regulara mediante Decreto la crea-
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ciéon y régimen de funcionamiento
del Registro de Parejas Estables».

MOTIVACION

Por considerarlo mas conveniente,

Zaragoza, 8 de septiembre de
1998.

El Portavoz

CHESUS BERNAL BERNAL

ENMIENDA NUM. 77
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL :

Don Chesiis Bernal Bernal, Por-
tavoz del Grupo Parlamentario
Mixto, en representacion de los
Diputados de Chunta Aragonesista
(CHA), al amparo de lo establecido
en los articulos 123 y 140.2 del
Reglamento de las Cortes de Ara-
gon, formula la siguiente enmienda
a la Proposicién de Ley relativa a
parejas estables no casadas.

ENMIENDA DE MODIFICACION
Disposicion Transitoria.
Suprimirla.

MOTIVACION

Por considerarlo mas conveniente.

Zaragoza, 8 de septiembre de
1998.

El Portavoz
CHESUS BERNAL BERNAL

ENMIENDA NUM. 78
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL:

El Grupo Parlamentario Popu-
lar, al amparo de lo establecido en
los articulos 123 y 140.2 del Regla-
mento de las Cortes de Aragdn, for-
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mula la siguiente enmienda a la
Proposicion de Ley relativa a pare-
jas estables no casadas.

ENMIENDA DE SUPRESION
De la Disposicion Transitoria.
MOTIVACION

Por considerarlo necesario.

Zaragoza, 8 de septiembre de
1998.

El Portavoz
MEsias GIMENO FUSTER

ENMIENDA NUM. 79
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL:

El Grupo Parlamentario Izquier-
da Unida de Aragén, al amparo de
lo establecido en los articulos 123 y
140.2 del Reglamento de las Cortes
de Aragén, formula la siguiente
enmienda a la Proposicion de Ley
relativa a parejas estables no casadas.

ENMIENDA DE MODIFICACION
Disposicion Transitoria.

Modificar «... un afo...» por «..
un mes...».

MOTIVACION

Evitar el retraso en la aplicacion
de esta Ley que, estando en vigor
pudiera no llegar a aplicarse si la
Diputacién General de Aragén
apura al maximo el tiempo de regu-
lacion del Registro.

Zaragoza, 8 de septiembre de
1998.

3 El Portavoz
MIGUEL ANGEIL. FUSTERO AGUIRRE
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ENMIENDA NUM. 80
A1 A MESA DE 1A COMISION INSTTTUCIONAL

El Grupo Parlamentario Socialis-
ta, al amparo de lo establecido en
los articulos 123 y 140.2 del Regla-
mento de las Cortes de Aragén, for-
mula la siguiente enmienda a la
Proposicién de Ley relativa a pare-
jas estables no casadas.

ENMIENDA DE ADICION

A la Disposiciéon Transitoria.
Anadir un apartado 2 que diga lo
siguiente:

«2. Si una ley estatal llegara a
prever la anotacion o mencién en el
Registro Civil espanol de los contra-
tos de convivencia entre parejas
estables no casadas, la Diputacién
General de Aragén procedera, de
oficio, al cierre del Registro admi-
nistrativo a que se refiere el parrafo
anterior y al traslado de las actas
correspondientes al Registro Civil
competente.»

MOTIVACION

Se considera mas adecuado.
Zaragoza, 25 de junio de 1998.

El Portavoz
RAMON TEJEDOR SANZ

ENMIENDA NUM. 81

A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAIL :

Don Chestis Bernal Bernal, Por-
tavoz del Grupo Parlamentario
Mixto, en representacién de los
Diputados de Chunta Aragonesista
(CHA), al amparo de lo establecido
en los articulos 123 y 140.2 del
Reglamento de las Cortes de Ara-
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g6n, formula la siguiente enmienda
a la Proposicién de Ley relativa a
parejas estables no casadas.

ENMIENDA DE MODIFICACION

Disposicién Final.

Donde dice: «... treinta dias...»,
debe decir: «... seis meses...».
MOTIVACION

Por considerarlo mas conveniente.

Zaragoza, 8 de septiembre de
1998.

El Portavoz

CHESUS BERNAL BERNAL

ENMIENDA NUM. 82

A 1A MESA DE 1A COMISION INSTTTUCIONAL :

El Grupo Parlamentario del
Partido Aragonés, al amparo de lo
establecido en los articulos 123 y
140.2 del Reglamento de las Cortes
de Aragén, formula la siguiente
enmienda a la Proposicién de Ley
relativa a parejas estables no casadas.

ENMIENDA DE ADICION

La Ley debe estructurarse en
tres Titulos.

El Titulo Preliminar compren-
dera los articulos 1 y 2.

El Titulo Primero los articulos 3
al 16 bajo la ribrica «Parejas hetero-
sexuales».

El Titulo Segundo los articulos
17 hasta el final bajo la denomina-
cion «Uniones homosexuales».

MOTIVACION

Por considerarlo conveniente.

193



Materiales

Zaragoza, 8 de septiembre de
1998.

i El Portavoz

JosE ANGEL BIEL RIVERA

ENMIENDA NUM. 83
A LA MESA DE 1A COMISION INSTTTUCIONAI :

El Grupo Parlamentario del
Partido Aragonés, al amparo de lo
establecido en los articulos 123 vy
140.2 del Reglamento de las Cortes
de Aragén, formula la siguiente
enmienda a la Proposicion de Ley
relativa a parejas estables no casadas.
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ENMIENDA DE SUPRESION

En la Exposicion de Motivos se

suprime el Gltimo parrafo.
MOTIVACION

Por considerarlo conveniente.

Zaragoza, 8 de septiembre de
1998.

El Portavoz
José ANGEL BIEL RIVERA
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C) PROYECTO DE LEY DE SUCESIONES
POR CAUSA DE MUERTE
(BOCA, num. 208, de 18 de septiembre de 1998)

PRESIDENCIA DE LAS CORTES
DE ARAGON

De conformidad con lo dispues-
to en el articulo 122.2. del Regla-
mento de la Camara, previo acuer-
do de la Mesa de las Cortes en
sesion celebrada el dia 15 de sep-
tiembre de 1998, se ordena la remi-
sioén a la Comisién Institucional y la
publicacién en el «Boletin Oficial
de las Cortes de Aragén» del
Proyecto de Ley de sucesiones por
causa de muerte, el cual se tramita-
ra por el procedimiento legislativo
comin.

Las senoras y sefiores Diputados
y los Grupos Parlamentarios dispo-
nen de un plazo de 15 dias, que
finalizara el préximo dia 6 de octu-
bre de 1998, para presentar enmien-
das al citado Proyecto de Ley, cuyo
texto se inserta a continuacion.

Zaragoza, 15 de septiembre de
1998.

El Presidente de las Cortes
EMiL10 EIROA GARCIA

RDCA-1998-IV-(n? 1 y 2)

PROYECTO DE LEY
DE SUCESIONES POR CAUSA
DE MUERTE

EXPOSICION DE MOTIVOS

I

La renovacion del Cuerpo legal
del Derecho civil de Aragéon es un
objetivo necesario de la politica
legislativa de la Comunidad. La
Compilacion vigente, originada
hace ya mas de treinta anos en cir-
cunstancias muy distintas de las
actuales, a pesar de su notable altu-
ra técnica y de su acierto en la con-
servacion de las instituciones del
Derecho civil aragonés para las
generaciones futuras, resulta hoy
insuficiente y parcialmente inade-
cuada para las necesidades y expec-
tativas de los aragoneses.

En el ambito del Derecho civil,
que ha configurado en moldes de
tradicion secular realidades tan inti-
mas y, a la vez, tan decisivas en la
vida social como las relaciones fami-
liares o el destino de los bienes de
las personas cuando llega su muer-
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te, las intervenciones del legislador
no tienden a una ruptura con el
pasado, sino mas bien a dar satisfac-
cién a nuevas necesidades sentidas
por el cuerpo social enlazando
arménicamente valores e institucio-
nes que han determinado histérica-
mente el modo de ser aragonés con
las valoraciones y aspiraciones del
presente. Se entiende asi que el
nuevo Cuerpo legal de Derecho
civil tienda a incorporar cuanto de
bueno y 1til hay en la Compilacién,
que es casi todo, para actualizarlo,
desarrollarlo y completarlo con las
normas que parezcan mas confor-
mes con los ideales civicos y las cir-
cunstancias vitales de los aragoneses
y aragonesas de hoy y de manana.

La tarea legislativa de desarro-
llar sistematicamente el Derecho
aragonés corresponde a las Cortes
de Aragén, de acuerdo con el articu-
lo 149-1.8.2 de la Constitucion, en la
amplia interpretacién avalada por
el Tribunal Constitucional, senala-
damente en su S. 88/1993, de 12 de
marzo. Esta tarea de largo aliento es
la que la presente Ley inicia, sin
prejuzgar ahora la configuracion
final del futuro Cuerpo legal.

La superior extension es conse-
cuencia de la finalidad propuesta
de aclarar, desarrollar y profundizar
nuestro Derecho de sucesiones, de
modo que sea mas constante y segu-
ra su aplicacién en la practica. Con
todo, la Ley no pretende agotar o
llegar al limite de la competencia
autondmica en esta materia, sino
regular lo que entiende necesario,
oportuno y acorde a las circunstan-
cias. Fundamentalmente, como se
ha dicho, para aclarar, desarrollar y
profundizar el Derecho vigente,

196

partiendo de las instituciones regu-
ladas en la Compilacién, completa-
das sus normas con otras que perfi-
lan su alcance, hacen mas segura su
aplicacién o atienden a aspectos
necesitados de nuevas previsiones.
También, dotando al conjunto de
un marco de normas generales en
el que las concretas instituciones
encuentren su acomodo natural y
armoénico, contribuyendo asi a que
el Derecho civil de Aragén aparezca
a los ojos de todos como el Derecho
civil comiin y general en Aragén.

El Cédigo civil seguira siendo
supletorio en materia de sucesiones
por causa de muerte, pues la Ley no
trata de excluir su aplicacién entre
nosotros. En realidad, los juristas
aragoneses se sintieron en el siglo
XIX coautores del Cadigo civil y ni
entonces ni ahora mostraron recha-
zo al mismo o suscité éste su repul-
sa. Por ello, es grande el espacio
que esta Ley deja a las normas del
Cédigo civil, en concepto de
Derecho supletorio de acuerdo con
el articulo 1.2 de la Compilacién.
Ahora bien, la Ley procura evitar,
mediante la inclusién de normas
especificas, la injerencia de aquellos
preceptos del Cédigo que no armo-
nizan con los principios del
Derecho aragonés o dificultan la
aplicacién o desarrollo de sus insti-
tuciones propias.

La Ley de Sucesiones por causa
de muerte convivira, al menos
durante algian tiempo, con la vigen-
te Compilacion del Derecho civil
de Aragén (exceptuados sus articu-
los 89 a 142, ahora derogados).
Ningin problema especial deriva
de ello, pues una y otra ley forman,
sustantivamente, el mismo Cuerpo
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legal del Derecho civil de Aragén.
Como es obvio, la Ley de Sucesio-
nes se apoya en las normas compi-
ladas a la vez que contribuye a su
interpretaciéon. Asi, cuando algin
precepto de la presente Ley (como
de cualquiera otra, por lo demas)
exige la mayoria de edad, por ejem-
plo para otorgar pactos sucesorios,
para otorgar testamento olégrafo o
para ser fiduciario-comisario, natu-
ralmente entiende referirse a la
mayoria de edad del Derecho ara-
gonés, hoy regulada en un punto
fundamental en el articulo 4.2 de la
Compilacién, que hace mayores de
edad a todos los efectos a quienes
han contraido matrimonio, aun
antes de cumplir los dieciocho
anos. Por otra parte, articulos como
el 31 y el 51 de la presente Ley
(capacidad de las personas fisicas
para aceptar o repudiar, particién
con menores de catorce afnos o
incapacitados) se entienden como
concrecion de las normas y princi-
pios de la Compilacién sobre capa-
cidad por razén de la edad, relacio-
nes entre ascendientes y descen-
dientes y relaciones parentales y
tutelares, que resultan asi potencia-
dos y de mas segura aplicaciéon tam-
bién en algunos supuestos no clara-
mente previstos.

11

El cuerpo de la Ley esta dividido
en siete Titulos. El Primero y mas
extenso de ellos se dedica a «las
sucesiones en general» y es el que
en mayor medida recoge preceptos
formalmente nuevos que tienen,
entre otras, la funcién de propor-
cionar a los mas tradicionales y
esenciales el entorno normativo
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apropiado para su correcta inter-
pretacion, aplicacion y eficacia con-
formadora de las relaciones socia-
les, a la vez que facilitan el engarce
con el Derecho supletorio.

El orden de los Titulos IT a VII
sigue el de la preferencia de los
modos de delacién, empezando,
por tanto, por la sucesién volunta-
ria. Parece lo coherente en una Ley
que proclama (art. 3) que «el cau-
sante goza de la mas amplia libertad
para ordenar su sucesion ... sin mas
limites que el respeto a la legitima y
los generales del principio standum
est chartae».

Dentro de la sucesion volunta-
ria, se trata en primer lugar de los
pactos sucesorios, que prevalecen
frente al testamento, para seguir
con éste y, luego, con la fiducia
sucesoria, siempre sujeta a la volun-
tad manifestada en pacto o testa-
mento. Tras unas normas comunes
a las sucesiones voluntarias, se abor-
da la regulacién de la legitima de
los descendientes —limite principal
de la libertad de disponer por causa
de muerte— y, finalmente, la suce-
sion legal, para cuando no existen o
son insuficientes las disposiciones
voluntarias.

III

El articulo segundo enuncia que
«la sucesién se defiere por pacto,
por testamento o por disposicion de
la ley». Los pactos sucesorios y la
fiducia sucesoria, fendmenos tan
propios de nuestro Derecho, requie-
ren una formulacién igualmente
propia de las normas generales, que
en otros ordenamientos, como el
del Cédigo civil, tienen en cuenta
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unicamente al testamento como
cauce instrumental de sucesion
voluntaria, y s6lo al testamento uni-
personal, con proscripcién del man-
comunado y de la intervencion nor-
mal de un tercero en la ordenaciéon
de la propia sucesién; mientras que
el testamento mancomunado y la
fiducia sucesoria tienen un papel
central en nuestra vida juridica.
También la existencia de la sucesién
troncal tiene su necesario reflejo en
el Titulo Primero.

En este Titulo Primero se en-
cuentra, asimismo, regulaciéon mas
pormenorizada de cuestiones que
ya tenian alguna en la Compilacion,
como la capacidad para aceptar o
repudiar, la sustitucion legal, la res-
ponsabilidad del heredero o el con-
sorcio foral.

En cuanto a la sustitucién legal,
son conocidos los problemas y
diversidad de interpretaciones que
ha suscitado el art. 141 de la
Compilaciéon. Se ha optado por
mantener para todos los supuestos
la denominacion que recibié esta
figura en 1967 (por considerarla
preferible a la de representacién) y
reunir todas las reglas en un capitu-
lo, el III del Titulo I, no sin antes
comprobar por separado el funcio-
namiento del mecanismo sustituto-
rio en la sucesiéon voluntaria, en la
legal y respecto de la legitima. De
este modo se aporta claridad en la
determinacion de cada uno de los
supuestos y sus consecuencias, a la
vez que se subraya que la sustitucién
legal no tiene lugar nunca en caso
de renuncia o repudiacién de la
herencia por el llamado. El cambio
legislativo en esta concreta cuestion
ha dado lugar a la disposicion tran-
sitoria cuarta, que se atiene a la
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regla general en su apartado uno,
pero admite una excepcion en el
segundo para supuestos en que
cabe entender que el efecto sustitu-
torio es consecuencia, no simple-
mente de la ley derogada, sino de la
voluntad del causante y para no
contradecirla.

La responsabilidad del herede-
ro, incluido el troncal, por las deu-
das y cargas hereditarias exclusiva-
mente con los bienes que reciba del
caudal relicto, tradicionalmente
calificada como «beneficio legal de
inventario», se mantiene tal como
venia operando, con algunas aclara-
ciones en aspectos practicos y, en
particular, se sefiala la via por la que
el heredero podra defender sus bie-
nes frente a los acreedores del cau-
sante y se establecen las preferen-
cias a favor de éstos respecto de los
legatarios y los acreedores del here-
dero. El pago de las deudas heredi-
tarias por los herederos, tanto antes
como después de la particion, y el
tipo de responsabilidad que en cada
caso les incumbe es otro de los
temas que ahora reciben atenciéon
pormenorizada.

La colacién, como operacién
particional, sigue descansando ani-
camente en la voluntad del dispo-
nente. No procede por ministerio
de la ley, que se limita a aportar bre-
ves reglas para cuando, en cfecto, la
voluntad de los particulares haya
ordenado su practica sin indicar
otras.

De la particién propiamente
dicha, se regula con detalle la inter-
vencion de menores de catorce
anos o incapacitados, asi como la de
menores mayores de catorce anos,
dada la frecuencia de estas situacio-
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nes en la vida juridica y la conve-
niencia de la mayor claridad y segu-
ridad en el modo de operar en ellas.
También se atiende a las prohibicio-
nes de partir y los pactos de indivi-
sion, limitindolos temporalmente,
y a la particién practicada por el
causante o su fiduciario-comisario.

El «consorcio foral», reintrodu-
cido en la Compilaciéon de 1967 tras
vencer algunas dudas, es manteni-
do en esta Ley en sus rasgos basicos,
pero anadiendo precisiones inspi-
radas en las necesidades de la prac-
tica tanto en la prevision de los
hechos que lo originan como en la
determinacién de sus efectos. En
particular, parece llamada a tener
frecuente aplicacion la permisién
de separacién de un consorte por el
sencillo medio de declarar su volun-
tad en escritura publica, con lo que
tendrian facil solucién algunas
situaciones indeseadas puestas de
relieve por algunos autores.

v

La Compilacién diseié6 una
regulacion de conjunto de la suce-
sién paccionada, construida sobre
los ricos materiales de la experien-
cia histérica con la ayuda de aporta-
ciones doctrinales inspiradas en
otros ordenamientos que, como el
aragonés, los reconocen y respetan
como expresion de la libertad civil
de sus otorgantes. La presente Ley
incorpora en su Titulo 11, en lo sus-
tancial, aquella regulacién, que ha
servido incluso de referencia a otros
legisladores, ampliando formal-
mente el ambito de los pactos al no
vincularlos en ningin caso al otor-
gamiento de capitulos matrimonia-
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les, a 1a vez que la enriquece con
nuevos desarrollos mds pormenori-
zados.

Se distingue, en concreto, la ins-
titucién a favor de contratante, que
puede ser «de presente» o «para
después de los dias», la institucion
reciproca, el pacto a favor de terce-
ro y los pactos de renuncia. A todas
estas modalidades, pero sobre todo
a las primeras, se dedican preceptos
que hagan mdis clara la posicion
juridica de unos y otros en las dis-
tintas fases de este complejo fené-
meno sucesorio y las consecuencias
de los diferentes eventos que pue-
dan acaecer con posterioridad al
otorgamiento.

\Y%

El Titulo 111, «De la sucesion tes-
tamentaria», se abre con unas dis-
posiciones generales condiciona-
das, en buena medida, por el refle-
jo que necesariamente proyecta
sobre ellas la figura del testamento
mancomunado. Sin atender a esta
modalidad testamentaria, que es en
la practica con mucho la mas
comin, no puede normarse conve-
nientemente en nuestro Derecho ni
la capacidad, ni las formas ni la
interpretacion de los testamentos.
Merece senalarse el precepto que
indica los requisitos de forma del
testamento mancomunado olégra-
fo, exigiendo los que han parecido
minimos imprescindibles para posi-
bilitar en la realidad el otorgamien-
to de estos testamentos, sin mengua
de la seriedad y libertad de la volun-
tad de ambos testadores. Por lo
demas, se han introducido previsio-
nes sobre niimero y capacidad de
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los testigos testamentarios para
cuando sea necesaria su interven-
cién, manteniendo la regla de prin-
cipio contraria a esta necesidad
vigente desde 1985.

No ha parecido necesario man-
tener la figura del testamento ante
capellan, a pesar de su indudable
antigiiedad histérica. Su utilidad es
hoy muy limitada, suscita algunos
reparos en el terreno de la seguri-
dad juridica y seria muy dificil,
cuando no imposible, cohonestarlo
plenamente con el principio consti-
tucional de no discriminacién por
razén de religion.

Los articulos especificamente
dedicados al testamento mancomu-
nado no son muchos, pero todos
ellos contienen alguna novedad. La
mas aparente es la que admite el
otorgamiento de estos testamentos
por cualesquiera dos personas,
«sean o no cényuges o parientes»,
mientras la Compilacion exigia la
condicion de cényuges. Es una
apertura que parece adecuada a la
realidad presente a la vez que apo-
yada en la experiencia histérica,
pues documentos de varios siglos
muestran, aunque no con gran fre-
cuencia, la practica del testamento
mancomunado también entre per-
sonas no casadas entre si. La institu-
ci6én reciproca entre los otorgantes,
por otro lado, y asimismo a diferen-
cia de lo dispuesto en la Compila-
cion, no producira los efectos del
«pacto al mas viviente», salvo que
asi lo hayan establecido los testado-
res, seglin parece mas conforme
para respetar su verdadera volun-
tad. Sobre la revocacién unilateral
del testamento, cuestion de siempre
disputada, se ha buscado compagi-
nar la mayor libertad de la misma
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—salvo en el caso de las disposicio-
nes correspectivas— con la lealtad
debida al otro otorgante, a quien
hay que dar a conocer la revocacion
para que obre, si quiere, en conse-
cuencia. Por ello se exige que en
todo caso —haya o no clausulas
correspectivas— la revocacién o
modificaciéon unilateral se haga en
testamento abierto y que el notario
la comunique al otro testador, sir-
viéndose de los datos que necesaria-
mente ha de proporcionarle el
revocante. Es también nueva la
norma que atiende a las disposicio-
nes de bienes entre vivos por parte
de los testadores, para evitar que
por este medio se dejen indirecta-
mente sin efecto disposiciones
correspectivas que no podrian revo-
carse o para atribuir a la disposicién
los efectos de la revocacién, todo
ello sin entorpecer el trafico de bie-
nes y la seguridad de los terceros
adquirentes.

La doctrina de la invalidez de los
testamentos tiene contornos muy
borrosos en el Cadigo civil, dada la
ausencia de un régimen legal pro-
pio y el recurso necesario, pero no
plenamente satisfactorio, a las nor-
mas dictadas para los contratos en
este Cuerpo legal. Por ello ha pare-
cido util distinguir en esta Ley
diversas clases de invalidez de los
testamentos y de las disposiciones
testamentarias y las consecuencias
de cada una de ellas, con indicacion
de las correspondientes acciones.
Para la distincién de los casos en
que opera una u otra clase de nuli-
dad (la que, por dar lugar a accién
imprescriptible, la doctrina acaso
prefiera denominar de «inexisten-
cia», o aquella otra en que la accién
prescribe a los quince afos), o bien
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la anulabilidad, hay que tener en
cuenta que los requisitos y formali-
dades de los testamentos y de la
voluntad testamentaria vienen esta-
blecidos predominantemente en el
Coédigo civil. Son las consecuencias
de la ausencia o infraccién de los
requisitos lo que especialmente
regula esta Ley con régimen especi-
fico, atendiendo primordialmente a
la ponderacién de los intereses en
juego y a la seguridad juridica, que
es de creer queda reforzada ya por
el simple hecho de la existencia de
una regulacién legal que permite
saber a qué atenerse en cada caso.
También la revocacion del testa-
mento se ha regulado de manera
mas realista que en el Cédigo,
siguiendo sustancialmente las indi-
caciones de la jurisprudencia.

VI

La fiducia sucesoria, objeto del
Titulo IV, es un instrumento al ser-
vicio de la ordenacién de la suce-
sién de quien ya ha fallecido que
tiene notorio arraigo y frecuente
uso entre nosotros. De manera simi-
lar a lo que se ha hecho en el testa-
mento mancomunado, tampoco
para el nombramiento de fiduciario
se requiere la condicién de cényuge
ni vinculo de parentesco. Se declara
de la manera mas terminante que, a
todos los efectos legales, 1a delacion
de la herencia no se entendera pro-
ducida hasta el momento de la eje-
cucién de la fiducia o de la extin-
cion de la misma, y se atiende con
detalle a algunos problemas que la
prictica venia senalando, muy en
particular los relativos a la adminis-
tracién y disposicién de los bienes
durante el tiempo en que la heren-
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cia estd pendiente de asignacion y,
por tanto, necesariamente yacente.
Se han puesto limites temporales a
esta situaciéon sefialando plazo de
caducidad al fiduciario-comisario
para el cumplimiento de su encar-
go, si bien, en atencién a una reali-
dad muy arraigada, para cuando el
unico fiduciario-comisario nombra-
do sea el conyuge del causante su
nombramiento se entendera hecho
de por vida y podra ejecutar el
encargo en su propio testamento.

La preocupaciéon por el eficaz
cumplimiento del encargo se tradu-
ce también en diversas disposicio-
nes referidas a la fiducia colectiva,
incluida la que aprecia renuncia de
su condicién por quien, requerido
notarial o judicialmente, no acepta
el cargo, o la que permite el cum-
plimiento, en ciertos casos, aunque
s6lo quede uno de los fiduciarios
nombrados.

VII

El Titulo V, «Normas comunes a
las sucesiones voluntarias», tiene,
en un ambito mas limitado, funcién
similar a la del Primero en el ambi-
to total del Derecho de sucesiones.
Se perfilan las figuras del heredero
y del legatario asi como algunas de
sus modalidades, se aportan reglas
supletorias o interpretativas de las
disposiciones voluntarias y se atien-
de a algunos otros aspectos en que
cabria dudar sobre el alcance de la
libertad de los otorgantes.

Para todo ello se han tenido en
cuenta como precedentes ciertas
normas contenidas en los proyectos
aragoneses, anteriores al Apéndice
de 1925. El derecho de acrecer se
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considera inicamente basado en la
voluntad del disponente al otorgar
llamamientos conjuntos, siguiendo
la tradicion doctrinal aragonesa;
tradicién asimismo determinante
de la regla que permite al legatario
de cosa cierta y determinada exis-
tente en la herencia tomar pose-
sion de ella por si mismo y conse-
guir su inscripcién, siendo inmue-
ble, en el Registro de la Propiedad.
Se recoge también la exclusion de
la reserva legal de bienes (a la que
tanto el Apéndice como la Com-
pilacién hubieron de referirse para
rechazar la aplicacién del Cédigo
civil), que sélo tiene lugar por ex-
presa determinacién voluntaria
que senale sus reglas.

VIII

El Titulo VI esta dedicado a la
legitima. Se han mantenido los ras-
gos fundamentales del sistema legi-
timario histérico en la forma en que
se plasmé en la Compilacién, con
algunos retoques favorables a la
mayor libertad de disponer y una
pormenorizada regulacién que
evite la injerencia de normas del
Cédigo civil que, en esta materia
aln mas que en otras, correspon-
den a un sistema radicalmente dis-
tinto.

Por tanto, la legitima, como limi-
te de la libertad de disponer de que
gozan los aragoneses, sigue siendo
legitima colectiva a favor de los des-
cendientes, no hay mas legitimarios
que ellos, y el causante puede con la
misma normalidad tanto dejar los
bienes a uno sélo de ellos (obvia-
mente, también al nieto viviendo el
hijo) como distribuirlos en forma
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tendencialmente igualitaria, todo
ello segiin su criterio.

La innovacién mas visible consis-
te en la reduccién de la porcién
legitimaria a la mitad del caudal, en
lugar de los dos tercios en que con-
sistia con anterioridad. Se atiende
asi a las voces, procedentes sobre
todo de los ambientes urbanos, que
demandan mayores posibilidades
para favorecer al cényuge con los
bienes que se adquirieron durante
el matrimonio, especialmente cuan-
do no son importantes los que a su
vez se heredaron y, por otra parte,
se coste6 en su momento la forma-
cion de los hijos y se ayudé sustan-
cialmente a su bienestar econémico
cuando se independizaron; ahora
bien, no se restringe la mayor liber-
tad a este fin especifico, sino que
queda abierta a las variadas circuns-
tancias y motivaciones de cada cau-
sante.

En consideracion al viudo, ade-
mads, se introducen a su favor algu-
nas desviaciones en las reglas sobre
reduccién de liberalidades e intan-
gibilidad cualitativa de la legitima.
Se define con precisién quiénes son
legitimarios de grado preferente,
pues de esta condicion depende la
legitimacién para la accién de
reduccién de liberalidades y la pre-
tericién. La accién de reduccién de
liberalidades (o de lesion de la legi-
tima colectiva, si atendemos a su
causa) es la principal que se ofrece
a los legitimarios cuando el causan-
te ha dispuesto infringiendo los
limites legales. En efecto, ademas
de ser la que procede cuando el
conjunto de los descendientes no
ha percibido beneficios en cuantia
al menos de la mitad del caudal
computable, es la tnica que, en su
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caso, corresponde a los legitimarios
de grado preferente que hayan sido
preteridos intencionalmente o ex-
cluidos voluntariamente.

También en el supuesto de
infraccién de la intangibilidad cua-
litativa de la legitima por haberla
atribuido el causante en bienes no
relictos las consecuencias se regu-
lan con referencia a la accién de
reduccion, pero en esta materia,
ademas, se determinan con cuida-
do los gravamenes permitidos y los
prohibidos sobre la legitima, la
consecuencia de que el gravamen
pueda tenerse por no puesto en el
segundo caso, y las llamadas «caute-
las de opcion compensatoria», suje-
tas a limites bastante estrictos.

Se ha evitado el concepto de
«legitima formal», una novedad de
la Compilacién, que no parece haya
podido cumplir la funcién sistema-
tizadora y de auxilio a la interpreta-
cién que cabia esperar de ella. No
hay, por tanto, un deber de nom-
brar o mencionar a ningin legiti-
mario en el acto de disposicién
mortis causa. La pretericion se ha
regulado de acuerdo con la que se
entiende debe ser su funcién pro-
pia en nuestro Derecho, que es evi-
tar que un legitimario de grado
preferente quede excluido de la
herencia sin haberlo querido asi el
causante, como consecuencia de
que éste, al disponer, desconocia
la existencia del legitimario o su
condicion de tal, en particular
por haber nacido después, creer el
causante que habia fallecido o des-
conocer que era descendiente suyo.
En estos casos, el legitimario prete-
rido tiene derecho a una porcién
en el caudal relicto igual a la del
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menos favorecido por el causante,
salvo que preterido haya sido el
Gnico o todos los legitimarios de
grado preferente, caso en que se
produce la delacién abintestato de
todo el caudal relicto, a no ser que
haya sido designado heredero o
legatario alguin otro descendiente.

Estas consecuencias son seme-
jantes a las previstas en la Com-
pilacién, pero no asi los supuestos.
En particular, para cuando la prete-
ricibn sea internacional, —cosa
que, ademas, se presume— ningin
derecho o accion especificos nacen
para el asi excluido por la omisién
de toda atribucién y mencién a su
favor. Mencion, por lo demas, que
para ser suficiente a efectos de evi-
tar la pretericién, basta en cual-
quier parte o clausula del testamen-
to o escritura, aun sin disposicion
alguna o exclusién expresa.

Consiguientemente, la exclusién
expresa, como la pretericién inten-
cional, no ha de producir otros
efectos que, en su caso, el derecho a
reclamar la legitima colectiva frente
a terceros, efecto que no es, propia-
mente, de la pretericion o exclu-
si6n, sino de la lesion de la legitima.
La exclusién voluntaria de un legiti-
mario sin necesidad de alegar causa
alguna tiene, sin embargo, otros
efectos cuando es absoluta, es decir,
cuando el disponente expresa su
voluntad de privar al excluido de
todo derecho en la sucesion, lo que
le priva en efecto (y salvo que afecte
a todos o al unico legitimario)
incluso del derecho a suceder abin-
testato y del de ejercitar la accién de
lesiéon, en los que serd sustituido
por su estirpe de descendientes si
los tuviera.
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Puesto que en el Derecho arago-
nés se ha podido, desde hace siglos,
excluir de la herencia a alguno o
algunos de los hijos sin mas que
dejarles, acaso, la manda simbélica
de los famosos cinco sueldos o f6r-
mulas similares, ya sc comprende el
muy distinto y limitado juego que la
desheredaciéon propiamente dicha
ha tenido en nuestra vida juridica.
Es de suponer que se seguird man-
teniendo en tan estrechos limites,
pues s6lo parece tener sentido prac-
tico cuando el causante quiere
excluir de la herencia a todos o al
unico descendiente, finalidad que
no podra lograr si no concurre y, en
su caso, se prueba, alguna de las
causas tasadas para ello. Sélo por
este camino se puede llegar al
excepcional resultado de la extin-
cion de la legitima colectiva.

En todo otro caso, las conse-
cuencias seran las de la exclusion
absoluta.

Cierra el Titulo «De la legiti-
ma» una escueta referencia al dere-
cho de alimentos que, en ciertos
casos y de forma subsidiaria respec-
to de otras obligaciones alimenti-
cias, puede nacer a favor de los
legitimarios de grado preferente,
manteniéndose asi, en lo esencial,
el precepto de la Compilacién con
algunas precisiones y restricciones.

IX

Para el caso de que falte, total o
parcialmente, la ordenacién volun-
taria de la sucesion, tiene lugar la
«sucesion legal», objeto del titulo
VII. Se considera preferible hablar
de «sucesion legal» en lugar de
sucesion intestada o abintestato
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(teniendo en cuenta la posible exis-
tencia de los pactos sucesorios),
aunque la Ley utiliza también algu-
na vez ésta dltima. La regulacion es
formalmente completa, sin remisio-
nes al Derecho supletorio, con
pocas variaciones respecto del
Derecho ya vigente, pero con desa-
rrollo mas detallado que facilite su
aplicacién.

Naturalmente, se ha conservado
la sucesién troncal, calificada expre-
samente como universal. Sus nor-
mas, aunque con otra formulacién,
no distan mucho de las anteriores,
aunque limitando algo los supues-
tos. Para cuando proceda, la previ-
sion sobre su constancia en las
declaraciones de herederos abintes-
tato facilitara hacer valer sus dere-
chos a los herederos troncales. Se
ha prescindido del recobro de dote
y firma de dote, por el total desuso
de estos institutos, pero se mantiene
el de liberalidades hechas a favor de
descendientes o hermanos.

Por lo demas, la sucesién de los
descendientes y, respecto de los bie-
nes no troncales ni recobrables, a
favor de los ascendientes, el conyu-
ge y los colaterales queda regulada
sin alteracion de fondo, con el
mismo limite del cuarto grado y la
anteposicion del cényuge a todos
los colaterales que la reforma del
Codigo civil de 1981 introdujo en
Aragon. Aunque la valoracién de
este criterio, perfectamente asumi-
do en ambientes ciudadanos, quizis
difiera en las distintas comarcas de
Aragén, la existencia de normas
propias para los bienes troncales lo
hace adecuado para todos.

Se mantiene el llamamiento a
favor de la Comunidad Auténoma

RDCA-1998-1V-(n* 1 y 2)



Materiales

en defecto de toda otra persona lla-
mada a la sucesion, tal como deter-
miné la Ley 4/1995, de 29 de mar-
zo, asi como el llamado Privilegio
del Hospital de Nuestra Sefiora de
Gracia o Provincial de Zaragoza, en
atencion a lo razonable de esta tra-
dicién secular.

X

La «Parte final» de la Ley consis-
te en diez disposiciones transitorias,
una sencilla pero fundamental dis-
posicién derogatoria y dos disposi-
ciones finales.

Se ha cuidado en las disposicio-
nes transitorias de facilitar el transi-
to de la ley derogada a ésta nueva,
partiendo de la regla general que
somete las sucesiones por causa de
muerte a la ley vigente en el
momento de la apertura de la suce-
sion. Las demas son excepciones o
modalidades de ésta para casos par-
ticulares, que tienden a mantener la
validez y eficacia de los actos de dis-
posicion y también a producir efec-
tos inmediatos en algunos fenéme-
nos que se desarrollan en un tiem-
po posiblemente largo, como la
sucesién paccionada, el consorcio
foral o la fiducia sucesoria.

Con anterioridad se ha aludido,
al hacer referencia a la sustitucion
legal, a la disposicién transitoria
cuarta, que contiene regla especial
para unos casos asimismo especia-
les. En cuanto a la disposicion tran-
sitoria décima, sobre pretericion,
acaso no fuera imprescindible, pues
la interpretacion llevaba en el
Derecho de la Compilaciéon a la
misma regla que la mas claramente
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expresada en la presente Ley, pero
se ha considerado prudente intro-
ducirla para disipar toda posible
duda.

La disposicién final primera da
una nueva redaccién al Titulo
Preliminar de la Compilacion del
Derecho civil de Aragén, es decir,
los tres primeros articulos de ésta.
La finalidad es expresar con mayor
rigor y justeza el sistema de fuentes
del Derecho civil de Aragén, para lo
que tiene competencia plena la
Comunidad Auténoma en virtud
del inciso final del articulo 149-1.8.°
Constituciéon. La nueva redaccion
respeta al maximo el texto anterior
de estos articulos, que es de notable
altura técnica y esta bien consolida-
do en nuestra cultura juridica,
modificandolo en lo necesario para
expresar mejor el sistema ya existen-
te como consecuencia de los cam-
bios operados por la Constitucion y
el Estatuto de Autonomia.

Resulta cuando menos oportuna
esta modificacion del texto del
Titulo Preliminar de la Compi-
lacién, al tiempo que se aprueba la
primera ley aragonesa de Derecho
civil distinta y aparte de la Compi-
lacién, pues al decir el articulo pri-
mero de ésta, en su redaccién ante-
rior, que «constituyen el Derecho
civil de Aragén... las disposiciones
de esta Compilacion...» parecia dar
a entender que no hay ni puede
haber otra ley aragonesa de Dere-
cho civil que la propia Compila-
cién. Expresioén, por tanto, ocasio-
nada a error, que entraria cn
contradiccion con la existencia de
la presente Ley y las posibles inicia-
tivas futuras del legislador aragonés.
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Las fuentes se enumeran ahora
en el apartado uno del articulo pri-
mero de manera directa y sintética,
dejando a los articulos siguientes,
como ya ocurre en el texto que se
deroga, la determinacién de su
jerarquia y relaciones. En el aparta-
do dos del mismo articulo se senala
la forma en que el Derecho estatal
actia como supletorio en el dmbito
del Derecho civil aragonés, respe-
tando, por lo demas, plenamente,
como no podia ser de otra manera,
los ambitos competenciales estable-
cidos en la Constitucién y en el
Estatuto de Autonomia.

En los articulos segundo y ter-
cero se aclara que no hay mais
normas imperativas o prohibitivas
aplicables en el Derecho civil de
Aragén —limites, en consecuencia,
tanto de la costumbre como del
principio standum est chartae— que
las del Ordenamiento juridico ara-
gonés y las superiores al mismo, es
decir, la Constitucién; evitando asi
alguna duda interpretativa a la que
acaso se prestaba el texto antes
vigente, que fue redactado en el
marco juridico preconstitucional.
Naturalmente, en el ambito de la
competencia del Estado, las normas
imperativas del Codigo civil y de las
demas leyes estatales produciran sus
efectos propios, conforme al siste-
ma de fuentes estatal; pero es igual-
mente claro que las normas del
Cédigo civil o de otras leyes del
Estado, en cuanto actian como
supletorias de las aragonesas en el
ambito de la exclusiva competencia
auton6émica, operan tnicamente en
defecto, no sélo de ley, sino tam-
bién de costumbre y después de que
despliegue todos sus efectos el prin-
cipio standum est chartae, es decir, en
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la forma indicada en el apartado 2
del articulo 1°.

Para propiciar, aun en limitada
medida, una mayor aplicacién de
las normas consuetudinarias, en el
articulo 22 de la Compilacidn se sus-
tituye la expresién «el propio conoci-
miento» por la de «las propias averi-
guaciones», que es la que proponian
todos los proyectos de Compilacion
elaborados en Aragén en los anos
sesenta. Aunque bien podia enten-
derse que el propio conocimiento
incluia la realizacién de averiguacio-
nes para formarlo, la invitacién mas
explicita a los jueces y tribunales a
averiguar con los medios que las
leyes de procedimiento les brindan
la vigencia de una costumbre es
acorde, a la vez, con la creciente ini-
ciativa que van asumiendo legal-
mente en los procesos civilesy con la
conveniencia de que no dejen de
aplicarse, cuando proceda, costum-
bres realmente existentes.

Por 1ltimo, la Disposicién final
segunda prevé una vacatio legis supe-
rior a la ordinaria, que se ha estima-
do conveniente dada la extensién y
trascendencia de la Ley para que la
sociedad y los profesionales del
Derecho puedan conocer suficien-
temente el alcance de las nuevas
normas.

TITULO PRIMERO

DE 1.AS SUCESIONES EN GENERAL

CAPITULO PRIMERO

DISPOSICIONES GENERALES

Articulo 1.—La sucesién por causa de
muerte
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La sucesion por causa de muerte
es la ordenacién del destino de las
relaciones juridicas de una persona
fallecida que no se extingan por su
muerte y no estén sujetas a reglas
distintas. En los pactos sucesorios
algunos efectos de la sucesion mortis
causa se anticipan a la muerte del
instituyente.

Articulo 2.—Modos de delacion

1. La sucesién se defiere por
pacto, por testamento o por disposi-
cion de la Ley.

2. Los distintos modos de dela-
cién son compatibles entre si.

Articulo 3.—Ordenacion voluntaria

El causante goza de la mas
amplia libertad para ordenar su
sucesion, por si, por acto, conjunta-
mente con otro, o por medio de
uno o varios fiduciarios-comisarios,
sin mas limites que el respeto a la
legitima y los generales del princi-
pio standum est chariae.

Articulo 4.—Sucesores por causa de
muerte

1. Los llamamientos sucesorios
pueden realizarse a titulo universal
o particular; en los primeros se
sucede en la totalidad o en una
parte del patrimonio del fallecido,
mientras que en los segundos se
sucede en bienes o derechos deter-
minados.

2. Los sucesores por causa de
muerte pueden ser herederos, lega-
tarios o sucesores a titulo particular
por disposicién legal.

3. Es también legatario quien
recibe del disponente algiin derecho
que no forma parte de la herencia.

Articulo 5.—Momento y lugar de aper-
tura de la sucesion
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1. La sucesién se abre en el
momento de la muerte del causan-
te, y en el lugar de su tltimo domi-
cilio.

2. Si se duda, entre dos o mas
personas llamadas a sucederse,
quién de ellas ha muerto primero,
el que sostenga la muerte anterior
de una o de otra debe probarla; a
falta de prueba, se presumen muer-
tas al mismo tiempo y no tiene lugar
la transmision de derechos de uno a
otro.

Articulo 6.—Momento de la delacion

1. La sucesion se defiere en el
momento del fallecimiento del cau-
sante.

2. En la sucesion bajo condicién
suspensiva, la delacion tiene lugar
en el momento de cumplirse la con-
dicién.

3. En los Hamamientos sucesivos,
si se ha frustrado el llamamiento
anterior, la sucesiéon se entiende
deferida al sustituto en el momento
del fallecimiento del causante. No
habiéndose frustrado el llamamien-
to anterior, la nueva delacién tiene
lugar cuando fallece el heredero
precedente o de otra forma se
extingue su derecho.

4. En la sucesién contractual y la
fiducia el momento de la delacion
se rige por sus propias normas.

Articulo 7.—Adgquisicion de la heren-
cia

1. El llamado a titulo de herede-
ro que acepta serlo adquiere los bie-
nes y derechos de la herencia, se
subroga en las obligaciones del cau-
sante y queda obligado a cumplir las
cargas hereditarias, todo ello desde
el momento de la delaci6n.

2. En la herencia deferida por
pacto sucesorio los efectos transmi-

207



Materiales

sivos dependen de lo pactado, sin
que tras la muerte del instituyente
se requiera nueva aceptacion del
instituido que intervino en el pacto.

3. El sucesor a titulo particular
adquiere su derecho desde el
momento de la delacién, sin perjui-
cio de la posibilidad de repudiarlo.

Articulo 8.—In¢ficacia del llamamien-
to voluntario

1. Cuando, siendo ineficaz un
llamamiento voluntario, no haya
sustituto voluntario o legal ni tenga
lugar el derecho de acrecer, la por-
cién vacante del llamado a heredar
pasara a los herederos legales del
causante y si se trata de un legado se
atribuira al heredero o legatario
gravado con él.

2. Quien hereda como conse-
cuencia de la ineficacia de un lla-
mamiento voluntario, aunque sea
como heredero legal, queda sujeto
a las mismas modalidades, limitacio-
nes y obligaciones impuestas al
primeramente designado, salvo que
sean puramente personales de éste
o que el disponente hubiera previs-
to otra cosa.

Articulo 9.—La herencia yacente

1. Desde la apertura de la suce-
sion hasta la aceptacién del llamado
la herencia carece de titular actual.

2. Yacente la herencia, la admi-
nistracién corresponderd a la perso-
na designada por el causante.

3. A falta de administrador los
llamados como herederos podran
realizar exclusivamente actos pose-
sorios, de conservacion, vigilancia y
de administracion de la herencia.
Dichos actos por si solos no impli-
can aceptacion.

4. Asimismo, los llamados como
herederos podran instar el nombra-
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miento de un administrador judicial
de la herencia de acuerdo con lo
establecido en las leyes procesales.

5. La situacién juridica de la
herencia yacente en los casos de
fiducia se regira por sus propias
normas.

CAPITULO 11

CAPACIDAD E INDIGNIDAD PARA SUCEDER

Articulo 10.—Capacidad sucesoria de
las personas fisicas

1. Tienen capacidad sucesoria
todas las personas nacidas o conce-
bidas al tiempo de la apertura de la
sucesion y que sobrevivan al cau-
sante.

2. Salvo prueba en contrario, se
presumira concebido al tiempo de
la apertura de la sucesién el que
nazca antes de los trescientos dias
siguientes al fallecimiento del cau-
sante.

3. Si el causante ha expresado en
debida forma su voluntad de fecun-
daci6n asistida post mortem con su
material reproductor, los hijos asi
nacidos se consideraran concebidos
al tiempo de la apertura de la suce-
sion siempre que se cumplan los
requisitos que la legislacion sobre
esas técnicas de reproduccién esta-
blece para determinar la filiacién.

4. En la sucesién voluntaria
puede disponerse a favor de los
hijos aiin no concebidos de persona
determinada viva al tiempo de la
apertura de la sucesion.

Articulo 11.—Llamamientos a favor
de no nacidos.

La herencia deferida a favor de
un todavia no nacido, esté concebi-
do o no, se pondra en administra-
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cién, con sujecion a las reglas de la
herencia bajo condicién suspensiva.

Articulo 12.—Capacidad sucesoria de
las personas juridicas

1. Tienen capacidad sucesoria
las personas juridicas constituidas
legalmente al tiempo de la apertura
de la sucesion.

2. Si el causante, en su disposi-
cién por causa de muerte, crea u
ordena crear una persona juridica
que s6lo quede constituida legal-
mente después de la apertura de la
sucesion, ésta tendra capacidad
para adquirir las atribuciones patri-
moniales ordenadas por el causante
desde que tenga personalidad, pero
los efectos se retrotraeran al
momento de la delacién.

Articulo 13.—Causas de indignidad

Son incapaces de suceder por
causa de indignidad:

a) Los padres que abandonaren,
prostituyeren o corrompieren a sus
hijos.

b) El que fuere condenado por
haber atentado contra la vida del
causante, de su cényuge, descen-
dientes o ascendientes o contra la
vida del fiduciario-comisario.

¢) El que fuere condenado por
acusacion o denuncia falsa contra el
causante o el fiduciario-comisario,
en relacién a un delito para el cual
la ley senale una pena grave.

d) El heredero mayor de edad
que, sabedor de la muerte violenta
del causante, no la hubiese denun-
ciado dentro de un mes a la justicia,
cuando ésta no hubiera procedido
ya de oficio.

e) El que, con amenaza, fraude
o violencia, obligare al causante o al
fiduciario-comisario a otorgar, revo-
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car o modificar las disposiciones
sucesorias.

f) El que por iguales medios
impidiera a otro otorgar pacto suce-
sorio, testamento o acto de ejecu-
cion de la fiducia, o revocar o modi-
ficar los que tuviese hechos, o
suplantare, ocultare o alterare otros
posteriores.

Articulo 14.—Momento para calificar
la capacidad

1. Para calificar la capacidad
para suceder se atendera al tiempo
de la delacion.

2. En los casos b) y ¢) del articu-
lo anterior se esperari a que se
dicte la sentencia firme, yen el d) a
que transcurra el mes senalado para
la denuncia.

Articulo 15.—FEfectos de la indignidad

l.Las causas de indignidad
sucesorio produciran efecto cuan-
do las invoquen personas que resul-
tarian favorecidas por la sucesiéon
en caso de declararse la indignidad,
pero, una vez declarada, sus efectos
se retrotraerdn al tiempo de la dela-
cion.

2. La indignidad declarada priva
al indigno de la herencia o legadoy,
en su caso, de la condicion de legi-
timario.

Articulo 16.—Deber de restitucion

El indigno de suceder que
hubiera entrado en posesién de los
bienes de la herencia o del legado
tendra que restituirlos con sus acce-
siones y con todos los frutos y rentas
que haya percibido.

Articulo 17.—Rehabilitacion del indigno

1. Las causas de indignidad suce-
soria no produciran efecto:
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a) Si el causante o el fiduciario-
comisario, conociéndolas, otorga
disposiciones en favor del indigno.

b) Si el causante o el fiduciario-
comisario, conociéndolas, se recon-
cilia con el indigno por actos indu-
dables o le perdona en escritura
publica. La reconciliacién y el per-
don seran irrevocables.

2. Si el causante, conociendo la
causa de indignidad, no ha rehabili-
tado al indigno, tampoco podra
hacerlo el fiduciario-comisario,
excepto si ha sido expresamente
facultado para ello.

Articulo 18.—Caducidad de la accion

La accién declarativa de la indig-
nidad caducara transcurridos cinco
anios desde que el indigno de suce-
der esté en posesion de la herencia
o legado.

CAPITULO III

SUSTITUCION LEGAL

Articulo 19.—Concepto

Salvo disposicién en contrario
del disponente, los descendientes
de un llamado o legitimario de
grado preferente ocupan el lugar
de éste en la sucesién o en la legiti-
ma por sustitucion legal en los casos
previstos en esta Ley.

Articulo 20.—Ambito

1. La sustitucion legal puede
darse en la sucesién voluntaria y en
la legal, asi como en la legitima.

2. La sustitucién legal tiene
lugar en la linea recta descendente,
pero no en la ascendente. En la
linea colateral sdlo tiene lugar en
favor de los descendientes de her-
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manos, bien sean de doble vinculo,
bien de un solo lado.

Articulo 21.—Sucesiones voluntarias

1. En las sucesiones voluntarias la
sustitucién legal sdlo tiene lugar en
favor de los descendientes, sin limi-
tacién de grado, del llamado, des-
cendiente o hermano del causante,
que ha premuerto o ha sido declara-
do ausente o indigno de suceder.

2. Los sustitutos que reciban la
porcién del llamado declarado
ausente deberan cumplir las obliga-
ciones que impone la normativa
sobre la ausencia.

Articulo 22.—Sucesion paccionada
Las reglas del articulo anterior
son de aplicacion a la sucesion pac-
cionada, salvo en el caso de premo-
riencia del instituido al instituyente
regulado en el articulo 71.

Articulo 23.—Sucesion legal

1. En la sucesi6n legal la sustitu-
cién tiene lugar cuando el llamado
ha premuerto, ha sido declarado
ausente o indigno de suceder, asi
como cuando ha sido desheredado
con causa legal o excluido absoluta-
mente de la herencia.

2. En tales supuestos, la sustitu-
cion legal en favor de los descen-
dientes del descendiente sustituido,
se produce sin limitacién de grado y
aunque concurran solos; mientras
que la sustitucion legal en favor de
los descendientes del hermano sus-
tituido, sélo llega hasta el cuarto
grado a contar del propio causante
y siempre que no concurran sola-
mente hijos o solamente nietos del
hermano sustituido.

Articulo 24.—Sustitucion legal en la
legitima
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1. La sustitucién legal en la con-
dicion de legitimario de grado pre-
ferente tiene lugar cuando el legiti-
mario ha premuerto, ha sido deshe-
redado con causa legal o declarado
indigno de suceder.

2. Al legitimario de grado pre-
ferente excluido absolutamente de
la herencia le sustituyen también
sus descendientes, pero conserva el
derecho de alimentos previsto en el
articulo 197.

Articulo 25.—FEfectos

1. Siempre que tiene lugar la sus-
titucion legal, lo atribuido al susti-
tuido o su condicién de legitimario
de grado preferente corresponde a
su estirpe de descendientes, de
modo que el sustituto o sustitutos
legales ocupan el lugar que habria
correspondido al sustituido, si vivie-
ra o hubiera podido heredar.

2. Para que opere la sustitucion
legal no es preciso que el sustituto
llegue a heredar al sustituido.

Articulo 26.—/nexistencia en caso de
renuncia

En caso de renuncia o repudia-
ciéon no tiene lugar la sustitucién
legal.

CAPITULO IV

ACEPTACION Y REPUDIACION DE LA
HERENCIA

Articulo 27.—Libertad para aceptar o
repudiar

1. El llamado a una herencia
podra libremente aceptarla o repu-
diarla, una vez producida la dela-
cion a su favor.

2. Si son varios los llamados a la
herencia, cada uno de ellos puede
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aceptarla o repudiarla con indepen-
dencia de los otros.

3. Lo dispuesto en este capitulo se
entiende sin perjuicio de lo estableci-
do para la aceptacion o renuncia de
uno o varios contratantes de un
pacto sucesorio.

Articulo 28.—Caracteres de la acepta-
cion y la repudiacion

1. La aceptacién y la repudia-
cién son actos unilaterales e irrevo-
cables del llamado a la herencia y
sus efectos se retrotraen al momen-
to del fallecimiento del causante.

2. Son nulas la aceptacién y la
repudiacién de la herencia hechas a
plazo o condicionalmente.

Articulo 29.—Diversidad de lama-
mientos a una misma herencia

1. Elllamado a una herencia por
disposicién voluntaria que sin ella
estuviera también llamado por dis-
posicion de la ley, se entiende que si
la repudia por el primer titulo la ha
repudiado por los dos, salvo que en
el mismo acto manifieste su volun-
tad de aceptar como heredero legal.
En este ultimo caso, quedara sujeto
a las mismas modalidades, limita-
ciones y obligaciones impuestas por
el disponente.

2. Si el llamado repudia la
herencia como el heredero legal y
sin noticia de su llamamiento volun-
tario, puede aceptarla todavia por
éste.

Articulo 30.—Aceptacion y repudia-
cion parcial

1. Es nula la aceptacién y la
repudiacién parcial de la herencia o
cuota de ella deferida al llamado.

2. El llamado por distintos
modos de delacién puede aceptar
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por un llamamiento y repudiar por
otro.

3. El llamado simultineamente
como heredero y legatario puede
aceptar por un concepto y repudiar
por el otro.

Articulo 31.—Capacidad de las perso-
nas fisicas para aceptar o repudiar

1. Pueden aceptar una herencia
las personas mayores de catorce
afos no incapacitadas; pero para
repudiarla los menores de edad
mayores de catorce anos, aunque
estén emancipados, necesitan asis-
tencia.

2. La aceptacion y la repudia-
cion de las atribuciones deferidas a
menores de catorce anos o a inca-
pacitados sometidos a tutela o a
autoridad familiar prorrogada o
rehabilitada corresponde a sus
representantes legales; pero para
repudiarlas necesitan autorizacién
de la Junta de Parientes o del Juez.
Denegada la autorizacién judicial se
entendera automaticamente acepta-
da la atribucién sucesoria.

3. Conforme a lo dispuesto en el
articulo 9.1 de la Compilacién del
Derecho Civil, siendo representan-
tes ambos padres, puede aceptar en
nombre del hijo uno cualquiera de
ellos; en cambio, la repudiacién ha
de ser conjunta.

4. El sometido a curatela puede,
asistido del curador, aceptar o repu-
diar la herencia si la sentencia de
incapacitacién por enfermedad o
deficiencias fisicas o psiquicas no
dispone otra cosa.

Articulo 32.—Aceptacion y repudia-
cién por las personas juridicas

La capacidad y los requisitos
para la aceptacién y repudiacién de
las herencias deferidas a las perso-
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nas juridicas de derecho publico o
privado se rigen por las normas que
especificamente les sean aplicables.
A falta de éstas, se aplican a la acep-
tacién las reglas de la persona juri-
dica relativas a los actos de admi-
nistraciéon y a la repudiacién las
reglas de los actos de disposicién de
bienes.

Articulo 33.—Interpelacion

1. Transcurridos treinta dias
desde que se haya producido la
delacion, cualquier tercero interesa-
do podra solicitar al Juez que senale
al llamado un plazo, que no podra
exceder de sesenta dias, para que
manifieste si acepta o repudia la
herencia.

2. El Juez apercibira al llamado
de que, si transcurrido el plazo
senalado no ha manifestado su
voluntad de aceptar o repudiar, se
tendra la herencia por aceptada.

Articulo 34.—Formas de aceptacion

1. El llamado puede aceptar la
herencia expresa o ticitamente.

2. Aceptacioén expresa es la que
el llamado hace en documento
publico o privado en el que mani-
fiesta su voluntad de aceptar la
herencia.

3. Tacita, es la que tiene lugar
mediante actos del llamado que
suponen necesariamente la volun-
tad de aceptar o que no podria rea-
lizar si no fuera heredero.

Articulo 35.—Aceptacion tdcila

1. En particular, se considera
aceptada la herencia por el llamado
que:

a) Dona o transmite a titulo one-
roso su derecho a la herencia o algu-
no de los bienes que la componen.

RDCA-1998-IV-(n® 1y 2)



Materiales

b) Renuncia a favor de sélo algu-
no o algunos de los llamados a la
herencia.

¢) Sustrae u oculta bienes de la
herencia.

2. No se entiende aceptada la
herencia por el llamado que realiza
actos posesorios, de conservacion,
vigilancia o administracion de la
herencia, o que paga los impuestos
que gravan la sucesién, salvo que
con ellos tome el titulo o la cualidad
de heredero.

3. Tampoco se entiende acepta-
da la herencia por el llamado que
renuncia gratuitamente a ella en
favor de todas las personas a las que
se defiere la cuota del renunciante.

Articulo 36.—Forma de la repudiacion
La repudiacién de la herencia
ha de hacerse de forma expresa en
escritura publica o mediante escrito
dirigido al Juez competente.

Articulo 37.—Efectos de la repudiacion

El que repudia la herencia es
como si no hubiera sido llamado a
ella.

Articulo 38.—Repudiacion en perjui-
cio de acreedores

I. Si el llamado repudia la
herencia en perjuicio de sus acree-
dores, podran éstos pedir al Juez
que les autorice para aceptarla en
nombre de aquél.

2. Concedida la autorizacion, el
tnico efecto que produce es el de
facultar a los acreedores para hacer
cfectivos sus créditos sobre el patri-
monio hereditario.

3. El derecho de los acreedores
para solicitar la citada autorizaciéon
caduca a los cuatro anos a contar
desdc la repudiacién.
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Articulo 39.—Transmision del derecho
a aceptar o repudiar

1. Salvo expresa previsién en
contrario del disponente, por la
muerte del llamado sin aceptar ni
repudiar la herencia pasara por
ministerio de la ley a sus herederos,
en la proporcién en que lo sean, el
mismo derecho que él tenia a
adquirirla mediante la aceptacion o
a repudiarla.

2. La transmisién del derecho a
aceptar o repudiar la herencia del
causante sé6lo tiene lugar en favor
del llamado que acepta la herencia
del transmitente; si son varios los
que la aceptan, cada uno puede
¢jercitar el derecho transmitido con
independencia de los otros y con
derecho preferente de acrecer
entre ellos.

3. El usufructo de viudedad del
coényuge del transmitente se cxten-
dera a los bienes asi adquiridos por
los herederos de éste, sin perjuicio
del que, en su caso, previamente
corresponda al cényuge del primer
causante.

CAPITULO V

RESPONSABILIDAD DEL HEREDERQ

Articulo 40.—Limitacién de la respon-
sabilidad del heredero

1. El heredero, incluido el tron-
cal, responde de las obligaciones
del causante y de los legados y
demads cargas hereditarias exclusiva-
mente con los bienes que reciba del
caudal rclicto, aunque no se haga
inventario.

2. Sin embargo, cuando los bie-
nes heredados existentes no scan
suficientes, el heredero respondera
con su propio patrimonio del valor
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de lo heredado que enajene, consu-
ma o emplee en ¢l pago de créditos
hereditarios no vencidos; asi como
del valor de la pérdida o deterioro
que, por su culpa o negligencia, se
produzca en los bienes heredados.

Articulo 41.—Cargas hereditarias

Entre las cargas hereditarias se
incluyen los gastos de funeral y entie-
rro o incineraciéon del causante, los
de conservacién y defensa de los bie-
nes de la herencia causados en inte-
rés comin y cualesquiera otros de
naturaleza analoga.

Articulo 42.—Separacion de patrimo-
nios

1. La confusion de patrimonios
no se produce en daiio del herede-
ro ni de quienes tengan derechos
sobre el caudal relicto.

2. La aceptacion de la herencia
no produce la extincién de los dere-
chos y créditos del heredero contra
la herencia, ni los de ésta contra
aquél.

Articulo 43.—Embargo de bienes del
heredero

El heredero puede oponerse al
embargo de bienes de su propio
patrimonio basado en créditos con-
tra la herencia por la via de la terce-
ria de dominio. A la demanda debe-
ra acompanarse necesariamente un
inventario de los bienes relictos
recibidos, que podra ser impugna-
do por el acreedor en el mismo pro-
cedimiento.

Articulo 44.—Preferencias

1. Con relacién a los bienes del
caudal relicto, los acreedores de la
herencia y los legatarios gozan de
preferencia sobre los acreedores
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personales del heredero, y los pri-
meros sobre los segundos.

2. Cuando el heredero deba res-
ponder con su patrimonio personal
del valor de lo heredado, los acree-
dores hereditarios y legatarios con-
curriran sin preferencia con los
acreedores particulares del herede-
ro.

Articulo 45.—Pago de deudas y legados

1. El heredero pagari a los acree-
dores a medida que se presenten,
cobrara sus créditos y, finalmente,
cumplira los legados.

2. No obstante, si consta que
alguno de los créditos conocidos es
preferente, no se hara el pago sin
previa caucién a favor del acreedor
de mejor derecho.

Articulo 46.—Formas de pago

1. El heredero puede pagar las
deudas y cargas de la herencia con
los bienes recibidos del caudal relic-
to o0 con su propio patrimonio.

2. Si el heredero se excediere del
valor de lo heredado en el pago a
los acreedores, éstos no estaran
obligados a restituir.

CAPITULO VI

COILACION Y PARTICION

SECcCION 1.2
COLACION

Articulo 47.—Voluntariedad

1. La colacién de liberalidades
no procede por ministerio de la ley,
mas puede ordenarse en el titulo de
la propia liberalidad o en pacto
sucesorio o testamento.

2. La obligacién de colacionar
impuesta podra ser dispensada pos-
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teriormente por el disponente en
testamento o en escritura piblica.

Articulo 48.—Liberalidades no colacio-
nables

Cuando el causante hubiera dis-
puesto la colacion de las liberalida-
des hechas por él, no se entenderan
comprendidos, salvo que expresa-
mente asi lo declare, las liberalida-
des y gastos a que se refiere el apar-
tado 2 del articulo 171.

Articulo 49.—Prdctica de la colacion

1. No han de traerse a colacién y
particién las mismas cosas donadas,
sino el valor que tuvieran al tiempo
de la donacién actualizando su
importe al momento en que se eva-
lien los bienes hereditarios.

2. El donatario tomara de menos
en la masa hereditaria tanto como
ya hubiese recibido, percibiendo
sus coherederos el equivalente, en
cuanto sea posible, en bienes de la
misma naturaleza, especie y calidad.

3. Si un coheredero, mediante
las liberalidades colacionables, ha
recibido mas de lo que le corres-
ponderia en la particién, no esta
obligado a restituir el exceso ni ha
de recibir nada en la particion.

SECCION 2.2
PARTICION

Articulo 50.—Derecho a la division

1. Todo titular de una cuota en
una herencia o porcién de ella
tiene derecho a promover en cual-
quier tiempo la divisién de la comu-
nidad.

2. No obstante, el disponente
podri ordenar que tanto respecto a
la herencia como a bienes concre-
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tos de ésta no se proceda a la parti-
cion durante un tiempo determina-
do, que no podra exceder de quin-
ce anos a contar desde la apertura
de la sucesién, o por el tiempo en
que los bienes estén sujetos al usu-
fructo del viudo. Igualmente, los
participes podran convenir unini-
memente la indivisién por un plazo
méximo de quince anos. En ambos
casos, podra prorrogarse la indivi-
sion por acuerdo unanime de los
participes por término que, cada
vez, no sea superior a quince anos.

3. Aunque haya prohibicién o
pacto de indivisién, el Juez puede
autorizar la particioén a instancia de
cualquier participe, si concurre una
justa causa sobrevenida.

Articulo 51.—Particion con menores de
catorce anos o incapacitados

1. En representacién de los
menores de catorce afnos o incapa-
citados, solicitaran la particion e
intervendrén en ella:

a) Si estin sujetos a autoridad
familiar, incluso prorrogada o reha-
bilitada, los padres actuando con-
juntamente, o sélo uno de ellos,
cuando exista oposicion de intere-
ses del menor o incapacitado con el
otro o en defecto de éste.

b) Si estin sujetos a tutela, el
tutor, debiendo ser aprobada la par-
ticion por la Junta de Parientes o el
Juez.

¢) Cuando exista oposiciéon de
intereses con ambos padres o con el
tutor, la Junta de Parientes o un de-
fensor judicial, debiendo ser apro-
bada la particién por el Juez.

2. No sera necesaria la interven-
cién conjunta de ambos padres ni la
aprobacién de la Junta de Parientes
o del Juez cuando la particion se
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limite a adjudicar proindiviso a los
herederos en la proporcién en que
lo sean todos los bienes integrantes
de la herencia.

Articulo 52.—Particion con mayores de
catorce arios

1. Los menores de edad mayores
de catorce anos y no incapacitados
pueden solicitar la particién e inter-
venir en ella con la asistencia previs-
ta en el articulo 5 de la Compila-
cién del Derecho Civil.

2. El sometido a curatela, si la
sentencia de incapacitacién no dis-
pone otra cosa, puede, asistido por
el curador, solicitar la particion e
intervenir en ella. Cuando exista
oposicion de intereses con el cura-
dor, la asistencia sera suplida por la
Junta de Parientes o un defensor
judicial.

Articulo 53.—Particion por el dispo-
nente

1. El causante o su fiduciario-
comisario pueden hacer la parti-
cion de la herencia o parte de ella,
asi como establecer normas vincu-
lantes para su realizacion, en acto
de ultima voluntad o de ejecucion
de la fiducia. También podran
hacerlo en acto entre vivos sin suje-
cion a forma determinada, salvo
que se refieran a la herencia deferi-
da abintestato.

2. Si la particién la hace el dis-
ponente en el mismo acto de dispo-
sicién por causa de muerte, las clau-
sulas de particion prevalecen sobre
las dispositivas en caso de contradic-
cion. Si la hace en acto separado,
prevaleceran las clausulas dispositi-
vas salvo que sean revocables y pue-
dan ser efectivamente revocadas
por el acto de particion.
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SECCION 3.2

PAGO DE 1.AS DEUDAS HEREDITARIAS
POR 1.OS COHEREDEROS

Articulo 54.—Responsabilidad antes
de la particion

Los acreedores hereditarios,
incluido el heredero que también
lo sea, mientras no se realice la par-
ticién, habran de proceder contra
todos los herederos para exigir el
pago de las deudas y cargas de la
herencia.

Articulo 55.—Derechos de los acree-
dores

1. Los acreedores hereditarios
reconocidos como tales podran
oponerse a que se lleve a efecto la
particion de la herencia hasta que
se les pague o garantice el importe
de sus créditos.

2. Los acreedores de uno o mas
de los participes pueden intervenir a
su costa en la particién para evitar
que ésta se haga en fraude o perjui-
cio de sus derechos.

Articulo 56.—Responsabilidad después
de la particion

1. Hecha la particion, los acree-
dores hereditarios pueden exigir el
pago de cualquiera de los herede-
ros hasta el limite de su responsabi-
lidad.

2. Igualmente, el cohercdero
acreedor de la herencia puede tam-
bién reclamar de cualquiera de los
otros el pago de su crédito, pero
deducida su parte proporcional
como tal heredero.

3. El demandado tiene derecho
a hacer llamar a sus coherederos
para que intervengan en el proceso,
a menos que por disposicién del
causante o su fiduciario-comisario o
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a consecuencia de la particién
hubiere quedado €l solo obligado al
pago de la deuda.

Articulo 57.—Accion de regreso enire
coherederos

El coheredero que hubiese paga-
do mas de lo que le corresponda
por su participacién en la herencia,
puede reclamar la diferencia proce-
diendo contra los demas coherede-
ros y, si se ha practicado ya la parti-
cion, puede reclamar a cada uno su
parte proporcional hasta el limite de
su respectiva responsabilidad.

CAPITULO VII
CONSORCIO FORAL

Articulo 58.—Consorcio foral

1. Salvo prevision en contrario
del disponente, desde que varios
hermanos o hijos de hermanos
hereden de un ascendiente bienes
inmuebles, queda establecido entre
ellos, y en tanto subsista la indivi-
sién, el llamado «consorcio o fidei-
comiso foral».

2. Lo dispuesto en el apartado
anterior se aplicara también a los
inmuebles adquiridos proindiviso
por legado o donacién.

Articulo 59.—ZEfectos

1. Vigente el consorcio foral, sélo
son validos los actos de disposicion,
inter vivos o mortis causa, realizados
por un consorte sobre su cuota en el
consorcio o en alguno de los bienes
que lo integran cuando se otorguen
a favor de sus descendientes, que con
ello adquiriran la condiciéon de con-
sortes, o de otro consorte.

2. No obstante lo dispuesto en el
apartado anterior, es embargable la
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cuota de un consorte en el consor-
cio o en alguno de los bienes que lo
integran, sin que pase a formar
parte del consorcio el extraio que
la adquiera en el procedimiento de
apremio.

3. Si un consorte muere sin des-
cendencia, su parte acrece a los
demas consortes, que la reciben
como procedente del ascendiente
que originé el consorcio. En caso
de recobro de liberalidades, el acre-
cimiento no se produce respecto de
los bienes recobrados.

Articulo 60.—Separacion de un con-
sorle

1. Dejaran de aplicarse los efec-
tos del consorcio al consorte que
declare su voluntad de separarse
totalmente del mismo en escritura
publica.

2. La separacion debera comuni-
carse fehacientemente a los demas
consortes, entre los que continuara
el consorcio.

Articulo 61.—Disolucion del consorcio

El consorcio se disuelve por la
division del inmueble o inmuebles 'y
por acuerdo de todos los consortes.

TITULO 11
DE 1.A SUCESION PACCIONADA

CAPITULO PRIMERO
DISPOSICIONES GENERALES

Articulo 62.—Validez y forma

Son vilidos los pactos que sobre
la propia sucesién se convengan en
escritura publica, asi como los que
en relacién con dicha sucesién otor-
guen otras personas en el mismo
acto.
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Articulo 63.—Capacidad
Los otorgantes de un pacto suce-
sorio deben ser mayores de edad.

Articulo 64.—Cardcter personalisimo

Los otorgantes de un pacto suce-
sorio s6lo pueden formalizarlo per-
sonalmente, no admitiéndose repre-
sentacién.

Articulo 65.—Modalidades

Los pactos sucesorios pueden
ser:

a) De disposicion mortis causa de
uno o varios contratantes a favor de
otro u otros de ellos.

b) De institucién reciproca.

c) De disposicién mortis causa de
los contratantes a favor de tercero o
terceros.

d) De renuncia de uno o varios
contratantes a la herencia del otro u
otros.

Articulo 66.—Contenido

1. Los pactos sucesorios pueden
contener cualesquiera estipulacio-
nes mortis causa a favor de los con-
tratantes, de uno de ellos o de ter-
cero, a titulo universal o singular,
con las sustituciones, reservas, fidu-
cias, modalidades, cargas y obliga-
ciones que se estipulen.

2. Ademas del régimen suceso-
rio, pueden también pactarse en
capitulaciones matrimoniales en
consideracién a la casa el estableci-
miento de una comunidad familiar
entre instituyentes e instituido y sus
familiares, regulando los derechos y
las obligaciones de los que la inte-
gran.

Articulo 67.—Cardcter de las donacio-
nes

1. La donacién universal de bie-
nes habidos y por haber equivale a
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institucién contractual de herede-
ro, salvo pacto en contrario.

2. La donacién mortis causa de
bienes singulares tendra el caracter
de pacto sucesorio.

Articulo 68.—Interpretacion y normas
supletorias

1. Los pactos sucesorios se inter-
pretarin, de conformidad con el
principio standum est chartae, en los
términos en que hayan sido redac-
tados, atendiendo a la costumbre,
usos y observancias del lugar, a los
que debera estarse cuando el pacto
se refiera a determinadas institucio-
nes consuetudinarias.

2. Como supletorias se aplicaran
las normas generales sobre contra-
tos y disposiciones testamentarias,
segun la respectiva naturaleza de las
estipulaciones.

CAPITULO 11

INSTITUCION A FAVOR DE CONTRATANTE

SECCION 1.2

DISPOSICIONES GENERALES

Articulo 69.—Aceptacion de la heren-
cia o legado

En la institucién a favor de con-
tratante, el consentimiento de éste
implica la aceptacién de la herencia
o legado. En consecuencia, falleci-
do el instituyente, el instituido here-
dero o legatario no podra repudiar
la herencia o renunciar al legado.

Articulo 70.—Clases

1. La institucién de heredero o
legatario en pacto sucesorio puede
ser:

a) «De presente», con transmi-
si6n actual de los bienes al instituido.

RDCA-1998-1V-(n? 1 y 2)



Materiales

b) «Para después de los dias» del
instituyente y, por lo tanto, sin trans-
misioén actual de los bienes al insti-
tuido.

2. No disponiéndose claramente
lo contrario, se entenderi que la ins-
titucién es para después de los dias.

Articulo 71.—Derecho de transmision

1. Salvo lo establecido en el
pacto sucesorio, cuando el institui-
do premuera al instituyente, trans-
mitira a sus descendientes los dere-
chos y obligaciones derivados del
pacto y, en su caso, los bienes adqui-
ridos de presente.

2. Si tales descendientes fueren
varios, podra el instituyente desig-
nar a uno de ellos como heredero
en testamento o escritura publica, o
encomendar la designacién a fidu-
ciarios-comisarios, si no lo hubiere
hecho ya el primer favorecido.

3. La institucién quedara sin
efecto cuando el instituido premue-
ra al instituyente sin dejar descen-
dientes. En este caso, los bienes
transmitidos de presente que ain
subsistan en el patrimonio del insti-
tuido revertiran al instituyente.

Articulo 72.—«Sesiorio mayor»

La reserva del sefiorio mayor en
el heredamiento de casa aragonesa
atribuye al instituyente el usufructo
y administracién de los bienes, cuyo
producto debera destinarse al soste-
nimiento y mejora de la casa.

SECCION 2.2

INSTITUCION DE PRESENTE

Articulo 73.—Efectos
1. En la institucién de presente
de heredero universal, el instituido
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adquiere todos los bienes que el ins-
tituyente tenga al otorgamiento del
pacto, salvo los que se hubiera reser-
vado.

2. Salvo pacto en contrario, los
bienes que el instituyente adquiera
con posterioridad pasaran al insti-
tuido en la forma establecida para la
institucién para después de los dias.

Articulo 74.—Disposicion de los bienes
entre vivos

Salvo pacto en contrario, el
poder de disposicion sobre los bie-
nes que le hayan sido transmitidos
corresponde al instituido, con las
limitaciones establecidas.

Articulo 75.—Responsabilidad de los
bienes transmitidos

Sobre los bienes transmitidos de
presente, los acreedores por deudas
contraidas por el instituyente con
anterioridad al pacto sucesorio lie-
nen preferencia respecto de los
acreedores del instituido.

SECCION 3.2

INSTITUCION PARA DESPUES DE LOS DIAS

Articulo 76.—Efectos

En la institucién para después
de los dias, la adquisicién de los bie-
nes por el instituido sélo se produce
una vez fallecido el instituyente.

Articulo 77.—Disposicion de los bienes
entre vivos

1. Salvo pacto en contrario, el
instituyente podra disponer a titulo
oneroso de los bienes objeto de la
institucion.

2. Para disponer a titulo gratuito
de los bienes objeto de la institu-
cién, el instituyente necesitara el
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consentimiento del instituido. Se
exceptian las liberalidades usuales
o de escaso valor.

Articulo 78.—Responsabilidad de los
bienes

Los bienes objeto de la institu-
cion para después de los dias res-
ponden de las deudas contraidas
por el instituyente.

CAPITULO 111

INSTITUCION REGIPROCA

Articulo 79.—Efectos

1. En la reciproca institucion de
heredero, o pacto al mas viviente, el
sobreviviente hereda los bienes del
premuerto, siempre que éste no
tenga descendientes, o todos ellos
fallezcan antes de llegar a la edad
para poder testar.

2. Los terceros designados here-
deros o legatarios en los bienes que
quedaren al fallecer el dltimo de los
otorgantes del pacto sucederan en
los procedentes del primeramente
fallecido directamente de éste,
como sustitutos de aquél, salvo esti-
pulacién en contrario.

3. Si no hubiera ulterior llama-
miento a tercero, fallecido el institu-
yente supérstite sin haber dispuesto
por cualquier titulo de los bienes
procedentes del primeramente falle-
cido, pasaran los que quedaren a los
parientes llamados, en tal momento,
a la sucesién legal de éste, como
herederos suyos y sustitutos de
aquél. A falta de estos parientes,
tales bienes quedan integrados en la
herencia del sobreviviente.

4. A la institucién reciproca le
son aplicables los articulos 76 a 78.
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Articulo 80.—Supervivencia de descen-
dientes

1. Los otorgantes podran esta-
blecer las previsiones que tengan
por conveniente para el caso de que
les sobrevivan descendientes, comu-
nes o no, respetando la legitima de
los mismos.

2. A falta de disposicion expresa
sobre este particular, la institucién
no surtira efecto cuando al momen-
to de la apertura de la sucesiéon
sobrevivan descendientes del pre-
muerto que no lo sean del supérsti-
te. Habiendo sélo descendientes
comunes, el pacto equivale a la con-
cesion al sobreviviente de usufructo
universal y vitalicio sobre los bienes
del premuerto y de la facultad de
distribuir la herencia.

CAPITULO IV
PACTO EN FAVOR DE TERCERO

Articulo 81.—Adgquisicion de la heren-
cia o legado

En el pacto sucesorio a favor de
tercero, no podra éste aceptar la
herencia o adquirir el legado hasta
que, fallecido el instituyente, no se
le defieran.

Articulo 82.—Disposicion de los bienes
entre vivos

Salvo que otra cosa se haya pac-
tado, el instituyente podra disponer
entre vivos de sus bienes, tanto a
titulo oneroso como lucrativo.

CAPITULO V
PACTOS DE RENUNCIA
Articulo 83.—Validez y modalidades

1. Son vilidos los pactos de
renuncia o transaccion sobre la
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herencia futura otorgados entre el
renunciante o renunciantes y la
persona o personas de cuya suce-
sién se trate.

2. Tales pactos pueden referirse
a todos los derechos sucesorios o a
parte de ellos, establecerse a titulo
gratuito u oneroso y sujetarse a con-
dicién.

CAPITULO VI

REVOCACION, MODIFICACION E INEFICACIA

Articulo 84.—Modificacion y revoca-
cion convencional

1. Las estipulaciones contractua-
les pueden modificarse o revocarse
por pacto sucesorio celebrado con
las mismas personas o sus herederos.

2. Cuando sélo fueran dos los
otorgantes del pacto, también podra
ser modificado o dejado sin efecto
por ulterior testamento mancomu-
nado otorgado por ambos.

Articulo 85.—Revocacion unilateral

1. El disponente sélo puede
revocar unilateralmente su disposi-
cién paccionada:

a) Por las causas expresamente
pactadas.

b) Por incumplimiento grave de
las cargas y prestaciones impuestas
la instituido, asi como cuando éste,
con su conducta, impida la normal
convivencia familiar si ésta hubiera
sido pactada.

¢) Por haber incurrido el insti-
tuido en causa de indignidad o en
situacién que, de ser legitimario,
implicaria causa de desheredacion.

2. La revocacién unilateral debe-
ra hacerse en escritura publica. El
Notario la notificara a los demas
otorgantes, dentro de los ocho dias
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hébiles siguientes. Sin perjuicio de
las responsabilidades a que hubiere
lugar, la falta de notificaciéon no afec-
tard a la eficacia de la revocacién.

3. Si la institucién contractual se
hubiera inscrito en el Registro de la
Propiedad, su revocaciéon podra
hacerse constar en el mismo una
vez transcurridos tres meses desde
el otorgamiento de la escritura.

Articulo 86.—Efectos de la revocacion
en la institucion de presente

Si no se hubiera convenido otra
cosa, la revocacién de la institucién
de presente produce la reversion al
instituyente de los bienes transmiti-
dos al instituido que éste conserve y
de los subrogado en ellos.

Articulo 87.—FEfectos de la nulidad, el
divorcio y la separacion

Salvo que del contrato resulte
otra cosa, la institucién reciproca
entre conyuges quedara sin efecto si
al fallecimiento de uno de ellos
estuviera decretada judicialmente la
nulidad del matrimonio, el divorcio
o la separacién, o se encontraran en
tramite los procedimientos dirigi-
dos a ese fin.

TITULO I
DE 1A SUCESION TESTAMENTARIA

CAPITULO PRIMERO

DISPOSICIONES GENERALES

Articulo 88.—Voluntad testamentaria

1. La sucesién testada se rige por
la voluntad del disponente o dispo-
nentes manifestada consciente y
libremente en testamento otorgado
conforme a la ley.
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2. El testamento podra contener
cualesquiera disposiciones relativas
a la ordenacion de la sucesion del
testador o testadores.

3. Las disposiciones de caracter
no patrimonial que la ley permite
insertar en testamento son validas si
forman parte de un acto revestido
de forma testamentaria, aunque en
€l no figuren disposiciones de
caracter patrimonial.

Articulo 89.—Tipos de testamento

1. El testamento puede ser uni-
personal o mancomunado.

2. El testamento unipersonal es
el acto unilateral y esencialmente
revocable por el cual una persona
ordena, para después de su muerte,
el destino de todos sus bienes o de
parte de ellos.

3. El testamento mancomunado
es el acto naturalmente revocable
por cl cual dos personas ordenan
en un mismo instrumento, para
después de su muerte, con o sin
liberalidades mutuas y disposiciones
correspectivas, el destino de todos
sus bienes o de parte de ellos.

Articulo 90.—Caracteres comunes

1. El testamento es acto persona-
lisimo, no susceptible de ser hecho
por medio de representante, si bien
las personas capaces de testar pue-
den encomendar a fiduciarios-comi-
sarios que, tras su muerte, ordenen
su sucesion.

2. El testamento debera otorgar-
se con las formalidades previstas en
la ley.

Articulo 91.—Capacidad para testar
1. Pueden testar todas las perso-

nas fisicas que no sean incapaces de

hacerlo con arreglo a la ley.
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2. Pueden otorgar testamento
olégrafo quienes sean mayores de
edad.

3. La falta de capacidad de tes-
tar, general o para una forma con-
creta de testamento, en uno de los
testadores impide otorgar el testa-
mento mancomunadamente.

Articulo 92.—Forma de los testamentos

1. El testamento mancomunado,
en tanto sea compatible con los
requisitos establecidos para cada
una de ellas, y el unipersonal pue-
den revestir cualquier forma, co-
miin, especial o excepcional, admi-
tida por la ley.

2. Basta que concurran en uno
de los testadores las circunstancias
requeridas por cualquier forma
especial o excepcional de testamen-
to para que se pueda otorgar man-
comunadamente.

Articulo 93.—Testamento mancomu-
nado cerrado

1. El testamento mancomunado
cerrado podra estar escrito del
puno y letra de uno de los testado-
res, por cualquier medio mecanico
0 por otra persona a ruego de algu-
no de ellos. El testador que lo
hubiera escrito de su puiio y letra
bastara con que lo firme al final; los
demads testadores deberan poner su
firma en todas sus hojas y al pie del
testamento.

2. Ambos testadores comparece-
ran ante el Notario y manifestaran
de forma expresa que el sobre que
presentan contiene su testamento
mancomunado, expresando tam-
bién la forma en que se halla escri-
to y firmado.

3. Autorizado el testamento
mancomunado cerrado se deposita-
ra en poder del Notario autorizante
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para que lo guarde en su archivo,

de donde sélo podra ser retirado
P

por ambos testadores.

Articulo 94.—Testamento mancomu-
nado oldgrafo

1. El testamento olégrafo man-
comunado basta que esté escrito
todo él por uno de los testadores,
con expresion del ano, mes y dia, y
que el otro declare también por
escrito de su puio y letra, antes de
las firmas de ambos, que vale tam-
bién como testamento suyo.

2. A la muerte de uno de los tes-
tadores se adverara y protocolizard
el testamento mancomunado olé-
grafo con la participacién del otro
otorgante.

Articulo 95.—Testigos en el testamento
nolarial

1. No es necesaria la interven-
cion de testigos en el otorgamiento
del testamento notarial, salvo que
concurran circunstancias especiales
en un testador, o que un testador, al
menos, o el Notario lo soliciten

2. Se considera que concurren
circunstancias especiales en un tes-
tador cuando éste es ciego, o com-
pletamente sordo y no sabe leer; y
cuando por cualquier causa no sabe
o no puede firmar o declara que no
sabe o no puede leer por si mismo
el testamento.

Articulo 96.—Nuimero y capacidad de
los testigos

1. En todos los casos en que sea
necesaria la intervencién de testi-
gos, seran dos, deberan entender al
testador o testadores y al Notario o
persona ante quien se otorgue el
testamento y deberan saber firmar.

2. No sera necesario que sean
rogados, ni que conozcan al testa-
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dor, ni que tengan su misma resi-
dencia.

Articulo 97.—Incapacidad para ser
testigo

1. No pueden ser testigos en los
testamentos:

a) Los menores de catorce anos
y los demas incapaces para testar.

b) Los totalmente sordos o cie-
gos y los mudos que no puedan
escribir.

¢) Los favorecidos por el testa-
mento.

d) El conyuge y los parientes
hasta el cuarto grado de consangui-
nidad o segundo de afinidad del
heredero instituido o del legatario
designado y del Notario o persona
ante quien se otorguen.

2. Estas prohibiciones se aplican
también a los facultativos, intérpre-
tes y expertos que intervengan en el
testamento.

Articulo 98.—/nterpretacion del testa-
menlo

1. Toda disposicion testamenta-
ria debera entenderse en el sentido
literal de sus palabras, a no ser que
aparezca claramente que fue otra la
voluntad del testador o, si el testa-
mento fuera mancomunado, la
comin de ambos testadores. En
caso de duda se observara lo que
aparezca mas conforme a la inten-
cién del testador o testadores segin
el tenor del mismo testamento.

2. Las clausulas ambiguas u oscu-
ras se interpretardn en sentido favo-
rable a su eficacia, comparando
unas con otras, y de existir contra-
diccién irreductible no sera valida
ninguna de las que pugnen sustan-
cialmente entre ellas. Las disposi-
ciones ininteligibles se considera-
ran no formuladas.
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3. En los casos de duda, la inter-
pretacion se realizara en sentido
favorable al heredero instituido y
las disposiciones que impongan
cualquier carga se interpretaran res-
trictivamente.

4. En la interpretaci6n de las dis-
posiciones correspectivas del testa-
mento mancomunado deberi inte-
grarse lo dispuesto en este articulo
con las normas de interpretacién de
los contratos.

CAPITULO II

TESTAMENTO MANCOMUNADO

Articulo 99.—Testadores

1. Los aragoneses, sean 0 no
cényuges o parientes, pueden testar
de mancomin, aun fuera de
Aragén.

2. Si uno de los dos testadores es
aragonés y el otro no lo tiene prohi-
bido por su ley personal, pueden
testar mancomunadamente, incluso
fuera de Aragon.

Articulo 100.—Apertura de la sucesion

Al morir el primero de los testa-
dores se abre su sucesion y produ-
cen sus efectos las disposiciones del
testamento mancomunado regula-
doras de la misma. Los interesados
en su sucesiéon tendran derecho a
copia del testamento, que sin
embargo no podri incluir las dispo-
siciones que sélo afecten a la suce-
sion del otro testador.

Articulo 101.—/nstitucion reciproca
entre olorgantes

1. Si los testadores no establecen
los efectos del «pacto al mas vivien-
te», las disposiciones sucesorias reci-
procas entre ellos produciran los
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que les son propios, sin perjuicio, en
su caso, de los derechos legitimarios.

2. Los terceros designados here-
deros o legatarios en los bienes que
quedaren al fallecer el Giltimo de los
testadores sucederdn en los proce-
dentes del primeramente fallecido
directamente de éste, como sustitu-
tos de aquél, salvo previsién contra-
ria en el testamento.

3. Si no hubiera ulterior llama-
miento a tercero, fallecido el testa-
dor supérstite sin haber dispuesto
por cualquier titulo de los bienes
procedentes del primeramente falle-
cido, pasaran los que quedaren a los
parientes llamados, en tal momento,
a la sucesién legal de éste, como
herederos suyos y sustitutos de
aquél. A falta de estos parientes,
tales bienes quedaran integrados en
la herencia del sobreviviente.

Articulo 102.—Disposiciones correspec-
tivas

1. Son correspectivas entre si las
disposiciones de contenido patri-
monial de uno y otro testador cuya
eficacia, por voluntad declarada por
ambos en un mismo testamento o
contrato sucesorio, estuviera reci-
procamente condicionada, sean en
beneficio mituo o de tercero. La
correspectividad no se presume.

2. La nulidad o anulacién de una
disposicion produce la ineficacia
total de la correspectiva. Sin embar-
go, la ineficacia sobrevenida de una
disposicién no produce la de su
correspectiva, que deja de serlo.

Articulo 103.—Revocacién

1. El testamento mancomunado
puede ser revocado o modificado
por ambos testadores en un mismo
acto u otorgamiento.

2. También puede cada testador
revocar o modificar unilateralmen-
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te sus propias disposiciones no
correspectivas.

3. La revocacién o modificacién
unilateral de disposiciones corres-
pectivas s6lo podra hacerla un testa-
dor en vida del otro o, después, si
concurre alguna causa de las que
posibilitan la revocacién unilateral
de los pactos sucesorios, y producird
la ineficacia total de las disposicio-
nes correspectivas del otro. Todo
ello salvo que en el testamento o en
el contrato sucesorio se prevea otra
cosa.

4. Toda revocacién o modifica-
cién unilateral en vida del otro tes-
tador debera hacerse en testamento
abierto ante Notario. El otorgante
haré saber al Notario la existencia
del anterior testamento y el domici-
lio del otro otorgante, a quien el
Notario notificara, dentro de los
ocho dias habiles siguientes, el
mero hecho del nuevo otorgamien-
to. Sin perjuicio de las responsabili-
dades a que hubiere lugar, la falta
de esas manifestaciones del otor-
gante o de la notificacién no afecta-
ra a la eficacia de la revocacién o
modificacion.

Articulo 104.—Disposicion de bienes
entre vivos

1. Aunque el testamento manco-
munado contuviere clausula en
contrario, cada uno de los testado-
res podra disponer entre vivos de
sus bienes, a titulo oneroso o gratui-
to, aun después del fallecimiento
del otro, con las Unicas excepciones
y modalidades contenidas en los
apartados siguientes.

2. En vida de ambos otorgantes,
la disposicién de bienes comprendi-
dos en una disposicién correspecti-
va que implique su revocaciéon o
modificacion sustancial produce la
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ineficacia total de la correspectiva
del otro.

3. Muerto un otorgante, podra
el otro disponer de los bienes com-
prendidos en una disposicion
correspectiva. Si lo hiciera por titu-
lo lucrativo, la persona a quien el
testamento atribuia dichos bienes
podra, una vez fallecido el dispo-
nente, pedir a los donatarios o sus
herederos su valor actualizado. Y si
la disposicién fuera onerosa y supu-
siera la ineficacia de la disposicién
correspectiva, podra, de igual
forma, reclamar el valor actualiza-
do, en este caso de los herederos
del disponente. Estos derechos
caducan en el plazo de dos anos
contados desde el fallecimiento del
disponente.

CAPITULO III

INVALIDEZ E INEFICACIA
DE 1.OS TESTAMENTOS

SECCION 1.2

NULIDAD Y ANULABILIDAD

Articulo 105.—/Invalidez del testamento

1. Son nulos:

a) Los testamentos en cuyo otor-
gamiento no se hayan observado los
requisitos esenciales prescritos por
la ley para los testadores, el conteni-
do o la forma del testamento otor-
gado.

b) Los testamentos en cuyo otor-
gamiento no se hayan observado los
restantes requisitos y formalidades
requeridos por la ley. No obstante,
la falta de expresion de la hora del
testamento no anularé éste si el tes-
tador no otorgé ningin otro en
aquella fecha. Tampoco lo anulara
la falta de indicaciéon en el testa-
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mento de que se ha cumplido algu-
no de sus requisitos y formalidades
cuando pueda demostrarse que
efectivamente fue cumplido.

2. Son anulables los testamentos
que, aun reuniendo los requisitos y
formalidades legales, hayan sido
otorgados por persona con la edad
requerida para testar y no incapaci-
tada judicialmente para ello pero
que carezca de capacidad natural y
los otorgados con engaiio, violencia
o intimidacién grave.

Articulo 106.—Invalidez de la disposi-
cion testamentaria

1. Es nula la disposicion testa-
mentaria esencialmente determina-
da por un motivo contrario a la ley,
al orden piblico o a las buenas cos-
tumbres.

2. Sera anulable la disposicion
testamentaria que haya sido otorga-
da con error en la persona o en el
objeto, con engaiio, violencia o inti-
midacién grave y en los casos en
que resulte que se ha otorgado por
error, de hecho o de derecho, en
los motivos si del testamento resulta
que el testador no lo habria otorga-
do de haber conocido el error.

3. La nulidad, anulacién, revoca-
cién o ineficacia de una disposicién
testamentaria no afectara a la vali-
dez o eficacia de las demas, a no ser
otra la voluntad del testador. Queda
a salvo lo dispuesto sobre las dispo-
siciones correspectivas del testa-
mento mancomunado.

Articulo 107.—Error en la indicacion
de la persona o de los bienes

Si el testador hubiera indicado
errébneamente la persona del here-
dero o del legatario, o los bienes
que son objeto de la disposicién,
pero de la interpretacion del testa-
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mento fuera posible concluir a qué
persona o bienes pretendia referir-
se, la disposicion vale relativamente
a esta persona o a estos bienes.

Articulo 108.—Accion de nulidad

1. La nulidad del testamento del
articulo 105.1.a) es imprescriptible,
sin perjuicio de la aplicacién de las
reglas de la usucapién en relacién a
cada una de las cosas poseidas.

2. La accién de nulidad del tes-
tamento del articulo 105.1.b) o de
alguna de sus disposiciones prescri-
be a los quince anos, a contar desde
el fallecimiento del testador.

Articulo 109.—Accion de anulabili-
dad

Siendo anulable el testamento o
alguna de sus disposiciones, la
accion prescribe a los cuatro afios a
contar desde el fallecimiento del
testador.

Articulo 110.—Limites en el ejercicio
de la accion

No puede ejercitar las corres-
pondientes acciones quien, cono-
ciendo la causa de nulidad o anula-
bilidad del testamento o de alguna
de sus disposiciones, le ha dado
voluntaria ejecucion o ha renuncia-
do ala acci6n.

Articulo 111.—Inadmisibilidad de la
prohibicion de impugnar

El testador no puede prohibir
que sea impugnado su testamento

en los casos en que haya nulidad o
anulabilidad.

Articulo 112.—Conversion del testa-
mento nulo

1. El testamento nulo por defec-
to de forma sera valido si satisface
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los requisitos formales de otra clase
de testamento.

2. Ademas, el testamento man-
comunado nulo por causa que afec-
te s6lo a uno de los otorgantes, vale
como testamento unipersonal del
otro si cumple los requisitos propios
de su clase.

SECCION 2.2

REVOCACION E INEFICACIA

Articulo 113.—Facultad de revocacion

1. Las disposiciones testamenta-
rias son esencialmente revocables.
Queda a salvo lo establecido para
las correspectivas del testamento
mancomunado.

2. El testador no puede renun-
ciar la facultad de revocar, en todo o
en parte, su testamento.

3. Se tendra por no escrita cual-
quier cliusula que contrarie la
facultad de revocaciéon, como la
derogatoria de disposiciones futu-
ras o aquélla en que ordene el tes-
tador que no valga la revocacién del
testamento si no lo hiciere con cier-
tas palabras o senales.

4. La revocacién de un testa-
mento no afectari a la validez y efi-
cacia, en su caso, del reconocimien-
to de hijos no matrimoniales.

Articulo 114.—Revocacion

El testamento anterior queda
revocado por el pacto sucesorio o
testamento posteriores o perfectos,
salvo que del contenido de éstos se
infiera la subsistencia del anterior
testamento en todo o en parte. Se
presume la subsistencia cuando el
pacto sucesorio o testamento no tie-
nen contenido patrimonial o éste se
limita a sélo una parte del caudal
hereditario.
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Articulo 115.—Revocacion e ineficacia
del pacto o testamento revocatorio

1. La revocaciéon produce su
efecto aunque el pacto o testamen-
to revocatorio sea a su vez revocado
o pierda luego su eficacia por cual-
quier causa.

2. El testamento anterior reco-
bra, no obstante, su fuerza si el tes-
tador, al revocar el pacto o testa-
mento posterior, declara ser su
voluntad que revivan las disposicio-
nes del primero o si se limita a revo-
car un testamento meramente revo-
catorio del anterior.

Articulo 116.—Otorgamientos en el
mismo dia

1. Si aparecieren dos testamen-
tos de la misma fecha, sin que sea
posible determinar cual es poste-
rior, se tendran por no escritas en
ambos las disposiciones contradic-
torias de uno y otro.

2. Si aparecieren un pacto y un
testamento de la misma fecha, sin
que sea posible determinar cual es
posterior, prevaleceran las disposi-
ciones contradictorias del pacto
sobre las del testamento.

Articulo 117.—Inutilizacion del tesia-
mento cerrado

1. Se presume revocado el testa-
mento cerrado que aparezca en el
domicilio del testador con las
cubiertas rotas o los sellos quebran-
tados, o borradas, raspadas o
enmendadas las firmas que lo auto-
ricen.

2. Este testamento sera, sin
embargo, vilido cuando se probare
haber ocurrido el desperfecto sin
voluntad ni conocimiento del testa-
dor, o hallandose éste en estado de
demencia; pero si aparecieren rota
la cubierta o quebrantados los
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sellos, serd necesario probar ade-
mas la autenticidad del testamento
para su validez.

3. Si el testamento se encontrare
en poder de otra persona, se enten-
deréd que el vicio procede de ella y
no sera aquél vilido como no se
pruebe su autenticidad, si estuvie-
ren rota la cubierta o quebrantados
los sellos; y si una y otros se hallaren
integros, pero con las firmas borra-
das, raspadas o enmendadas, sera
valido el testamento, como no se
justifique haber sido entregado el
pliego en esta forma por el mismo
testador.

Articulo 118.—/nutilizacién del testa-
mento olografo

El testamento olégrafo se presu-
me revocado si aparece rasgado o
inutilizado, o aparecen borradas,
raspadas o enmendadas sin salvar las
firmas que lo autoricen, salvo que se
pruebe que los citados hechos ocu-
rrieron sin la voluntad o sin el cono-
cimiento del testador o que han sido
llevados a cabo por el testador en
estado de enfermedad mental.

Articulo 119.—Supuestos de ineficacia

La institucion de heredero y el
nombramiento de legatario devie-
nen ineficaces, a falta de sustitucién
voluntaria o derecho de acrecer,
entre otros, en los siguientes casos:

a) Si el instituido o nombrado
fallece antes que el testador, salvo
que haya sustitucién legal.

b) Si la institucién o el nombra-
miento estuvieran sujetos a condi-
cién suspensiva y el sucesor falleciere
antes de que la condicién se cumpla.

¢) Si el instituido o nombrado se
torna incapaz de adquirir la heren-
cia o el legado, salvo que haya susti-
tucion legal. :
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d) Si el llamado a suceder repu-
dia la herencia o el legado.

Articulo 120.—Efectos de la nulidad,
el divorcio y la separacién

Salvo que del testamento resulte
que la voluntad del testador o testa-
dores fue otra, no surtirin efecto las
disposiciones correspectivas entre
los cényuges, ni las liberalidades
concedidas en testamento por uno
de ellos al otro, si al fallecer aquél
estuviera decretada judicialmente la
nulidad del matrimonio, el divorcio
o la separacién, o se encontraran en
tramite los procedimientos dirigi-
dos a ese fin.

TITULO IV
DE 1A FIDUCIA SUCESORIA

CAPITULO PRIMERO

DISPOSICIONES GENERALES

Articulo 121.—Comitente

Todo aragonés capaz para testar
puede nombrar uno o varios fidu-
ciarios-comisarios para que orde-
nen su sucesién actuando indivi-
dual, conjunta o sucesivamente.
Nombrados varios sin sefialar coémo
deben actuar, se entendera que el
llamamiento es conjunto.

Articulo 122.—Fiduciarios-comisarios

1. El fiduciario-comisario habra
de ser mayor de edad y tener plena
capacidad de obrar en el momento
del fallecimiento del causante.

2. Salvo disposicion del comiten-
te, no surtira efecto el nombra-
miento del cényuge como fiducia-
rio-comisario si al fallecimiento de
aquél estuviera decretada judicial-
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mente la nulidad del matrimonio,
el divorcio o la separacién, o se
encontraran en tramite los procedi-
mientos dirigidos a ese fin.

3. El cargo es voluntario y gratui-
to, salvo que el causante fije una
retribucion, y sus facultades perso-
nalisimas.

Articulo 123.—Subsidiariedad

El fiduciario-comisario, cual-
quiera que sea la forma en que haya
sido designado, no podra modificar
las disposiciones sucesorias del cau-
sante, sean anteriores o posteriores
a su nombramiento.

Articulo 124.—Forma del nombra-
miento

La designacién de fiduciario-
comisario y las instrucciones del
comitente, si las hubiere, sobre
ejecucion de la fiducia, o adminis-
tracion y disposiciéon de los bienes
sujetos a ella, deberan constar nece-
sariamente en testamento o escritu-
ra publica.

Articulo 125.—Revocacion del nom-
bramiento

1. El nombramiento de fiducia-
rio-comisario, con independencia
de la forma en que se haya efectua-
do, podra ser revocado por el cau-
sante en lestamento O escritura
publica.

2. El nombramiento de nuevo
fiduciario~comisario producira Ia
revocacién de los anteriormente
designados, a no ser que resulte
clara la voluntad del causante de que
actien conjunta o sucesivamente.

Articulo 126.—Plazo

1. El fiduciario-comisario debera
cumplir su encargo en el plazo que
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expresamente le haya senalado el
comitente.

2. A falta de senalamiento expre-
50, la fiducia debera ejecutarse den-
tro del plazo de tres anos, pero si el
inico fiduciario-comisario es el con-
yuge del comitente, su nombramien-
to se entendera hecho de por vida.

3. En los casos en que el llama-
miento deba reiterarse y haya cadu-
cado el plazo, el fiduciario-comisa-
rio debera ejecutar su encargo en
un nuevo plazo de dos afios.

4. Los plazos a que se refiere este
articulo son de caducidad.

Articulo 127.—Computo del plazo

Los plazos expresados en el
articulo anterior se computaran:

a) Desde el fallecimiento del
causante. Si al fallecimiento del cau-
sante existen legitimarios de grado
preferente menores de edad, el
plazo de ejecucion de la fiducia no
finalizara hasta que transcurran tres
anos desde que alcancen la mayoria
de edad todos ellos.

b) En las fiducias sucesivas,
desde que legalmente sea posible su
ejecucion,

¢) En el caso de reiteracion del
llamamiento, desde que el anterior
resulte ineficaz.

Articulo 128.—Prorroga del plazo

En todo caso, los fiduciarios-
comisarios podran solicitar al Juez
la prérroga del plazo establecido,
quien, previa audiencia del Minis-
terio Fiscal, podra concederla, me-
diando justa causa, hasta un maxi-
mo de dos anos.

Articulo 129.—Reduccion del plazo
Salvo que el tunico fiduciario-

comisario fuera el cényuge viudo,

cualquier persona con interés legiti-
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mo puede solicitar del Juez que,
previa audiencia del Ministerio
Fiscal, senale un plazo mas breve
del que en principio corresponda,
si la situacion de pendencia pudiera
producir graves dafos al patrimo-
nio hereditario.

Articulo 130.—Delacién

1. A todos los efectos legales, la
delacién de la herencia no se enten-
derd producida hasta el momento
de la ejecucion de la fiducia o de su
extincién.

2. Mientras no se defiera la
herencia se considerari en situa-
cidén de herencia yacente, y su
administracién y representacion se
regira por lo establecido en el capi-
tulo siguiente.

CAPITULO II

LA HERENCIA PENDIENTE
DE ASIGNACION

Articulo 131.—Administrador y repre-
senlante

1. Pendiente de ejecucién la
fiducia, la administracién y repre-
sentacién del patrimonio heredita-
rio correspondera:

1.2 Al cényuge viudo sobre todos
los bienes y derechos del premuer-
to, mientras tenga la condicién de
administrador de la comunidad
conyugal, o, en otro caso, s6lo sobre
los bienes afectos al usufructo de
viudedad.

2.2 Al fiduciario o fiduciarios-
comisarios.

2. En las fiducias colectivas, la
administracién del patrimonio pen-
diente de asignacion sélo corres-
pondera a los fiduciarios-comisarios
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si el causante no hubiera designado
un administrador.

Articulo 132.—/nventario

1. En el plazo fijado por el
comitente, o en su defecto, dentro
de los seis meses siguientes a su
fallecimiento, el administrador debe-
ra realizar un inventario, formaliza-
do en escritura publica y compren-
sivo de todos los bienes, derechos,
cargas y obligaciones de la sucesién.

2. Mediando causa justificada, el
administrador podra solicitar de la
autoridad judicial una prérroga
para su realizacién.

3. Cuando el comitente haya
designado como unico fiduciario-
comisario al cényuge, éste quedara
exonerado de la obligacién de reali-
zar el inventario, salvo que expresa-
mente lo haya exigido el causante o
lo acuerde el Juez a instancia del
Ministerio Fiscal para salvaguardar
el patrimonio hereditario.

4. Transcurrido el plazo para rea-
lizar el inventario sin que el adminis-
trador lo haya formalizado, cualquie-
ra de los parientes del causante den-
tro del cuarto grado, o cualquier
otro interesado en la herencia,
podra solicitar del Juez que le
requiera para que lo formalice. El
Juez, previa audiencia del adminis-
trador, le concedera un nuevo plazo
por el tiempo que estime oportuno,
con apercibimiento de que, si no lo
hace, o realizara a su costa un terce-
ro designado judicialmente, sin per-
juicio de las responsabilidades en
que pudiera incurrir.

Articulo 133.—Obligaciones y cargas
Se pagaran con cargo al caudal
relicto:
a) Los alimentos debidos a los
hijos y descendientes del causante
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cuando esta obligacién no corres-
ponda a otras personas.

b) Las cargas y deudas de la
herencia.

¢) Los gastos de conservaciéon de
los bienes, los impuestos, primas de
seguro u otros gastos a que se hallen
afectos aquéllos asi como las obliga-
ciones contraidas por el administra-
dor en la gestién de los negocios del
causante o que se deriven de su
explotacién, en cuanto no hayan de
ser satisfechos por el céonyuge usu-
fructuario.

Articulo 134.—Contenido de la admi-
nisiracion

1. El administrador satisfara las
obligaciones y cargas a que se refiere
el articulo anterior, gestionara los
negocios que formen parte del cau-
dal, podra cobrar créditos vencidos y
consentir la cancelacion de las fian-
zas y derechos que los garanticen y
realizar los actos propios de todo
administrador, asi como ejercer las
facultades de administracién que el
causante le haya podido atribuir.

2. En el ambito procesal, el
administrador estara legitimado
activa y pasivamente en relacién
con las acciones referidas al patri-
monio hereditario.

Articulo 135.—Facultades de disposi-
cion

1. El fiduciario-comisario podra
disponer a titulo oneroso de los bie-
nes o derechos hereditarios sujetos a
fiducia si el comitente le hubiera
autorizado para ello, o para atender
el pago de las obligaciones y cargas
senaladas en el articulo 133, o cuan-
do lo juzgue conveniente para susti-
tuirlos por otros. En las fiducias
colectivas, a falta de instrucciones
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del causante, el acuerdo sobre la dis-
posicién se tomara por unanimidad.

2. La contraprestacién obtenida
quedara subrogada en lugar de los
bienes enajenados, salvo que se
haya destinado al pago de las deu-
das y cargas del caudal pendiente
de asignacién.

3. El fiduciario o fiduciarios-
comisarios no administradores daran
cuenta al administrador de toda
enajenacién que hayan realizado y,
en su caso, de los bienes adquiridos
que han sustituido a los enajenados.

Articulo 136.—Disposicion habiendo
legitimarios

Si existen legitimarios, para la
eficacia de los actos de disposicién
de los inmuebles por naturaleza y
de los muebles como sitios a que se
refiere el articulo 39 de la
Compilacion del Derecho Civil sera
necesaria la autorizacién de cual-
quiera de los legitimarios con plena
capacidad de obrar y, siendo todos
los legitimarios menores o incapa-
ces, de la Junta de Parientes o del
Juez competente.

Articulo 137.—Facultades de liquida-
cion

El fiduciario-comisario podra
solicitar la liquidacion de la comu-
nidad conyugal disuelta.

CAPITULO III

EJECUCION DE 1A FIDUCIA

Articulo 138.—Forma

1. La fiducia deberd ejecutarse
necesariamente por acto inter vivos
formalizado en escritura piblica.

2. Cuando se haya designado
como unico fiduciario-comisario al
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coényuge, éste podra cumplir su
encargo también en testamento,
salvo disposicion contraria del cau-
sante o que la fiducia se haya some-
tido a plazo.

Articulo 139.—Modo de actuar

1. Salvo disposicion en contra
del comitente, cuando en el momen-
to de ejecutar la fiducia existan des-
cendientes suyos, el fiduciario-comi-
sario habra de ordenar la sucesion
exclusivamente a favor de alguno o
algunos de ellos, con la misma liber-
tad con que podria hacerlo el cau-
sante.

2. El fiduciario-comisario podra
hacer uso total o parcial, y aun en
tiempos distintos, de sus facultades,
a menos que el causante hubiere
dispuesto otra cosa.

3. Cuando el comitente haya
designado como tnico fiduciario-
comisario al cényuge, éste, en uso
parcial de la fiducia, podra atribuir
bienes pertenecientes a la disuelta
comunidad conyugal con el causan-
le, sin necesidad de practicar su pre-
via liquidacion.

Articulo 140.—Eficacia

1. Los actos inter vivos que en
ejecucion de la fiducia realicen los
fiduciarios-comisarios seran irrevo-
cables.

2. No obstante podra reiterarse
el llamamiento si resulta ineficaz la
atribucién porque los beneficiarios
llamados no quieran o no puedan
aceptarla, o porque sea declarada
nula.

3. Los actos de ejecucion de la
fiducia en forma testamentaria son
siempre revocables y no impiden la
eficacia de los actos de disposicién
realizados por el viudo fiduciario-
comisario con posterioridad.

232

Articulo 141.—Integrantes de la fidu-
cia colectiva

1. De la fiducia colectiva formara
parte también el conyuge viudo si el
comitente no lo ha excluido expre-
samente y existen solamente des-
cendientes comunes.

2. Establecida la fiducia a favor
de parientes, en defecto de instruc-
ciones del comitente o para com-
pletarlas, se entenderan llamados,
hasta un namero de tres, los que
tengan capacidad para ser fiducia-
rios-comisarios, con el siguiente
orden de prelacion:

1.2 Ascendientes mas proximos
del causante de menor edad de una
u otra linea.

2.2 Hermanos que hayan convivi-
do familiarmente con el causante,
con preferencia del mayor sobre el
menor.

3.2 Los colaterales que dentro
del cuarto grado nombre el Juez
oido el Ministerio Fiscal.

Articulo 142.—FEjecucion de la fiducia
colectiva

1. A falta de instrucciones del cau-
sante, los acuerdos sobre ejecucién
total o parcial de la fiducia se toma-
rdn por mayoria de los fiduciarios-
comisarios en acto al que habran de
ser convocados todos ellos.

2. Al otorgamiento de la escritura
publica concurriran todos los fidu-
ciarios-comisarios. No obstante, bas-
tara con que concurra la mayoria de
ellos si los comparecientes manifies-
tan bajo su responsabilidad que la
decisién se adopt6 tras deliberacién
a la que fueron convocados la totali-
dad de los fiduciarios-comisarios.

Axticulo 143.—Sucesion de la casa

1. En los supuestos de que la
casa o un patrimonio deban defe-
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rirse a un solo heredero, sin deter-
minacién de normas para su nom-
bramiento o cuando resulten de
imposible cumplimiento, la elec-
cién deberd efectuarse por el cén-
yuge sobreviviente, y en su defecto o
cuando éste hubiere fallecido sin
realizarla, por las personas llamadas
a integrar la fiducia colectiva con-
forme al articulo 141.

2. La eleccion debera recaer en
uno de los hijos o descendientes del
causante y en su defecto en uno de
los parientes de éste con preferen-
cia de los comprendidos hasta el
cuarto grado.

CAPITULO IV

EXTINCION

Articulo 144.—Pérdida de la condi-
cion de fiduciario-comisario

La condicién de fiduciario-comi-
sario se pierde:

a) Por las causas establecidas por
el causante.

b) Por expirar el plazo estableci-
do para su ejecucion.

c) Cuando el fiduciario-comisa-
rio fallezca, sea declarado ausente,
privado de la plena administracion
de sus bienes o incapacitado judi-
cialmente.

d) Por renuncia del fiduciario-
comisario. Se considerara que renun-
cian a su condicién de fiduciarios-
comisarios los que requeridos nota-
rial o judicialmente por cualquier
persona con interés legitimo no la
aceptaren pura y simplemente en
igual forma en los sesenta dias natu-
rales siguientes a la notificacion.

e) Cuando el cényuge viudo
fiduciario-comisario contraiga nue-
vas nupcias o lleve vida marital de
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hecho, salvo que el comitente
hubiera dispuesto expresamente lo
contrario.

f) Por incurrir el fiduciario-
comisario, para con el causante o
sus descendientes, en alguna de las
causas legales de desheredacién o
indignidad para suceder.

Articulo 145.—FExtincion de la fiducia

1. La pérdida de la condici6én de
fiduciario-comisario producird la
extincion de la fiducia individual.
No obstante, conservaran su efica-
cia los actos ya efectuados con
anterioridad por el fiduciario-comi-
sario, salvo los de disposicion que el
conyuge viudo fiduciario-comisario
hubiere efectuado en su testamento
en los casos de las letras e) y f) del
articulo anterior.

2. Cuando los fiduciarios-comi-
sarios sean varios, la pérdida de tal
condicién por alguno de ellos, una
vez agotada la posibilidad de desig-
nacién en el supuesto contemplado
en el apartado 2 del articulo 141, no
impedira el cumplimiento del encar-
go por los restantes, aunque sélo
quede uno, salvo que sea el conyuge
no designado por el comitente o
que éste haya dispuesto otra cosa.

TITULO V

NORMAS COMUNES A 1.AS SUCESIONES
VOILUNTARIAS

CAPITULO PRIMERO

DESIGNACION DE SUCESOR

Articulo 146.—Sucesion voluntaria

1. Quien no tenga legitimarios
puede disponer, por pacto o testa-
mento, de todos sus bienes o de
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parte de ellos en favor de cualquier
persona que tenga capacidad para
suceder.

2. El que tenga legitimarios s6lo
puede disponer de sus bienes con
las limitaciones que se establecen
en esta Ley.

3. La reserva de bienes no ten-
dri lugar sino cuando aparezca pre-
viamente determinada en testamen-
to abierto u otra escritura publica.

Articulo 147.—No exigencia de la ins-
titucion de heredero

1. El pacto sucesorio y el testa-
mento seran vilidos aunque no con-
tengan institucion de heredero, o
ésta no comprenda la totalidad de
los bienes. También lo seran aunque
el instituido sea incapaz de heredar
o no acepte la herencia.

2. En estos casos se cumpliran las
disposiciones paccionadas o testa-
mentarias hechas con arreglo a las
leyes, y el remanente de los bienes
pasara a los herederos legales.

Articulo 148.—Nombramiento de here-
dero

1. Tendra la consideracién de
heredero el nombrado para suce-
der, en todo o en parte, en las rela-
ciones patrimoniales y personales
del causante que no se extingan por
su muerte, cualquiera que sea la
denominacién que éste le haya dado
y tanto si ha sido llamado a la totali-
dad o a una cuota del caudal como a
uno o varios bienes determinados.

2. Los designados sucesores por
causa de muerte que no sean here-
deros tendran la consideraciéon de
legatarios.

3. El llamado a una cuota de la
herencia sera considerado herede-
roy el llamado a cosa determinada,
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legatario, salvo que resulte que otra
es la voluntad del causante.

Articulo 149.—Heredero ex re ceria

1. Si es voluntad del disponente
que el instituido en cosa cierta y
determinada sea heredero, respon-
dera de las obligaciones y cargas
hereditarias en proporcion al valor
de lo asi recibido; pero no tendra
derecho de acrecer.

2. Si toda la herencia ha sido dis-
tribuida entre herederos instituidos
en cosa cierta y determinada, suce-
derin en los bienes de nueva apari-
cién en proporcién al valor de lo
recibido por cada uno.

3. El instituido en el derecho de
usufructo de la herencia, o de una
parte o cuota de ella, cuando la
voluntad del disponente es que sea
heredero, tiene la consideracion de
heredero ex re certa.

Articulo 150.—Legado de parte ali-
cuota

Si es voluntad del disponente
que el llamado a parte alicuota de la
herencia sea legatario, no serd deu-
dor de las obligaciones y cargas de
la herencia y concurrira a la parti-
cién con el heredero, pero cuando
no sea legitimario sélo tendra dere-
cho a percibir el valor de lo legado
en bienes del activo hereditario
liquido si el heredero no opta por
pagarlo en dinero, aunque no lo
haya en la herencia.

Articulo 151.—Distribucion de toda la
herencia en legados

1. Si la voluntad del disponente
ha sido distribuir toda la herencia
en legados, se prorratearan las deu-
das y cargas entre los legatarios en
proporcién a sus cuotas, a no ser
que se hubiera previsto otra cosa.
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2. La responsabilidad de los lega-
tarios se mantendra por la parte
que proporcionalmente se derive
de sus cuotas aunque concurran
con herederos legales sobrevenidos
por la aparicién de nuevos bienes.

Articulo 152.—Certeza de la designa-
cion

Se tendra por no puesta toda dis-
posicién paccionada o testamenta-
ria en favor de persona incierta, a
menos que por algin evento pueda
resulta cierta.

Articulo 153.—Motivacion de la dispo-
sicion

La expresion en el pacto o testa-
mento de los motivos de una dispo-
sicién se tendra por no puesta, a no
ser que, siendo falsos o ilicitos,
resultara del propio titulo sucesorio
que han sido esencialmente deter-
minantes de la disposicién.

Articulo 154.—Concurrencia de desig-
nados

Salvo que resulte otra cosa del
pacto o testamento, se aplican las
siguientes reglas:

a) Los sucesores designados
simultaneamente sin atribucion de
partes se entienden llamados por
partes iguales. Por excepcion, si se
llama a los hermanos del causante
sin hacerlo nominalmente, los de
padre y madre toman doble por-
cién que los medio hermanos.

b) Si se llama simultaneamente a
varias personas, a unas individual y
a otras colectivamente, se entiende
que éstas lo son también individual-
mente.

¢) Los designados conjuntamen-
te se entienden llamados simulta-
nea y no sucesivamente. Asimismo,
cuando sean llamados a una suce-
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sibn una persona y sus hijos, se
entienden todos instituidos simulta-
neay no sucesivamente.

d) Cuando se designa a los
«hijos», «descendientes» o <«hijos y
descendientes» del causante o de
otra persona, se entienden llama-
dos en primer término los hijos, sus-
tituidos por sus estirpes de descen-
dientes conforme a las reglas de la
sustitucion legal.

e) Cuando se llama a un deter-
minado grupo de parientes, como
«hijos» o «<hermanos», sean del cau-
sante o de otra persona, se entien-
den comprendidos los matrimonia-
les, no matrimoniales y adoptivos
que vivan o estén concebidos al tiem-
po en que se defiera la herencia.

Articulo 155.—Disposicion a favor del
alma o a favor de los pobres

1. Los bienes objeto de disposi-
cion para sufragios y obras pias,
cuando se haya hecho indetermina-
damente y sin especificar su aplica-
cion, se venderan por los albaceas,
que entregaran la mitad del impor-
te a la Iglesia o Confesion religiosa
legalmente reconocida a la que per-
tenecia el causante, para que los
destine a los indicados sufragios y
para atender sus necesidades, y la
otra mitad a la Diputacién General
de Aragén para fines benéficos del
domicilio del difunto o de alcance
mas general. Si el disponente perte-
necia a una Confesién religiosa no
reconocida legalmente, la mitad
que le habria correspondido acre-
cera a la Diputacién General.

2. En la disposicion a favor de los
pobres en general o para obras asis-
tenciales, la Diputacién General de
Aragén destinara los bienes, o el
importe de su venta, a entidades
asistenciales preferentemente de la
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poblacién o comarca del domicilio
del disponente.

Articulo 156.—Disposicion a favor de
parientes o herederos

1. Si no resulta otra cosa del
pacto o testamento, la disposicién a
favor de parientes del disponente o
de un tercero sin determinaciéon de
quiénes sean, se considerara hecha
a favor de los que serian llamados
por ley a suceder en el momento de
la delacién y en la proporcién resul-
tante de las reglas de la sucesién
legal, pero sin limitacion de grado y
excluyendo al conyuge.

2. Si para designar a los suceso-
res se utilizan expresiones como los
«herederos», «herederos legales»,
«herederos legitimos» u otras seme-
jantes, va lo sean del causante o de
otra persona, en defecto de previ-
siones en el titulo sucesorio, se
entenderan llamados quienes de-
ban heredar segun las reglas de la
sucesion legal.

Articulo 157.—Prohibiciones de adqui-
rir por causa de muerle

1. Es nula la disposicion por
causa de muerte a favor de las
siguientes personas:

a) El Notario autorizante del
acto, o las personas ante las que se
otorgan los testamentos especiales, y
su conyuge, parientes o afines den-
o del cuarto grado.

b) Los testigos, facultativos,
expertos e intérpretes que interven-
gan en el otorgamiento del pacto o
testamento.

c) La persona que escribe el testa-
mento cerrado a ruego del testador.

d) El wtor o curador del dispo-
nente, salvo cuando se haya hecho
después de aprobadas definitivamen-
te las cuentas o, en el caso en que no
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hubiesen que rendirse ésas, después
de la extincion de la tutela o curate-
la. Es, sin embargo, valida la disposi-
cién a su favor cuando se trate de
ascendientes, descendientes, herma-
nos o conyuge del disponente.

2. Abierta la sucesion, los efectos
retroactivos, el deber de restitucion,
y la caducidad de la accién declara-
tiva de la incapacidad relativa del
heredero o legatario a quien se haya
deferido la herencia, se rigen por
las normas de la indignidad.

Articulo 158.—Condiciones vdlidas

Son vilidas todas las condiciones
que no sean imposibles o contrarias
a las leyes o las buenas costumbres.
En particular, es valida la condicion
de contraer o no contraer primero
o ulterior matrimonio o hacerlo
con persona determinada, asi como
la condicién de que el heredero o
legatario haga alguna disposicion
mortis causa en favor del disponente
o de otra persona.

CAPITULO 11

LEGADOS

Articulo 159.—Adquisicion del legado

1. En los legados de cosa cierta 'y
determinada existente en el caudal
hereditario, el legatario adquiere su
propiedad desde que se le defiere.
En los demais legados, la delacién le
convierte en acreedor de la persona
gravada.

2. El legatario que acepte el lega-
do consolidara su adquisicion, pero
si lo repudia se considerara como si
no se le hubiese deferido.

Articulo 160.—Derecho de transmision

1. El legado deferido y no acep-
tado ni repudiado se transmitira
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por fallecimiento del legatario a sus
herederos, con la misma facultad de
aceptarlo o repudiarlo, salvo volun-
tad contraria del disponente o que
se trate de legados de usufructo, de
renta, de pension vitalicia u otros de
caracter personalisimo.

2. De existir una pluralidad de
herederos del legatario, cada uno
podra repudiar o aceptar la parte
que le corresponda en el legado.

Articulo 161.—Posesion del legado

El legatario de cosa cierta y
determinada existente en el caudal
hereditario puede, por si solo, aun
habiendo legitimarios, tomar pose-
sion de la misma vy, si fuera inmue-
ble, obtener la inscripcién a su nom-
bre en el Registro de la Propiedad
en virtud de la escritura publica en
que formalice su aceptacion.

Articulo 162.—Prelacion entre legata-
rios

Si los bienes de la herencia no
alcanzaren para cubrir todos los
legados, su pago se haré en el orden
siguiente:

1.2 Los que el causante haya
declarado preferentes.

2.2 Los remuneratorios.

3.2 Los de cosa cierta y determi-
nada que forme parte del caudal
hereditario.

4.2 Los de alimentos.

5.2 Los de educacién.

6.2 Los demas a prorrata.

CAPITULO III

DERECHO DE ACRECER

Articulo 163.—Casos en que procede
Habiendo sido llamadas dos o

mas personas conjuntamente a la

totalidad de una herencia o legado
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o porcién de ellos, si alguna no
quiere o no puede suceder, su por-
cién acrecera a las demas, salvo que
el disponente hubiera nombrado
sustituto o excluido el derecho de
acrecer o procedieran la sustitucion
legal o el derecho de transmisién
regulado en el articulo 71.

Articulo 164.—Acrecimiento por gru-
pos

Si quien no llega a suceder
forma parte de un grupo de llama-
dos, aunque hubiera otras personas
llamadas conjuntamente, el acreci-
miento tendra lugar con preferen-
cia dentro del grupo.

Articulo 165.—Efectos del derecho de
acrecer

Los herederos o legatarios favo-
recidos por el acrecimiento adquie-
ren la parte acrecida por imperio de
la ley, sin necesidad de aceptacion y
sin poder repudiar separadamente
esa parte.

CAPITULO IV

AILBACFA

Articulo 166.—Cardcter dispositivo

El disponente puede nombrar
€n pacto sucesorio o testamento
uno o mas albaceas y establecer con
entera libertad las determinaciones
que tenga por conveniente.

Articulo 167.—7estamento mancomu-
nado

En el testamento mancomuna-
do, el plazo senalado al albacea
comin a los testadores se contara,
en cuanto a cada sucesion, desde la
fecha de fallecimiento del respecti-
VO causante.
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TITULO VI
DE LA LEGITIMA
CAPITULO PRIMERO

DISPOSICIONES GENERALES

Articulo 168.—Legitima colectiva

1. La mitad del caudal fijado
conforme al articulo 171 debe reca-
er en descendientes, de cualquier
grado, del causante, que son los Gni-
cos legitimarios.

2. Esta legitima colectiva puede
distribuirse, igual o desigualmente,
entre todos o varios de tales descen-
dientes, o bien atribuirse a uno solo.

Articulo 169.—Titulos de atribucion

1. La legitima puede atribuirse
por cualquier titulo lucrativo.

2. La existencia de legitimarios
no impide al disponente instituir,
de forma clara y explicita, heredero
a un extrano.

Articulo 170.—Legitimarios de grado
preferente

1. Son legitimarios de grado pre-
ferente los hijos y, en lugar de los
premuertos, desheredados con cau-
sa legal o indignos de suceder, sus
respectivos hijos, sustituidos en los
mismos casos y sucesivamente por
sus estirpes de descendientes.

2. No tendran esta condicién los
descendientes de los que hubieran
renunciado a su legitima.

Articulo 171.—Cdlculo

1. El caudal computable a efec-
tos del cilculo de la legitima se
forma de la siguiente manera:
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1.2 Se parte del caudal relicto
valorado al tiempo de liquidarse la
legitima.

2.2 Se anade el valor de los bie-
nes donados por el causante calcu-
lado al tiempo de la donaci6n, pero
actualizado su importe al tiempo de
liquidarse la legitima.

2. Por excepcién, no se compu-
tan:

a) Las liberalidades usuales.

b) Los gastos de alimentacién,
educacién y asistencia en enferme-
dades de parientes dentro del cuar-
to grado que estén en situacion de
necesidad, aunque el causante no
tuviera obligacion legal de prestar-
les alimentos. Los gastos de educa-
cion y colocacién de los hijos sdlo se
computardn cuando sean extraordi-
narios.

Articulo 172.—Imputacion

1. Seran imputables a la legitima
las liberalidades recibidas del causan-
te por cualquiera de sus descendien-
tes, incluso premuertos, incapaces de
suceder, desheredados con causa
legal o renunciantes a la legitima.

2. A la imputacién se le aplican
las mismas reglas de valoracion del
articulo anterior. No se deducira del
valor de las liberalidades por causa
de muerte el de los gravamenes
impuestos por el causante a los des-
cendientes, los cuales tendran el
derecho que les confiere el articulo
181, ni el de los impuestos por la ley.

Articulo 173.—Liberalidades no impu-
tables

No se imputan a la legitima:

a) Las liberalidades que el cau-
sante hubiera excluido de imputa-
cién.

b) Las no computables para el
célculo de la legitima.
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Articulo 174.—Renuncia a la legitima
1. La renuncia a la legitima
puede hacerse tanto después como
antes de la delacion de la sucesién, y
en este caso unilateralmente o como
resultado de un pacto sucesorio.

2. Los requisitos de capacidad y
forma de la renuncia a la legitima
son, cuando se hace después de la
delacién, los mismos de la repudia-
cién de la herencia, y, cuando se
hace antes, los mismos del otorga-
miento de pactos sucesorios.

3. La renuncia a la legitima,
salvo declaracién en contrario, no
afectara a los derechos que corres-
pondan al renunciante en la suce-
sién legal ni a los que le provengan
de la sucesién voluntaria del cau-
sante.

4. La renuncia a cualquier atri-
bucién patrimonial por causa de
muerte procedente del ascendiente
implica la renuncia a la legitima.

Articulo 175.—Prescripcion de accio-
nes

1. Las acciones reguladas en este
Titulo prescriben en el plazo de
cinco anos contados desde el falle-
cimiento del causante o desde la
delacién de la herencia si ésta se
produce con posterioridad.

2. Si el legitimado para el ejer-
cicio de estas acciones fuera menor
de catorce anos al iniciarse el cém-
puto, el plazo finalizard para él
cuando cumpla diecinueve.

CAPITULO I
INTANGIBILIDAD CUANTITATIVA
Articulo 176.—Lesion de la legitima
1. No alcanzando los beneficios

percibidos por el conjunto de los
descendientes la cuantia de la legiti-
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ma colectiva, podran reducirse las
liberalidades hechas en favor de no
descendientes en la forma regulada
a continuacién.

2. Salvo que la voluntad del dis-
ponente sea otra, el derecho a obte-
ner la reduccién correspondera a
los legitimarios de grado preferente
y cada uno tendra derecho a obte-
ner una fraccién del importe de la
lesién proporcional a su cuota en la
sucesién legal.

3. La renuncia o la simple falta
de ejercicio por alguno de su dere-
cho de reclamacién no incrementa
el de los demas.

Articulo 177.—Prelacion en la reduc-
cion de liberalidades

Las liberalidades lesivas se redu-
cirdn en el orden que el causante
hubiera dispuesto y en lo no previs-
to se procederd de la siguiente
forma:

a) Se reduciran primero las libe-
ralidades por causa de muerte, a
prorrata, con independencia de su
titulo de atribucion.

b) Si no fuera suficiente, se redu-
ciran las liberalidades entre vivos,
empezando por las de fecha mas
reciente; las de la misma fecha se
reduciran a prorrata,

Articulo 178.—Forma de practicar la
reduccion

1. Si la reclamaci6n de reduccién
se dirige contra el cényuge viudo,
podra éste evitarla pagando en me-
talico lo que al legitimario reclaman-
te le correspondiera percibir.

2. Si quien sufriera la reduccién
hubiera recibido del causante varios
bienes, tendra derecho a determi-
nar cudles de ellos, que cubran el
valor reclamado, son objeto de la
misma.
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3. Si el objeto de la reduccién
fuera un bien o un conjunto de
ellos que no admita céomoda divi-
sion, ambas partes podrin com-
pensarse en metalico como con-
vengan. En defecto de acuerdo, si
la reduccién no absorbe la mitad
de su valor, quedara para el que
hubiera recibido la liberalidad; en
caso contrario, para el legitimario
que reclama, debiéndose compen-
sar la diferencia en metilico.

CAPITULO 111

INTANGIBILIDAD CUALITATIVA

Articulo 179.—Cumplimiento en bie-
nes relictos

1. La legitima debe atribuirse en
bienes relictos.

2. El incumplimiento del deber
de atribuir en bienes relictos lo que
falte para alcanzar la cuantia de la
legitima colectiva, computadas las
donaciones imputables, faculta
individualmente a los legitimarios
afectados para pedir que la parte
proporcional que en la diferencia
les corresponda les sea entregada
en bienes relictos por los extranos
que los han recibido, renunciando
en favor de éstos a los correspon-
dientes bienes no relictos.

3. La reduccién de liberalidades
de bienes relictos hechas en favor
de no descendientes no podra afec-
tar al cényuge viudo y para su prac-
tica sera de aplicacion el articulo
178.

Articulo 180.—Prohibicion de gravd-
menes sobre la legitima

1. El causante sélo puede impo-
ner gravamenes sobre los bienes
relictos que atribuya a sus descen-

240

dientes cuando el valor de los atri-
buidos libres de gravamen sumado
al de las donaciones imputables a la
legitima cubra el importe de la legi-
tima colectiva.

2. Se entiende a estos efectos por
gravamen toda carga, condicion,
término, modo, usufructo, obliga-
cién, prohibiciéon o limitacién
impuestos en el titulo sucesorio que
disminuya el valor de los bienes
relictos o la plenitud de la titulari-
dad o del conjunto de facultades
que correspondian al causante. No
se consideran gravimenes los lega-
dos en titularidad plena de bienes
ciertos con que el causante hubiera
gravado a un descendiente.

Articulo 181.—Efectos de la infraccion
El legitimario a quien se hubiera
impuesto un gravamen que contra-
venga lo dispuesto en el articulo
anterior tiene derecho a que se
tenga por no puesto. A este derecho
se le aplicaran las siguientes reglas:

1.2 El gravamen se tendra por no
puesto s6lo en la parte que vulnere
la prohibicién. Pero si por su natu-
raleza no fuera posible dejarlo sin
efecto parcialmente, se tendra por
no puesto en su totalidad.

2.2 Si fueran varios los descen-
dientes sujetos a gravamen, la parte
que deba quedar sin efecto se repar-
tird entre ellos en la misma propor-
cién en que hayan sido favorecidos
por el causante en sus disposiciones
por causa de muerte.

3.2 El descendiente al que se
hubieran impuesto varios gravime-
nes podra decidir el orden en que
queden sin efecto.

Articulo 182.—Cautelas de opcion
compensatoria
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1. Para que sea valida la facultad
concedida por el causante a algin
legitimario de optar entre una
determinada atribucién por causa
de muerte libre de gravamen y otra
de mayor importe pero sujeta a
gravamen que infrinja lo dispuesto
en el articulo 180, es preciso que
concurran los siguientes requisitos:

a) Que si se optara por la atribu-
ci6n libre de gravamen, no haya
lesién en la legitima colectiva.

b) Y que si se optara por la atri-
bucién gravada, el conjunto de libe-
ralidades recibidas por los legitima-
rios cubra ademas la mitad de la
parte de libre disposicion.

2. La opcién que incumpla los
requisitos del apartado 1 es ineficaz
y al gravamen impuesto se le aplica-
ran las reglas previstas en el articulo
anterior.

Articulo 183.—Gravamenes permiti-
dos

No se incluyen en la prohibicién
del articulo 180 los siguientes grava-
menes:

1.2 Aquellos dispuestos en bene-
ficio de otros descendientes, presen-
tes o futuros, dentro de los limites
de las sustituciones fideicomisarias.

2.2 Los establecidos para el caso
de fallecer todos los legitimarios sin
descendencia, y sblo relativamente
a los bienes de que cada uno no
hubiere dispuesto.

3.2 Los establecidos con justa
causa, que esté expresada en el titu-
lo sucesorio o en documento publi-
co, conforme a lo previsto en el
articulo siguiente.

4.° Los demis previstos por la
ley.

Articulo 184.—Justa causa de grava-
men
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1. Sélo es justa la causa que busca
un mayor beneficio del legitimario
gravado o de los demads legitimarios.

2. Si el gravamen impusiera una
obligacion cuyo incumplimiento
produzca la transferencia de los bie-
nes heredados por el gravado a otra
persona, sélo sera valido cuando esa
persona sea otro descendiente.

3. La causa expresada deberd
tenerse cComo justa mientras no se
demuestre que no lo es.

CAPITULO IV

PRETERICION

Articulo 185.—Supuestos de preleri-
cion

1. Se entienden preteridos aque-
llos legitimarios de grado preferen-
te que, no favorecidos en vida del
causante ni en su sucesion legal, no
han sido mencionados en el pacto o
testamento, o en el acto de ejecu-
cién de la fiducia.

2. No se consideran preteridos
quienes en el momento de la dela-
cién de la herencia son legitimarios
de grado preferente por sustitucion
de un ascendiente que no habia
sido preterido.

Articulo 186.—Mencion suficiente

1. Es suficiente para que no haya
pretericiéon cualquier menci6én del
legitimario en cualquier parte o
clausula del testamento o escritura
en que se ordene la sucesion, aun
sin disposicion alguna a su favor ni
exclusion expresa de la legitima o
de beneficios sucesorios.

2. Es también suficiente cual-
quier atribucién de caricter simbo-
lico o de valor irrelevante.
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3. No es mencidn suficiente, res-
pecto de los nacidos después de otor-
garse el testamento o la escritura, el
uso de expresiones no referidas
especialmente a ellos. Tampoco es
mencién suficiente la referencia a
un descendiente como fallecido
cuando en realidad vive.

Articulo 187.—Pretericion intencional

1. Es intencional la pretericion
cuando el disponente, al ordenar la
sucesion, conocia la existencia del
legitimario y su condicién de tal.

2. La pretericién se presumira
intencional, salvo prueba en contra-
rio.

Articulo 188.—Pretericién no intencio-
nal

Es no intencional la pretericién
cuando el disponente, al ordenar la
sucesion, desconocia la existencia
del legitimario o su condicién de
tal, y en particular por haber nacido
después, creer el causante que
habia fallecido o desconocer que
era descendiente suyo.

Articulo 189.—Consecuencias de la
pretericion intencional

El legitimario preterido inten-
cionalmente no tiene otro derecho
que el que pueda corresponderle a
reclamar la legitima colectiva frente
a terceros, cuando exista lesion de
la misma.

Articulo 190.—Consecuencias de la
prelericion no intencional

1. El legitimario preterido no
intencionalmente tiene derecho,
salvo prevision distinta del dispo-
nente, a una porcion del caudal
relicto igual a la que después de la
reduccién corresponda al menos
favorecido por aquél. Esta porcién
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se formard reduciendo proporcio-
nalmente las participaciones de los
restantes legitimarios, aunque éstos
tendran derecho a pagar al preteri-
do su parte en metalico. A la reduc-
cién se le aplicara lo dispuesto en el
articulo 178.

2. Cuando todos o el tinico legiti-
mario de grado preferente hayan
sido preteridos no intencionalmente
y no haya sido designado heredero o
legatario ningan otro descendiente,
se produce la relacion abintestato de
todo el caudal relicto.

3. El preterido no intencional-
mente tendra, ademas, el derecho
que pueda corresponderle a recla-
mar la legitima colectiva frente a
terceros, cuando exista lesidon de la
misma.

CAPITULO V
DESHEREDACION Y EXCLUSION

Articulo 191.—Desheredacion con
causa legal

1. Sélo produce los efectos dis-
puestos en el articulo 193 la deshe-
redacién que se funda en una causa
legal, cierta y expresada en el pacto
o testamento, o en el acto de ejecu-
ci6én de la fiducia.

2. La prueba de ser cierta la causa
corresponde a los herederos del cau-
sante, si el desheredado la niega.

Articulo 192.—Causas legales de des-
heredacion

Son causas legales de deshereda-
cién:

a) Las de indignidad para suce-
der.

b) Haber negado sin motivo
legitimo los alimentos al padre o
ascendiente que le deshereda.
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¢) Haberle maltratado de obra o
injuriado gravemente, asi como a su
cényuge, si éste es ascendiente del
desheredado.

d) Haber sido judicialmente pri-
vado de la autoridad familiar sobre
descendientes del causante por sen-
tencia fundada en el incumplimien-
to del deber de crianza y educacion.

Articulo 193.—Efectos de la deshereda-
cion con causa legal

1. La desheredacién realizada
conforme al articulo 191 priva al
desheredado de la condicién de
legitimario y de las atribuciones
sucesorias que le correspondan por
cualquier titulo, excepto de las
voluntarias posteriores a la deshere-
dacién.

2. Ademas, extingue la legitima
colectiva si no hubiera otros descen-
dientes que conserven la condicién
de legitimarios.

3. La reconciliacién posterior
entre el disponente y el desheredado
o el perdén de aquél a éste, privan al
disponente del derecho a deshere-
dar y dejan sin efecto la deshereda-
cion ya hecha.

Articulo 194.—Exclusion voluntaria
de descendientes

1. El disponente puede excluir a
los legitimarios de grado preferente
aunque no concurran los requisitos
del articulo 191 y aun sin alegacién
de causa alguna.

2. Los legitimarios excluidos no
tienen otros derechos que el que
pueda corresponderles a reclamar
la legitima colectiva frente a terce-
ros, cuando exista lesion de la
misma, y el de suceder abintestato,
salvo lo dispuesto en los dos articu-
los siguientes.
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Articulo 195.—FExclusién absoluta

1. La exclusién es absoluta cuan-
do el disponente ha expresado su
voluntad de privar al excluido de
todo derecho en la sucesiéon. La
misma consideracién tiene la des-
heredacién pretendida que no
cumpla los requisitos expresados en
el articulo 191.

2. Los excluidos absolutamente
quedan privados del derecho a
suceder abintestato y del de ejerci-
tar la accién de lesion que pudiera
corresponderle, en los que seran
sustituidos por sus estirpes de des-
cendientes si los tuvieran.

3. No obstante si la exclusion
absoluta afecta a todos o al tnico
legitimario, conservaran el derecho
a suceder abintestato y a reclamar la
legitima colectiva frente a terceros,
cuando exista lesion de la misma.

Articulo 196.—Error en el motivo o la
causa

Si el motivo de la exclusion, aun
absoluta, o la causa de la deshere-
dacién, expresados en el titulo suce-
sorio, son erroneos, pero no han
sido determinantes, se tienen por
no puestos. Si han sido determi-
nantes, se producen para los legiti-
marios de grado preferente las con-
secuencias de la pretericion no
intencional.

CAPITULO VI

ALIMENTOS

Articulo 197.—Derecho a alimentos

1. Los legitimarios de grado pre-
ferente que al hacerse efectivas las
disposiciones sucesorias estén en
situacion legal de pedir alimentos
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podran reclamar los que les corres-
ponderian, como descendientes del
causante, de los sucesores de éste,
en proporcion a los bienes recibi-
dos.

2. Estos derechos de alimentos
solo procederan en la medida en
que no esté obligado a prestarlos el
viudo usufructuario o los parientes
del alimentista conforme a la legis-
lacién general.

TITULO vII
DE LA SUCESION LEGAL

CAPITULO PRIMERO

DISPOSICIONES GENERALES

Articulo 198.—Procedencia

En defecto, total o parcial, de
sucesiéon ordenada vilida y eficaz-
mente por pacto o testamento,
tiene lugar la sucesion legal.

Articulo 199.—Orden de sucesion legal

1. En la sucesién legal la heren-
cia se defiere en primer lugar a los
parientes de la linea recta descen-
dente.

2. En defecto de descendientes:

1.* Los bienes recobrables y los
roncales se defieren a las personas
con derecho a recobro y a los parien-
tes troncales, respectivamente.

2.? Los bienes no troncales ni
recobrables, y también éstos si no
hay parientes con derecho pre-
ferente, se defieren, sucesivamente,
a los ascendientes, al conyuge, a los
colaterales hasta el cuarto grado y a
la Comunidad Auténoma o, en su
caso, al Hospital de Nuestra Sefiora
de Gracia o Provincial de Zaragoza.
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Articulo 200.—Diversidad de llama-
mientos universales

1. En la sucesién legal de una
persona pueden concurrir diferen-
tes llamamientos universales en
atenciéon al caricter troncal o no
troncal de los bienes que integran
el caudal relicto.

2. La declaracion de herederos
abintestato debera expresar si se
refiere s6lo a los bienes no tronca-
les, sélo a los troncales, con indica-
cién de la linea de que se trate, 0 a
ambos tipos de bienes. Si falta dicha
mencion, se presumira que la decla-
racion se ha limitado a los bienes no
troncales y no impedird instar una
nueva declaraciéon referida a los
troncales.

Articulo 201.—Principio de proximi-
dad de grado

1. Dentro de cada linea el
pariente mas préximo en grado
excluye al mas remoto, salvo en los
casos en que proceda el derecho de
sustitucion legal.

2. Los parientes de la misma
linea y grado heredan por cabezas o
a partes iguales, salvo previsién
legal en contrario.

Articulo 202.—/neficacia del lama-
miento

1. Cuando el llamado a la suce-
sion legal no puede o no quiere
suceder, se procede conforme al si-
guiente orden:

1.# Si se trata de un descendien-
te o hermano del causante y de
alguno de los supuestos de sustitu-
ciéon legal, ocupan su lugar sus
estirpes de descendientes.
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2.2 No aplicindose la sustitucion
legal, su parte acrecera a los cohe-
rederos.

3.2 Si tampoco hubiera acreci-
miento, sucederan por derecho pro-
pio los parientes del grado siguiente
o en su caso las personas que ocupa-
ran el siguiente lugar, todo ello
segtn el orden de delacion legal.

2. Quienes reciban la porcion
del llamado ausente deberan cum-
plir las obligaciones que impone la
normativa sobre la ausencia.

CAPITULO II

SUCESION DE 1.0S DESCENDIENTES

Articulo 203.—No discriminacién

Los hijos y sus descendientes
suceden a sus padres y demas ascen-
dientes sin distincién de sexo, edad
o filiacién.

Articulo 204.—Sucesion a favor de los
hijos

Los hijos del difunto le heredan
siempre por su derecho propio,
dividiendo la herencia en partes
iguales.

Articulo 205.—Sucesion a favor de
olros descendienles

1. Los nietos y demas descen-
dientes heredan por sustitucion
legal, en los casos y en la forma pre-
vistos en el Capitulo III del Titulo
Primero dc esta Ley.

2. Repudiando la herencia el
descendiente mas proximo, si es
solo, o, si fueren varios, todos los
descendientes mas préximos llama-
dos por la ley, heredaran los del
grado siguiente por su propio dere-
cho y no como sustitutos del repu-
diante.
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CAPITULO III

RECOBROS Y SUCESION TRONCAL

Articulo 206.—Recobro de liberalida-
des

1. Los ascendientes o hermanos
de quien fallece abintestato y sin
descendencia recobran, si le sobre-
viven, los mismos bienes que hubie-
ran donado a éste y que aiin existan
en el caudal.

2. El recobro de los hermanos,
en los casos en que proceda la sus-
titucién legal, pasara a sus hijos o
nietos.

3. El recobro de liberalidades
por los ascendientes o hermanos se
entendera sin perjuicio del derecho
de viudedad de los consortes de los
asignatarios.

4. Cuando los bienes donados
pertenecieran a la comunidad con-
yugal, el recobro se ejercitara por
cada conyuge sobre la mitad indivi-
sa de aquéllos y para su propio
patrimonio.

Articulo 20'7.—Recobro, habiendo des-
cendienles

Procede también el recobro
ordenado en el articulo anterior si,
habiendo ya recaido por titulo lucra-
tivo los bicnes en descendientes del
finado, fallecen todos éstos sin dcjar
descendencia ni haber dispuesto de
dichos bienes, antes que la persona
con derecho a tal recobro.

Articulo 208.—Sucesion troncal
Cuando no haya lugar a la apli-
cacion de los articulos anteriores, la
sucesion en los bienes troncales se
deferira:
1.2 A los hermanos por la linea
de donde procedan los bienes, sus-
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tituidos por sus respectivas estirpes
de descendientes. Habiendo sélo
hijos o nietos de hermanos, la
herencia se deferira por cabezas.
2.2 Al padre o madre, segiin la
linea de donde los bienes procedan.
3.2 A los mas préximos colatera-
les del causante hasta el cuarto
grado, o hasta el sexto si se trata de
bienes troncales de abolorio, entre
los que desciendan de un ascen-
diente comin propietario de los
bienes y, en su defecto, entre los
que sean parientes de mejor grado
de la persona de quien los hubo
dicho causante a titulo gratuito.
Concurriendo tios y sobrinos del
transmitente, cuando unos y otros
sean parientes del mismo grado res-
pecto del causante, los primeros
seran excluidos por los segundos.

Articulo 209.—Bienes troncales de abo-
lorio

1. Son bienes troncales de abolo-
rio todos aquellos que hayan per-
manecido en la casa o familia del
causante durante las dos genera-
ciones inmediatamente anteriores a
la suya, cualesquiera que sean su
procedencia y modo de adquisicion
inmediatos.

2. Se entiende que el bien ha
permanecido en la familia durante
las dos generaciones inmediatamen-
te anteriores, cuando pertenecié a
algiin pariente de la generacion de
los abuelos del causante o mas aleja-
day no ha salido luego de la familia,
cualquiera que haya sido el niimero
de transmisiones intermedias.

Articulo 210.—Bienes troncales sim-
ples

1. Son bienes troncales simples
los que dicho causante haya recibi-
do a titulo gratuito de ascendientes
o colaterales hasta el sexto grado.
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2. Se exceptiian los que el cau-
sante hubiera adquirido de uno de
sus padres procedentes de la comu-
nidad conyugal de ambos cuando
segun las reglas de la sucesién no
troncal le correspondiera heredar
al otro progenitor.

CAPITULO IV
SUCESION DE 1.0S ASCENDIENTES

Articulo 211.—Sucesién a favor de los
padres

1. El padre y la madre heredan
por partes iguales.

2. En el caso de que sobreviva
uno solo de los padres, éste sucede
al hijo en toda su herencia.

Articulo 212.—Sucesion a favor de
otros ascendientes

1. A falta de padre y de madre
suceden los ascendientes mas proxi-
mos en grado.

2. Si hay varios ascendientes de
igual grado pertenecientes a la mis-
ma linea paterna o materna, dividen
la herencia por cabezas.

3. Si los ascendientes son de lineas
diferentes, pero de igual grado, la
mitad corresponde a los ascendien-
tes paternos y la otra mitad a los
maternos.

4. En cada linea la division se
hara por cabezas, sin ulterior divi-
sién en sublineas.

CAPITULO V

SUCESION DEL. CONYUGE
Y 1.OS COI ATERALES

Articulo 213.—Sucesion a favor del
conyuge viudo

RDCA-1998-1V-(n® 1 y 2)



Materiales

1. El llamamiento al cényuge
sobreviviente no tendra lugar si al
fallecimiento del causante estuviera
decretada judicialmente la separa-
cion, se encontraran en tramite los
procedimientos dirigidos a obtener
la declaracién de nulidad del matri-
monio, el divorcio o la separacién,
o si estuviera separado de hecho
por mutuo acuerdo que conste
fehacientemente.

2. Si quien hubiera heredado
abintestato de su cényuge falleciera
sin haber dispuesto por cualquier
titulo de todos los bienes asi adqui-
ridos, pasardn los que quedaren a
los parientes del conyuge primera-
mente fallecido llamados, en tal
momento, a su sucesion legal, como
herederos suyos y sustitutos de
aquél. A falta de estos parientes,
tales bienes quedaran integrados en
la herencia del sobreviviente.

Articulo 214.—Sucesion a favor de her-
manos y sobrinos

1. Los hermanos e hijos y nietos
de hermanos suceden con pre-
ferencia a los demas colaterales.

2. Si no existen mas que herma-
nos de doble vinculo, éstos heredan
por partes iguales.

3. Si concurren hermanos con
descendientes de hermanos de
doble vinculo, los primeros here-
dan por derecho propio y los segun-
dos por sustitucion legal. Habiendo
s6lo hijos o nietos de hermanos, la
herencia se defiere por cabezas.

Articulo 215.—Sucesion a favor de
medio hermanos y sobrinos

1. Si concurren hermanos de
padre y madre con medio herma-
nos, aquéllos toman doble porcion
que éstos en la herencia.
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2. En el caso de no existir sino
medio hermanos, unos por parte de
padre y otros por la de la madre,
heredan todos por partes iguales.

3. Los hijos y nietos de los medio
hermanos suceden por cabezas o
por estirpes, segin las reglas esta-
blecidas para los hermanos de
doble vinculo.

Articulo 216.—Sucesion a favor de
otros colaterales

1. No habiendo hermanos, ni
hijos o nietos de hermanos, suce-
den en la herencia del difunto los
demas parientes del mismo en linea
colateral hasta el cuarto grado.

2. La sucesién de estos colatera-
les se verifica sin distincién de line-
as ni preferencia entre ellos por
razén del doble vinculo.

CAPITULO VI

SUCESION EN DEFECTO DE PARIENTES
Y CONYUGE

Articulo 217.—Sucesién a favor de la
Comunidad Auténoma

1. En defecto de las personas
legalmente llamadas a la sucesion
conforme a las reglas anteriores,
sucede la Comunidad Auténoma.

2. Previa declaracion judicial de
herederos, la Diputacién General
de Aragén destinard los bienes
heredados o el producto de su ena-
jenacion a establecimientos de asis-
tencia social de la Comunidad, con
preferencia los radicados en el muni-
cipio aragonés en donde el causan-
te hubiera tenido su ultimo domi-
cilio.
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Articulo 218.—Privilegio del Hospital
de Nuestra Seriora de Gracia

1. En los supuestos del articulo
anterior, el Hospital de Nuestra
Senora de Gracia o Provincial de
Zaragoza sera llamado, con pre-
ferencia, a la sucesion legal de los
enfermos que fallezcan en él o en
establecimientos dependientes.

2. Previa declaracion judicial de
herederos, la Diputacién Provincial
de Zaragoza destinarid los bienes
heredados o el producto de su ena-
Jenacion a la mejora de las instala-
ciones y condiciones de asistencia
del Hospital.

DISPOSICIONES TRANSITORIAS

Primera.—Norma general

Las sucesiones por causa de
muerte se regiran por la ley vigente
en el momento de apertura de la
sucesion.

Segunda.—Validez de los actos por
causa de muerte anleriores a la Ley

1. Conservarin su validez los
pactos sucesorios y testamentos
otorgados y las fiducias sucesorias
concedidas o pactadas bajo la legis-
lacién anterior y que sean validos
con arreglo a ella.

2. También seran validos los pac-
LOs sucesorios y testamentos otorga-
dos y las fiducias sucesorias concedi-
das o pactadas antes de la entrada en
vigor de esta Ley que lo sean con
arreglo a ella, aunque no lo fueran
segiin la legislacion anterior, siem-
pre que la apertura de la sucesién se
produzca estando esta Ley en vigor.

Tercera.—Acciones, derechos y deberes

nacidos anles pero no ejercitadas o cum-
plidos todavia.
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1. Las acciones, derechos y debe-
res nacidos antes de regir esta Ley,
pero no ejercitados o cumplidos a
su entrada en vigor, subsistirin con
la extension y en los términos que
les reconociera la legislacién prece-
dente; pero sujetandose, en cuanto
a su ejercicio, duracién o prescrip-
cién y procedimientos para hacer-
los valer, a lo dispuesto en esta Ley.

2. Los plazos se contarin desde
la entrada en vigor de esta Ley en
las sucesiones abiertas con anterio-
ridad, pero se aplicaran los de la
legislacién anterior si habian de
cerrarse antes que los de esta Ley.

Cuarta.—Sustitucion legal

1. No es causa de sustitucion
legal la renuncia a la herencia pro-
ducida con posterioridad a la entra-
da en vigor de esta Ley.

2. No obstante, cuando pacto
sucesorio o testamento otorgado
antes de la entrada en vigor de esta
Ley se hubiera previsto expresa-
mente la aplicacién del régimen
contenido en el articulo 141 de la
Compilacion del Derecho Civil, sera
dicho régimen el que se aplique.

Quinta.—Normas sobre aceptacion,
repudiacion y particion

Las normas de esta Ley sobre
aceptacion, repudiacion y particién
de la herencia se aplicarén a las rea-
lizadas tras su entrada en vigor aun-
que la sucesion se haya abierto antes.

Sexta.—Consorcio foral

Los efectos del consorcio foral y
la facultad de cada consorte de sepa-
rarse del mismo previstos en esta
Ley seran de aplicacién después de
su entrada en vigor aunque el con-
sorcio se hubiera originado antes.
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Séptima.—Sucesion paccionada

Las normas del Titulo II de la
presente Ley en cuanto a efectos,
disposicién de bienes entre vivos y
responsabilidad de los bienes trans-
mitidos, asi como la reguladora de
los efectos de la revocacién de la
institucion de presente, seran tam-
bién aplicables a los pactos suceso-
rios otorgados con anterioridad a su
entrada en vigor.

Octava.—Modificacion o revocacion de
actos y disposiciones por causa de muerte

Las normas de la presente Ley
sobre modificacién o revocacién de
los actos por causa de muerte o de
cualquiera de las disposiciones conte-
nidas en ellos serdn aplicables desde
su entrada en vigor aunque los actos
que se modifican o revocan se hubie-
ran otorgado con anterioridad.

Novena.—Fiducia sucesoria

El articulo 129 y los Capitulos II,
IIl y IV del Titulo IV de esta Ley
serdn también aplicables a las fidu-
cias sucesorias pendientes de ejecu-
cion a su entrada en vigor.

Décima.—Pretericion

Lo dispuesto en el articulo 186
sobre mencidn suficiente se aplica-
ra también a las sucesiones abiertas
antes de la entrada en vigor de esta
Ley.

DISPOSICION DEROGATORIA

fJnica.—Derogacién del Libro II de la
Compilacion del Derecho Civil de
Aragon

Queda derogado por la presente
Ley el Libro II, «Derecho de suce-
sion por causa de muerte», articulos
89 a 142, de la Compilaciéon del
Derecho Civil de Aragén.
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DISPOSICIONES FINALES

Primera.—Modificacion del Titulo
Preliminar de la Compilacion del
Derecho Civil de Aragon

El Titulo Preliminar de la Com-
pilacion del Derecho Civil de Ara-
goén tendra la siguiente redaccién:

«TITULO PRELIMINAR»

1.AS NORMAS EN EI. DERECHO CIv11,
DE ARAGON

Fuenles juridicas
Articulo 1.—1. Las fuentes del

Derecho civil de Aragén son

laley, la costumbre y los prin-

cipios generales en los que
tradicionalmente se inspira
su ordenamiento juridico.

2. El Derecho civil estatal se
aplicard como supletorio sélo en
defecto de normas aragonesas y
de acuerdo con los principios
que las informan.

De la costumbre

Articulo 2.—1. La costumbre
tendra fuerza de obligar
cuando no sea contraria a la
Constitucion o a las normas
imperativas del Derecho ara-
gonés.

2. Los Tribunales apreciaran

la existencia de la costumbre a

virtud de sus propias averigua-

ciones y de las pruebas aporta-
das por los litigantes.

«Standum est chartae»

Articulo 3.—Conforme al
principio standum est chartae,
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se estard, en juicio y fuera de él,
a la voluntad de los otorgantes,
expresada en pactos o disposi-
ciones, siempre que no resulte
de imposible cumplimiento o
sea contraria a la Constitucién o
a las normas imperativas del
Derecho Aragonés.»

Segunda.—FEntrada en vigor de la
Ley

La presente Ley entrara en
vigor a los tres meses de su publi-
cacién en el Boletin Oficial de
Aragén.
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D) ENMIENDAS PRESENTADAS AL PROYECTO DE LEY
DE SUCESIONES POR CAUSA DE MUERTE

Boletin Oficial de las Cortes de Aragén. Numero 222
20 de noviembre de 1998

PRESIDENCIA DE LAS CORTES
DE ARAGON

La Mesa de la Comision Institu-
cional, en sesion celebrada el dia 12
de noviembre de 1998, ha admitido
a tramite las enmiendas que a conti-
nuacién se insertan, presentadas al
Proyecto de Ley de sucesiones por
causa de muerte, publicado en el
BOCA nim. 208, de 18 de septiem-
bre de 1998.

Se ordena la publicacién de
estas enmiendas en el Boletin
Oficial de las Cortes de Aragdn, de
conformidad con lo dispuesto en el
articulo 111.1 del Reglamento de la
Camara.

Zaragoza, 12 de noviembre de
1998.

El Presidente de las Cortes
EMiILIO EIROA GARCIA
ENMIENDA NUM. 1
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL:

El Grupo Parlamentario del Par-
tido Aragonés, al amparo de lo esta-
blecido en el articulo 123 del Regla-
mento de las Cortes de Aragdn,
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formula la siguiente enmienda al
Proyecto de Ley de sucesiones por
causa de muerte.

ENMIENDA DE MODIFICACION

En los articulos 3, 121, 122, 123,
124, 125, 128, 129, 131, 132, 135,
137, 138, 139, 140, 144, 145, y cua-
lesquiera otros en los que conste la
expresiéon «fiduciario-comisario»,
modificarlos diciendo solamente
«fiduciario».

MOTIVACION

Evitar una expresién que puede
entenderse redundante o contra-
dictoria siendo prescindible, en
todo caso.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

. El Portavoz

JOsE ANGEL BIEL. RIVERA

ENMIENDA NUM. 2

A1A MESA DE 1A COMISION INSTTTUCIONAL

Don Chesiis Bernal Bernal, porta-
voz del Grupo Parlamentario Mixto,
en representacion de los Diputados
de Chunta Aragonesista (CHA), al

251



Materiales

amparo de lo establecido en el articu-
lo 123 del Reglamento de las Cortes
de Aragén, formula la siguiente
enmienda al Proyecto de Ley de suce-
siones por causa de muerte.

ENMIENDA DE MODIFICAGION

Con caracter general, donde
dice «fiduciario-comisario» o «fidu-
ciarios-comisarios», debe decir
«fiduciario» o «fiduciarios».

MOTIVACION

A pesar de que el articulo 29 del
Apéndice de 1925 hablaba de «fidu-
ciario comisario», se considera mas
correcta la denominacién «fiducia-
rio», utilizada en la Compilacién,
que es la empleada en la practica
juridica y, ademas, es més acorde con
la naturaleza juridica de la institu-
cién (fiducia significa en latin «con-
fianza»). Por otra parte, el comisario
a que se refiere el articulo 1.057 del
Cédigo Civil es una figura mucho
mas limitada que el fiduciario arago-
nés, ya que el causante sélo le enco-
mienda «la simple facultad de hacer
la particion», por lo que se considera
aconsejable excluir esta denomina-
cién en nuestro Derecho.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz

CHESUS BERNAL BERNAL

ENMIENDA NUM. 3
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL

El Grupo Parlamentario Socialis-
ta, al amparo de lo establecido en el
articulo 123 del Reglamento de las
Cortes de Aragén, formula la
siguiente enmienda al Proyecto de

Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE MODIFICACION

Al articulo 1. Sustituir «se antici-
pan» por «pueden anticiparse».

MOTIVACION

Mas acorde con el principio
voluntarista que rige toda esta
materia.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz

RAMON TEJEDOR SANZ

ENMIENDA NUM. 4
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL:

El Grupo Parlamentario del
Partido Aragonés, al amparo de lo
establecido en el articulo 123 del
Reglamento de las Cortes de
Aragén, formula la siguiente
enmienda al Proyecto de Ley de
sucesiones por causa de muerte.

ENMIENDA DE MODIFICACION

Al articulo 2. Consiste en supri-
mir el apartado 2 del articulo 1,
incorporando al 1 para formar un
solo apartado, lo que se subraya, y
quedando redactado el conjunto
como sigue:

«Articulo 2.— La sucesiéon se
defiere por pacto, por testamento o
por disposicién directa de la ley; estos
modos de delacion son, en su caso, com-
patibles entre si.»

MOTIVACION

Mayor precision.
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Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

i El Portavoz

JosE ANGEL BIEL RIVERA

ENMIENDA NUM. 5
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL :

El Grupo Parlamentario Socialis-
ta, al amparo de lo establecido en el
articulo 123 del Reglamento de las
Cortes de Aragén, formula la
siguiente enmienda al Proyecto de
Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE MODIFICACION

Al articulo 2. Sustituir «se defie-
re» por «puede deferirse».

MOTIVACION

Mas acorde con el principio
voluntarista que rige toda esta mate-
ria,

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz

RAMON TEJEDOR SANZ

ENMIENDA NUM. 6
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTTTUCIONAI

El Grupo Parlamentario del
Partido Aragonés, al amparo de lo
establecido en el articulo 123 del
Reglamento de las Cortes de Ara-
gon, formula la siguiente enmienda
al Proyecto de Ley de sucesiones
por causa de muerte.

ENMIENDA DE MODIFICACION
Al articulo 3, que quedara redac-

tado como sigue:

RDCA-1998-IV-(n® 1y 2)

«Articulo 3.— El causante goza
de la mas amplia libertad para orde-
nar su sucesion por pacto o mediante
testamento individual o mancomu-
nado con posibilidad de designacién
de uno o mas fiduciarios, sin mas
limites que el respeto a la legitima y
los generales del principio standum
est chartae.»

MOTIVACION
Mayor precision.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz

Josi: ANGEL BIEL RIVERA

ENMIENDA NUM. 7
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL 2

El Grupo Parlamentario Socialis-
ta, al amparo de lo establecido en el
articulo 123 del Reglamento de las
Cortes de Aragén, formula la
siguiente enmienda al Proyecto de
Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE MODIFICACION

Al articulo 3. Sustituir su redac-
cién por la siguiente:

«El causante puede ordenar su
sucesion por si, mediante testamen-
to 0 pacto sucesorio, y a través de
uno o varios fiduciarios-comisarios,
sin mas limitaciones que las impues-
tas por la ley.»

MOTIVACION
Mejora técnica y en coherencia

con otras enmiendas posteriores.
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Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz
RAMON TEJEDOR SANZ.

ENMIENDA NUM. 8
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAI

El Grupo Parlamentario del
Partido Aragonés, al amparo de lo
establecido en el articulo 123 del
Reglamento de las Cortes de Ara-
goén, formula la siguiente enmien-
da al Proyecto de Ley de sucesiones
por causa de muerte.

ENMIENDA DE MODIFICACION

Al articulo 4 se proponen las
siguientes modificaciones:

—Anadiendo en el apartado 1,
la palabra que se subraya: «... en los
primeros se sucede en la totalidad o
en una parte alicuota del patrimo-
nio...».

—Suprimiendo el apartado 2.

—Convirtiendo en apartado 2,
el 3 del Proyecto.

MOTIVACION
Mayor precisién.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

i El Portavoz

JOSE ANGEL BIEL RIVERA
ENMIENDA NUM. 9

A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL:

Don Miguel Angel Fustero Agui-
rre, Portavoz del Grupo Parlamen-

254

tario Izquierda Unida de Aragén, al
amparo de lo establecido en el
articulo 123 del Reglamento de las
Cortes de Aragén, formula la
siguiente enmienda al Proyecto de
Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE ADICION

Articulo 5.— Momento y lugar
de apertura de la sucesion. Anadir
al final del parrafo los términos «o
en el del fallecimiento».

MOTIVACION

Para facilitar los tramites poste-
riores al deceso. Como consecuen-
cia del éxodo de la poblacion rural
al medio urbano, es frecuente que
el domicilio de los ascendientes
fallecidos ya no tenga relacién algu-
na con el de sus causahabientes,
que lo suelen acoger en sus tltimos
dias en su domicilio pero sin cam-
biar el del ascendiente. La conse-
cuencia es obligar a los descendien-
tes herederos a una peregrinacion a
Notarias, Juzgados... de fuera de su
domicilio con el consiguiente que-
branto de sus intereses. Por ello se
plantea como mds positivo un fuero
alternativo a eleccién de los herede-
ros entre el lugar del altimo domi-
cilio y del fallecimiento.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

i El Portavoz
MIGUEIL. ANGEIL. FUSTERO AGUIRRE

ENMIENDA NUM. 10
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAI 2
El Grupo Parlamentario del Par-

tido Aragonés, al amparo de lo esta-

RDCA-1998-1V-(n® 1 y 2)
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blecido en el articulo 123 del Regla-
mento de las Cortes de Aragén, for-
mula la siguiente enmienda al Pro-
yecto de Ley de sucesiones por
causa de muerte.

ENMIENDA DE MODIFICACION

Al articulo 6. Introducir en el
texto del Proyecto, las variantes que
se subrayan:

Apartado 1. Mantener el del
Proyecto.

Apartado 2. «En la sucesién bajo
condicion suspensiva, la delacién
tendrd lugar al tiempo de cumplirse la
condicién.»

Apartado 3. «... se entiende defe-
rida al sustituto al tiempo del falleci-
miento del causante. No habiéndo-
se frustrado..., la nueva delacién
tiene lugar cuando fallezca el here-
dero precedente o de otra forma se
extinga su derecho.»

Apartado 4. «<En la sucesion con-
tractual y en la fiduciaria, €]l momen-
to de la delacién se rige por sus res-
pectivas normas.»

MoTIVACION
Mayor precision.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

. El Portavoz

JOsE ANGEL BIEL RIVERA
ENMIENDA NUM. 11

A 1A MESA DE 1A COMISION INSTTTUCIONAL

El Grupo Parlamentario Socialis-
ta, al amparo de lo establecido en el
articulo 123 del Reglamento de las
Cortes de Aragon, formula la siguien-

RDCA-1998-1V-(n* 1 y 2)

te enmienda al Proyecto de Ley de
sucesiones por causa de muerte.

ENMIENDA DE ADICION

Al articulo 6.2. Anadir un inciso
que diga:

«En estos casos la herencia se
pondra bajo administracién, en los
términos establecidos en el art. 9 de
esta ley para la herencia yacente».

MOTIVACION

Mejora técnica. Coherencia con
lo dispuesto en el art. 11.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz
RAMON TEJEDOR SANZ

ENMIENDA NUM. 12
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL 2

El Grupo Parlamentario Socia-
lista, al amparo de lo establecido en
el articulo 123 del Reglamento de
las Cortes de Aragén, formula la
siguiente enmienda al Proyecto de
Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE MODIFICACION

Al articulo 6.3. Sustituir la expre-
sion «la sucesion se entiende deferi-
da al sustituto en» por «la sucesién
a favor del sustituto se retrotrae al».

MOTIVACION

Mejora técnica.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz
RAMON TEJEDOR SANZ,
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ENMIENDA NUM. 13
A 1A MrSA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL :

El Grupo Parlamentario Socialis-
ta, al amparo de lo establecido en el
articulo 123 del Reglamento de las
Cortes de Aragon, formula la siguien-
te enmienda al Proyecto de Ley de
sucesiones por causa de muerte.

ENMIENDA DE MODIFICACION

Al articulo 6.4. Sustituir la expre-
sién «y la fiducia» por «y en la fidu-
ciaria».

MOTIVACION

Mejora técnica.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz
RAMON TEJEDOR SANZ

ENMIENDA NUM. 14
A 1.A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL :

El Grupo Parlamentario del
Partido Aragonés, al amparo de lo
establecido en el articulo 123 del
Reglamento de las Cortes de Ara-
goén, formula la siguiente enmienda
al Proyecto de Ley de sucesiones
por causa de muerte.

ENMIENDA DE MODIFICACION

Al articulo 7.

Apartado 1. Mantener el del
Proyecto.

Apartado 2. Modificar el texto
segun lo subrayado.
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«En la herencia deferida por el

pacto sucesorio los efectos transmi-

sivos dependerdn de lo convenido.»

Suprimir el resto del apartado:
desde «sin que tras la muerte...»
hasta el final de aquél.

Apartado 3. Modificar el texto,
acabando el apartado con la pala-
bra «delacién» y prescindiendo del
resto («sin perjuicio... repudiarlo»).

MOTIVACION
Mayor precision.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz

Josk ANGEIL BIEL RIVERA

ENMIENDA NUM. 15
A 1A MESA DE 1A COMISION INSITTUCIONAL:

El Grupo Parlamentario Socialis-
ta, al amparo de lo establecido en el
articulo 123 del Reglamento de las
Cortes de Aragén, formula la
siguiente enmienda al Proyecto de
Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE SUPRESION

Al articulo 7.1. Suprimir la pala-
bra «serlo».

MOTIVACION

Es innecesaria.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz

RAMON TEJEDOR SANZ

RDCA-1998-IV-(n® 1 y 2)
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ENMIENDA NUM. 16
A 1A MESA DE LA COMISION INSITTUCIONAL :

El Grupo Parlamentario Socialis-
ta, al amparo de lo establecido en el
articulo 123 del Reglamento de las
Cortes de Aragbn, formula Ia
siguiente enmienda al Proyecto de
Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE SUPRESION

Al articulo 7.2. Suprimir el inci-
so final «sin que tras la muerte del
instituyente se requiera nueva acep-
tacion del instituido que intervino
en el pacto».

MOTIVACION

Mejora técnica.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz

RAMON TEJEDOR SANZ

ENMIENDA NUM. 17
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL :

El Grupo Parlamentario Socialis-
ta, al amparo de lo establecido en el
articulo 123 del Reglamento de las
Cortes de Aragon, formula la
siguiente enmienda al Proyecto de
Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE SUPRESION

Al articulo 7.3. Suprimir el inci-
so final «sin perjuicio de la posibili-
dad de repudiarlo».
MOTIVACION

Es innecesario. El derecho a
repudiar es consustancial a todo lla-
mamiento sucesorio.

RDCA-1998-IV-(n* 1y 2)

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz

RAMON TEJEDOR SANZ

ENMIENDA NUM. 18
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTTTUCIONAL:

El Grupo Parlamentario Socialis-
ta, al amparo de lo establecido en el
articulo 123 del Reglamento de las
Cortes de Aragén, formula la
siguiente enmienda al Proyecto de
Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE ADICION

Al articulo 7.3. Introducir la
expresién «que acepta» después de
la palabra «particular».

MOTIVACION

Mejora técnica.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz

RAMON TEJEDOR SANZ

ENMIENDA NUM. 19
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL

El Grupo Parlamentario del
Partido Aragonés, al amparo de lo
establecido en el articulo 123 del
Reglamento de las Cortes de Ara-
g6n, formula la siguiente enmienda
al Proyecto de Ley de sucesiones
por causa de muerte.

ENMIENDA DE MODIFICACION

Al articulo 8. Apartado 1 que se
modificara con arreglo a lo que se
subraya:
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«1. Cuando resulte ineficaz un lla-
mamiento voluntario, no haya sutitu-
10 del mismo cardcter o legal ni tenga
lugar el derecho de acrecer, la por-
cién vacante del llamado a heredar
pasard a los herederos legales del
causante y si se trata de un legado se
refundird con la masa de la herencia.»

MOTIVACION

Procurar una mayor precisién;
el verbo «refundir» se emplea en el
Cédigo Civil (art. 888) y no parece
que dane ningin interés utilizarlo
también en este texto.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

3 El Portavoz

JOSE ANGEL BIEL RIVERA

ENMIENDA NUM. 20
A 1A MEsA DE1A COMISION INSTITUCIONAL :

El Grupo Parlamentario Socialis-
ta, al amparo de lo establecido en el
articulo 123 del Reglamento de las
Cortes de Aragbén, formula la
siguiente enmienda al Proyecto de
Ley de sucesiones por causa de
muerte,

ENMIENDA DE ADICION

Al articulo 8.1. Anadir un inciso
final que diga «y, en su defecto,
acrecera a la masa de la herencia».

MOTIVACION

No todo legado tiene que gravar
necesariamente a un heredero o a
otro legatario.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz

RAMON TEJEDOR SANZ
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ENMIENDA NUM. 21
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL:

El Grupo Parlamentario del Par-
tido Aragonés, al amparo de lo esta-
blecido en el articulo 123 del
Reglamento de las Cortes de Ara-
gén, formula la siguiente enmien-
da al Proyecto de Ley de sucesiones
por causa de muerte.

ENMIENDA DE MODIFICACION

Al articulo 9. Apartado 1. Anadir
lo subrayado:

«... la herencia carece de titular
(suprimir «actual»), sin perjuicio de
los efectos retroactivos de aquella acepta-
cion.»

Apartado 2. «La administracién de
la herencia yacente corresponderd a la
persona que hubiera designado en su
caso, el causante.»

Apartado 3. Anadir lo subraya-
do: «A falta de administrador... y de
administracién de la herencia.
Dichos actos por si solos no impli-
can la aceptacién de la misma.»

MOTIVACION

Procurar una mayor claridad.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

. El Portavoz
JosE ANGEL BIEL RIVERA

ENMIENDA NUM. 22

A 1AMESA DE 1A CoMISION INSTTTUCIONAL

Don Miguel Angel Fustero Agui-
rre, Portavoz del Grupo Parlamen-
tario Izquierda Unida de Aragén, al
amparo de lo establecido en el
articulo 123 del Reglamento de las

RDCA-1998-1V-(n® 1 y 2)
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Cortes de Aragén, formula la
siguiente enmienda al Proyecto de
Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE MODIFICACION

Articulo 9.— La herencia yacen-
te.

Articulo 9.4. Sustituir el parrafo
por el siguiente texto:

«Asimismo, los llamados como
herederos, los acreedores de la he-
rencia yacente o el Ministerio Fiscal,
podran instar el nombramiento de
un administrador judicial de la he-
rencia de acuerdo con lo estableci-
do en las leyes procesales.»

MOTIVACION

Se amplia el namero de faculta-
dos para instar el nombramiento de
un adminstrador judicial para me-
jor facilitar la conservaciéon de la
masa hereditaria yacente.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

. El Portavoz

MIGUEL ANGEL FUSTERO AGUIRRE

ENMIENDA NUM. 23
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL :

Don Miguel Angel Fustero Agui-
rre, Portavoz del Grupo Parlamen-
tario Izquierda Unida de Aragén, al
amparo de lo establecido en el
articulo 123 del Reglamento de las
Cortes de Aragéon, formula la
siguiente enmienda al Proyecto de
Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE ADICION
Articulo 9.— La herencia yacen-

te.

RDCA-1998-IV-(n¢ 1 y 2)

Articulo 9.4. Afiadir después del
parrafo 4 y antes del 5 (que pasaria
a ser 6) el siguiente parrafo:

«Yacente la herencia, debera
conferirse al Ministerio Fiscal trasla-
do del inicio de acciones judiciales
o administrativas dirigidas contra la
misma, por si estimara necesario
solicitar el nombramiento de un
administrador judicial segtin lo esta-
blecido en el parrafo precedente.»

MOTIVACION

La herencia yacente suele que-
dar en situacion de desamparo en
los casos en que las lineas sucesorias
son lejanas, generando habitual-
mente deudas por conceptos tribu-
tarios o de conservacién de los bie-
nes que en el caso de seguirse una
via de apremio habitualmente con-
cluyen con la dilapidacién del patri-
monio antes de que los herederos
siquiera tengan noticia de haberse
abierto la sucesion. En este caso se
encuentran todos los afios varias
herencias yacentes que actualmente
hubieran debido ser asumidas por
la Comunidad Auténoma y que de
esta manera se pierden.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

3 El Portavoz
MIGUEL ANGEI. FUSTERO AGUIRRE

ENMIENDA NUM. 24
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL

Don Chesus Bernal Bernal, por-
tavoz del Grupo Parlamentario
Mixto, en representacion de los
Diputados de Chunta Aragonesista
(CHA), al amparo de lo establecido
en el articulo 123 del Reglamento

259



Materiales

de las Cortes de Aragén, formula la
siguiente enmienda al Proyecto de
Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE MODIFICACION

Articulo 9.4. Donde dice: «de
acuerdo con lo establecido en las
leyes procesales», debe decir: «de
acuerdo con lo establecido en esta
Ley».

MOTIVACION

Esta enmienda esta relacionada
con la de adicién de tres disposicio-
nes adicionales, en las que se esta-
blecen expresamente las normas de
Jjurisdiccién voluntaria a seguir en
los casos en que se prevé la inter-
vencién judicial.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz
CHESUS BERNAL BERNAL

ENMIENDA NUM. 25
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL:

Don Chestis Bernal Bernal, porta-
voz del Grupo Parlamentario Mixto,
en representacion de los Diputados
de Chunta Aragonesista (CHA), al
amparo de lo establecido en el articu-
lo 123 del Reglamento de las Cortes
de Aragén, formula la siguiente
enmienda al Proyecto de Ley de suce-
siones por causa de muerte.

ENMIENDA DE MODIFICACION

Articulo 10.3. Donde dice: «ha
expresado en debida forma su
voluntad de reproduccién asistida
post mortem con su material repro-
ductor», debe decir: «<ha consentido
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en escritura publica o testamento la
fecundacién asistida post mortem con
su material reproductor».

MOTIVACION

La redaccion propuesta es acor-
de con el articulo 9 de la Ley de
Reproduccién Asistida, con arreglo
al cual el consentimiento para utili-
zar el material reproductor después
del fallecimiento debe constar en
escritura publica o testamento.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz

CHESUS BERNAL BERNAL

ENMIENDA NUM. 26
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL:

El Grupo Parlamentario Socialis-
ta, al amparo de lo establecido en el
articulo 123 del Reglamento de las
Cortes de Aragon, formula la siguien-
te enmienda al Proyecto de Ley de
sucesiones por causa de muerte.

. ENMIENDA DE ADICION

Al articulo 10. 3. Anadir al final
del apartado 3 el siguiente inciso: «y
siempre que el embarazo se produz-
ca en un plazo maximo no superior
a los seis meses contados desde el
fallecimiento del causante».

MOTIVACION

Mayor seguridad juridica. Esta
enmienda sblo se plantea en caso
de ser rechazada la anterior.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz

RAMON TEJEDOR SANZ

RDCA-1998-1V-(n® 1 y 2)
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ENMIENDA NUM. 27
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL :

El Grupo Parlamentario Socialis-
ta, al amparo de lo establecido en el
articulo 123 del Reglamento de las
Cortes de Aragén, formula la
siguiente enmienda al Proyecto de
Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE SUPRESION

Al articulo 10.4. Suprimir el
apartado 4.

MOTIVACION

Esta en contradiccién con el
apartado 1. Ademds, puede dar
lugar, igual que el supuesto del
apartado 3, a graves distorsiones y
fraudes sucesorios.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz

RAMON TEJEDOR SANZ

ENMIENDA NUM. 28
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL:

Don Chesis Bernal Bernal, por-
tavoz del Grupo Parlamentario
Mixto, en representacion de los
Diputados de Chunta Aragonesista
(CHA), al amparo de lo establecido
en el articulo 123 del Reglamento
de las Cortes de Aragén, formula la
siguiente enmienda al Proyecto de
Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE MODIFICACION

Articulo 11. Dar al articulo la
siguiente redaccién, dividiéndolo
en tres apartados:

RDCA-1998-IV-(n® 1y 2)

«1. La herencia deferida a favor
de un todavia no nacido, esté con-
cebido o no, se pondra en adminis-
tracién hasta que nazca o haya cer-
teza de que no llegara a nacer.

2. La administracién sera confia-
da a la Junta de Parientes, que se
constituira por las mismas personas
que, si llegara a nacer, serian llama-
das a formarla. Si por cualquier
causa la Junta de Parientes no
pudiera constituirse, la administra-
cién corresponderd a la persona
mayor de edad, solvente y de buenos
antecedentes que discrecionalmen-
te designe el Juez de Primera
Instancia del lugar de apertura de la
sucesion, atendidas sus relaciones
con el todavia no nacido.

3. Los administradores tendran
los mismos derechos y obligaciones
que los que lo son de los bienes de
un ausente.»

MOTIVACION

El Proyecto de Ley no regula
expresamente la herencia bajo con-
dicién suspensiva, por lo que las
reglas a las que remite su articulo 11
son las contenidas en los articulos
801 a 804 del Cédigo Civil, que con-
fieren la administracion, sucesiva-
mente, al heredero no condicional
si hay derecho de acrecer, al here-
dero condicional dando fianza, al
heredero presunto o a un adminis-
trador judicial. No obstante, se con-
sidera preferible regular de forma
expresa la administracion de la
herencia deferida a favor del nasci-
turus, adaptando los citados articu-
los del Derecho supletorio al
supuesto concreto del nasciturus y a
nuestro Derecho propio, confirien-
do la administracion a la Junta de
Parientes, o, en su defecto, a un
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administrador nombrado judicial-
mente. Respecto a los criterios para
el nombramiento de administrador
Jjudicial, se siguen los que establece
el articulo 8 de la Compilaciéon con
relacién a la administracion de los
bienes del ausente.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz

CHESUS BERNAL BERNAL

ENMIENDA NUM. 29
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL

El Grupo Parlamentario Socialis-
ta, al amparo de lo establecido en el
articulo 123 del Reglamento de las
Cortes de Aragén, formula la
siguiente enmienda al Proyecto de
Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE SUPRESION

Al articulo 11. Sustituir la expre-
sion «de un todavia no nacido, esté
concebido o no» por «de un no
nacido».

MOTIVACION

En coherencia con las enmien-
das al articulo 10.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz

RAMON TEJEDOR SANZ

ENMIENDA NUM. 30
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL :

El Grupo Parlamentario Socialis-
ta, al amparo de lo establecido en el
articulo 123 del Reglamento de las
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Cortes de Aragén, formula la
siguiente enmienda al Proyecto de
Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE ADICION

Al articulo 12.2. Aiiadir un inci-
so final que diga: «Entre tanto, se
estard a lo dispuesto en el art. 9 de
esta ley para la herencia yacente».,

MOTIVACION

Mejora técnica.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz

RAMON TEJEDOR SANZ

ENMIENDA NUM. 31
A1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL :

Don Miguel Angel Fustero Agui-
rre, Portavoz del Grupo Parlamen-
tario Izquierda Unida de Aragén, al
amparo de lo establecido en el
articulo 123 del Reglamento de las
Cortes de Aragdn, formula la
siguiente enmienda al Proyecto de
Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE MODIFICACION

Articulo 13.— Causas de indigni-
dad.

Articulo 13 a). Sustituir el térmi-
no <«hijos» por «descendientes» y
anadir a este punto los términos «o
personas sometidas a su tutela,
guarda o acogimiento familiar, en
las sucesiones de éstos y sus descen-
dientes.»

MOTIVACION
En primer lugar, socialmente son

tan reprobables las conductas enun-

RDCA-1998-1V-(n® 1 y 2)
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ciadas en los hijos como en los nietos,
y ademas se hace preciso contemplar
aquellos otros supuestos en que las
relaciones de familia son analogas a
las de directa filiacion.

Aunque el texto del Proyecto
coincide con el articulo 756.1 del
Cédigo Civil, dado que las causas de
indignidad son de restrictiva aplica-
cién parece preferible precisar lo
que ya se debiera entender de la
voluntad del legislador, circunscri-
biendo por un lado la causa a la
herencia de los perjudicados (en su
actual redaccién pareceria que se es
indigno de suceder a cualquiera si se
cometen tan reprobables hechos) y
por otro lado amplidndola no sé6lo a
los hijos sino también a sus descen-
dientes, pues de lo contrario podria
darse como supuesto académico que
un padre violara a su hija, que queda
embarazada y da a luz, falleciendo
de parto y falleciendo con posterio-
ridad la criatura. El padre no podria
hereder a su hija pero si de la des-
cendencia de ésta, que a su vez
habria podido heredar de su madre,
con lo cual el efecto que se pretende
prohibir habria quedado ejecutado.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

. El Portavoz
MIGUEL ANGEL FUSTERO AGUIRRE

ENMIENDA NUM. 32
A 1A MESA DE 1.A COMISION INSTTTUCIONAL:

Don Chesiis Bernal Bernal, por-
tavoz del Grupo Parlamentario
Mixto, en representacién de los
Diputados de Chunta Aragonesista
(CHA), al amparo de lo establecido
en el articulo 123 del Reglamento

RDCA-1998-1V-(n* 1 y 2)

de las Cortes de Aragén, formula la
siguiente enmienda al Proyecto de
Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE MODIFICACION

Articulo 13. a). Dar a la letra la
siguiente redaccién:

«a) Los titulares de la autoridad
familiar judicialmente privados de
la misma por sentencia fundada en
el incumplimiento del deber de
crianza y educacién.»

MOTIVAGCION

La redaccion de Proyecto de
Ley, que es transcripcién del articu-
lo 756 del Cédigo Civil, resulta, por
un lado, anticuada, y, por otro,
demasiado limitada. Por ello, se
considera procedente actualizarla,
ampliando la indignidad a todos los
supuestos de privacién judicial de la
autoridad familiar por incumpli-
miento del deber de crianza y edu-
cacion. Ademas, es preferible no
hablar de «padres» sino de «titula-
res de la autoridad familiar», a fin
de englobar los supuestos de autori-
dad familiar ejercida por personas
distintas de los padres contempla-
dos en el articulo 10 de Ia
Compilacion. Esta enmienda estd
relacionada con la de adiciéon al
articulo 14.2, segin la cual para
calificar en este caso la capacidad se
esperara a que se dicte la sentencia
firme de privacién de la autoridad
familiar.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz
CHESUS BERNAL BERNAL
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ENMIENDA NUM. 33
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTTTUCIONAL

El Grupo Parlamentario Socialis-
ta, al amparo de lo establecido en el
articulo 123 del Reglamento de las
Cortes de Aragén, formula la siguien-
te enmienda al Proyecto de Ley de
sucesiones por causa de muerte.

ENMIENDA DE ADICION

Al articulo 13. Anadir un nuevo
apartado a bis) que diga: «Los que
hayan negado, indebidamente, al
causante los alimentos a que, por
ley, estuvieran obligados.»

MOTIVACION

Recoger un supuesto social gra-
ve, nada infrecuente.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz
RAMON TEJEDOR SANZ

ENMIENDA NUM. 34
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL:

El Grupo Parlamentario Socia-
lista, al amparo de lo establecido en
el articulo 123 del Reglamento
de las Cortes de Aragén, formula la
siguiente enmienda al Proyecto de
Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE ADICION

Al articulo 13. Anadir un nuevo
apartado a ter) que diga: «Los que
hubieren maltratado de obra o inju-
riado gravemente al causante, a su
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cényuge o a la persona que viviera
con él maritalmente.»

MOTIVACION

Recoger un supuesto socialmen-
te grave.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz
RAMON TEJEDOR SANZ

ENMIENDA NUM. 35
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL

Don Chesiis Bernal Bernal, por-
tavoz del Grupo Parlamentario
Mixto, en representacion de los
Diputados de Chunta Aragonesista
(CHA), al amparo de lo establecido
en el articulo 123 del Reglamento
de las Cortes de Aragén, formula la
siguiente enmienda al Proyecto de
Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE MODIFICACION

Articulo 13. b). Dar a la letra b)
la siguiente redaccion:

«b) El que fuere condenado por
haber atentado contra la vida del
causante, de su coényuge, descen-
dientes o ascendientes, contra la
vida del fiduciario o contra la vida
de otro llamado a la herencia cuya
muerte favorezca en la sucesion al
indigno.»

MOTIVACION

Es conveniente anadir, por moti-
vos evidentes, el supuesto de atenta-
do contra la vida de otro llamado a
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la herencia cuya muerte favorezca
en la sucesion al indigno.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz
CHESUS BERNAIL BERNAL

ENMIENDA NUM. 36
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL:

Don Miguel Angel Fustero Agui-
rre, Portavoz del Grupo Parlamen-
tario Izquierda Unida de Aragén, al
amparo de lo establecido en el ar-
ticulo 123 del Reglamento de las Cor-
tes de Aragon, formula la siguiente
enmienda al Proyecto de Ley de
sucesiones por causa de muerte.

ENMIENDA DE ADICION

Articulo 13.— Causas de indigni-
dad.

Articulo 13 b). Anadir tras la
palabra «cényuge» los términos
«persona vinculada mediante con-
trato de unién civil o analoga rela-
cion de afectividad.»

MOTIVACION

El término «c6ényuge» resulta
excesivamente restrictivo para una
conducta que socialmente es idénti-
camente reprobable cuando se diri-
ge frente a personas vinculadas de
hecho al causante con un vinculo
similar.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz
MIGUEL ANGEL FUSTERO AGUIRRE

RDCA-1998-IV-(n® 1 y 2)

ENMIENDA NUM. 37
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL:

El Grupo Parlamentario Socialis-
ta, al amparo de lo establecido en el
articulo 123 del Reglamento de las
Cortes de Aragén, formula Ia
siguiente enmienda al Proyecto de
Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE ADICION

Al articulo 13.b). Sustituir la
palabra «cényuge» por la expresion
«cényuge o persona que hubiera
convivido con él maritalmente».

MOTIVACION

Adaptacion a la realidad social.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz
RAMON TEJEDOR SANZ

ENMIENDA NUM. 38
A 1A MrsA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL :

Don Miguel Angel Fustero Agui-
rre, Portavoz del Grupo Parlamen-
tario Izquierda Unida de Aragén, al
amparo de lo establecido en el ar-
ticulo 123 del Reglamento de las
Cortes de Aragén, formula la si-
guiente enmienda al Proyecto de Ley
de sucesiones por causa de muerte.

ENMIENDA DE ADICION

Articulo 13.— Causas de indigni-
dad.

Articulo 13 ¢). Anadir tras el
parrafo b) un nuevo parrafo que
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pasaria a ser ¢} (con renumeracion
de los siguientes), del siguiente
tenor:

«c) El que fuere condenado a
pena de inhabilitacién especial para
el ejercicio de los derechos de patria
potestad, tutela, guarda o acogi-
miento familiar, en las sucesiones de
las personas sobre las que versara la
pena y sus descendientes.»

MOTIVACION

Para poner en relaci6n la actual
redaccion del articulo 226.2 del
Coédigo Penal con el Proyecto, pues
nos encontramos ante una figura en
la que el Juez o Tribunal ha aprecia-
do una especial gravedad del aban-
dono de familia penado.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

3 El Portavoz
MIGUEL ANGEL FUSTERO AGUIRRE

ENMIENDA NUM. 39
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL

El Grupo Parlamentario Socia-
lista, al amparo de lo establecido en
el articulo 123 del Reglamento de
las Cortes de Aragén, formula la
siguiente enmienda al Proyecto de
Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE. MODIFICACION

Al articulo 14.1. Sustituir la
expresion «Para calificar la capaci-
dad para suceder», por «Para cali-
ficar la capacidad sucesoria».

MOTIVACION

Mejora ténica.
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Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz
RAMON TEJEDOR SANZ.

ENMIENDA NUM. 40
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTTTUCIONAL :

Don Chesus Bernal Bernal, por-
tavoz del Grupo Parlamentario
Mixto, en representaciéon de los
Diputados de Chunta Aragonesista
(CHA), al amparo de lo establecido
en el articulo 123 del Reglamento
de las Cortes de Aragén, formula la
siguiente enmienda al Proyecto de
Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE ADICION

Articulo 14.2. Anadir entre «<En
los casos» y «b)» la expresién «a)»,
de modo que el inicio del apartado
quede con la siguiente redaccion:
«2. En los casos a), b) y ¢) del articu-
lo anterior...».

MOTIVACION

Esta enmienda estd relacionada
con la enmienda de modificacion
de la letra a) del articulo 13, en la
que se propone sustituir «Los
padres que abandonaren, prostitu-
yeren o corrompieren a sus hijos»
por «Los titulares de la autoridad
familiar judicialmente privados de
la misma por sentencia fundada en
el incumplimiento del deber de
crianza y educacién». En este caso,
para calificar la capacidad debera
esperarse también a la sentencia
firme de privacion de la autoridad
familiar.

RDCA-1998-1V-(n? 1 y 2)
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Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz
CHESUS BERNAL BERNAL

ENMIENDA NUM. 41
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL :

Don Chesuas Bernal Bernal, por-
tavoz del Grupo Parlamentario
Mixto, en representacion de los
Diputados de Chunta Aragonesista
(CHA), al amparo de lo establecido
en el articulo 123 del Reglamento
de las Cortes de Aragén, formula la
siguiente enmienda al Proyecto de
Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE MODIFICACION

Articulo 15.1. Donde dice: «resul-
tarian favorecidas por la sucesion»,
debe decir: «resultarian favorecidas
en la sucesion».

MOTIVACION

Se considera técnicamente mas
correcta la redaccién propuesta.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz
CHESUS BERNAIL. BERNAL

ENMIENDA NUM. 42

A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAI :

El Grupo Parlamentario Socialis-
ta, al amparo de lo establecido en el
articulo 123 del Reglamento de las
Cortes de Aragén, formula la
siguiente enmienda al Proyecto de

RDCA-1998-IV-(n® 1y 2)

Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE ADICION

Al articulo 16. Dejar el texto
actual como parrafo 1, y anadir uno
nuevo con el siguiente texto:

«2. De los bienes enajenados,
perdidos y consumidos, valorados al
tiempo de la delacién o de su per-
cepcion, responde el indigno con su
propio patrimonio.»

MOTIVACION

Mejora ténica.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz
RAMON TEJEDOR SANZ

ENMIENDA NUM. 43
A 1A MESA DE LA COMISION INSTITUCIONAL:

El Grupo Parlamentario Socia-
lista, al amparo de lo establecido en
el articulo 123 del Reglamento
de las Cortes de Aragén, formula la
siguiente enmienda al Proyecto
de Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE MODIFICACION

Al articulo 17. Sustituir todo el
articulo por el siguiente:

«l. Las causas de indignidad
sucesoria no surtiran efecto si el
causante, conociéndolas, hace dis-
posiciones a favor del indigno, se
reconcilia con €l o le perdona. La
reconciliacién y el perddén serian
irrevocables.
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«2. El fiduciario-comisario podra
dejar ineficaces las causas de indig-
nidad por los mismos actos que el
causante, salvo que éste expresa-
mente se lo haya prohibido.»

MOTIVACION

Mejora ténica.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz

RAMON TEJEDOR SANZ

ENMIENDA NUM. 44
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAI

Don Miguel Angel Fustero Agui-
rre, Portavoz del Grupo Parla-
mentario Izquierda Unida de Ara-
gon, al amparo de lo establecido en
el articulo 123 del Reglamento de
las Cortes de Aragén, formula la si-
guiente enmienda al Proyecto de
Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE ADICION

Articulo 17.— Rehabilitaciéon
del indigno.

Articulo 17.1.a). Anadir al final
de este parrafo los términos: «una
vez cesados en su caso los medios a
que se refieren los parrafos €) y f)
del articulo 13».

MOTIVACION

Tradicionalmente en nuestro
derecho, se expresa que los actos
ejecutados mediando amenaza,
fraude o violencia sélo se pueden
subsanar una vez cesadas tales con-
diciones. Con la redaccion propues-
ta, si bien es préxima al articulo 757
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del Codigo Civil, es evidente que
quien otorga testamento mediando
amenazas, lo esta otorgando con
conocimiento de estar amenazado y
paradéjicamente se rehabilitaria al
indigno.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

. El Portavoz

MIGUEL ANGEL FUSTERO AGUIRRE

ENMIENDA NUM. 45
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL:

El Grupo Parlamentario Socia-
lista, al amparo de lo establecido en
el articulo 123 del Reglamento de
las Cortes de Aragén, formula la
siguiente enmienda al Proyecto
de Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE MODIFICACION

Al articulo 18. Sustituir todo el
articulo por el siguiente:

«I. La accién declarativa de la
indignidad caducard un aiio des-
pués del fallecimiento del causante.

«2. Cuando la sucesion se defie-
ra mediante fiducia, el plazo de un
aino se contara desde el fallecimien-
to del fiduciario-comisario; y si éste
ejercit6 el encargo por actos inter
vivos, desde que el heredero o lega-
tario haya tomado posesion de los
bienes.»

MOTIVACION

Conviene acortar el plazo de
caducidad. Ademas, conviene dife-
renciar los distintos modos de dela-
cidén sucesoria.

RDCA-1998-IV-(n® 1 y 2)
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Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz

RAMON TEJEDOR SANZ

ENMIENDA NUM. 46
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL =

Don Chesis Bernal Bernal, porta-
voz del Grupo Parlamentario Mixto,
en representacion de los Diputados
de Chunta Aragonesista (CHA), al
amparo de lo establecido en el articu-
lo 123 del Reglamento de las Cortes
de Aragén, formula la siguiente
enmienda al Proyecto de Ley de suce-
siones por causa de muerte.

ENMIENDA DE MODIFICACION

Articulo 19. Donde dice: «Salvo
disposicién en contrario del dispo-
nente», debe decir: «Salvo prevision
en contrario del disponente».

MOTIVACION

El articulo 141 de la Compila-
cioén, precedente del articulo 19 del
Proyecto de Ley, dice «Salvo previ-
sion en contrario de causante...». Se
considera adecuado sustituir «cau-
sante» por «disponente», ya que esta
expresion incluye también al fidu-
ciario. Sin embargo, es reiterativo
hablar de «disposiciéon» y «dispo-
nente» en la misma frase, por lo que
se considera mas adecuado mante-
ner la palabra «prevision» utilizada
en la Compilacién en lugar de «dis-
posicién».

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz
CHESUS BERNAL BERNAL

RDCA-1998-IV-(n? 1 y 2)

ENMIENDA NUM. 47
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTTTUCIONAL :

El Grupo Parlamentario Socialis-
ta, al amparo de lo establecido en el
articulo 123 del Reglamento de las
Cortes de Aragén, formula la
siguiente enmienda al Proyecto de
Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE ADICION

Al articulo 19. Anadir después de
la palabra «llamado», la expresion a
«titulo universal o particular».

MOTIVACION

Dejar claro que la sustitucién le-
gal también tiene lugar en los lega-
dos.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz
RAMON TEJEDOR SANZ

ENMIENDA NUM. 48
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL:

Don Chestis Bernal Bernal, por-
tavoz del Grupo Parlamentario
Mixto, en representacion de los
Diputados de Chunta Aragonesista
(CHA), al amparo de lo establecido
en el articulo 123 del Reglamento
de las Cortes de Aragén, formula la
siguiente enmienda al Proyecto de
Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE MODIFICACION

Articulo 21. Dar al articulo la
siguiente redaccidén, anadiendo un
nuevo apartado 3:
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«1. En las sucesiones voluntarias
la sustitucion legal tiene lugar cuan-
do el llamado ha premuerto o ha
sido declarado ausente o indigno
de suceder.

2. La sustitucién legal se produ-
ce en favor de los descendientes, sin
limitacién de grado, del sustituido
que sea descendiente o hermano
del causante.

3. Los sustitutos del declarado
ausente deberan cumplir las obliga-
ciones que impone la normativa
sobre la ausencia.»

MOTIVACION

Se considera mas clara la redac-
cién propuesta, que, ademas, guar-
da paralelismo con la redaccién
dada a los articulos 23 y 24 del
Proyecto de Ley.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz
CHESUS BERNAL BERNAL

ENMIENDA NUM. 49
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL:

El Grupo Parlamentario Socia-
lista, al amparo de lo establecido en
el articulo 123 del Reglamento de
las Cortes de Aragén, formula la
siguiente enmienda al Proyecto
de Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE MODIFICACION

Al articulo 21.1. Sustituir la
redaccion del apartado 1 por la
siguiente:
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«1. En la sucesion voluntaria la
sustitucion legal s6lo tendra lugar
en favor de los descendientes del
llamado, sin limitaciéon de grado,
siempre que el sustituido sea, a su
vez, descendiente o hermano del
causante premuerto, incapaz de
heredar, declarado fallecido o
indigno para suceder.»

MOTIVACION

Mejora técnica.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz
RAMON TEJEDOR SANZ

ENMIENDA NUM. 50
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTTTUCIONAL:

El Grupo Parlamentario Socialis-
ta, al amparo de lo establecido en el
articulo 123 del Reglamento de las
Cortes de Aragén, formula la
siguiente enmienda al Proyecto de
Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE MODIFICACION

Al articulo 21.2. Sustituir su
redaccién por la siguiente:

«2. Los sustitutos del declarado
fallecido deberan cumplir las obliga-
ciones que impone la normativa
sobre declaracion de fallecimiento.»

MOTIVACION

En coherencia con la anterior.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz
RAMON TEJEDOR SANZ

RDCA-1998-IV-(n® 1 y 2)
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ENMIENDA NUM. 51
A 1A MESA DE 1.A COMISION INSTTTUCIONAI 2

Don Chesis Bernal Bernal, porta-
voz del Grupo Parlamentario Mixto,
en representacion de los Diputados
de Chunta Aragonesista (CHA), al
amparo de lo establecido en el articu-
lo 123 del Reglamento de las Cortes
de Aragén, formula la siguiente
enmienda al Proyecto de Ley de suce-
siones por causa de muerte.

ENMIENDA DE MODIFICACION

Articulo 22. Dar al articulo la
siguiente redaccioén:

«Las reglas del articulo anterior
son de aplicacién a la sucesiéon pac-
cionada, salvo en el caso de premo-
riencia o declaracién de ausencia
del instituido regulado en el articu-
lo 71 de esta Ley.»

MOTIVACION

En la sucesion paccionada no
procede la sustituciéon legal en la
institucion a favor de contratante
en los casos de premoriencia del
instituido, ya que en este supuesto
es de aplicacion el derecho de trans-
misién regulado en el articulo 71
del Proyecto de Ley. Mediante las
enmiendas de adicién a ese articu-
lo, se propone ampliar el derecho
de transmisién a los casos de decla-
racion de ausencia del instituido,
por lo que se hace necesario hacer
referencia expresa a la ausencia del
instituido en este articulo 22.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz

CHESUS BERNAL BERNAL

RDCA-1998-IV-(n? 1 y 2)

ENMIENDA NUM. 52
A 1A MEsA DE 1A COMISION INSTITUCIONAI

Don Chesis Bernal Bernal, por-
tavoz del Grupo Parlamentario
Mixto, en representaciéon de los
Diputados de Chunta Aragonesista
(CHA), al amparo de lo establecido
en el articulo 123 del Reglamento
de las Cortes de Aragén, formula la
siguiente enmienda al Proyecto de
Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE MODIFICACION

Articulo 23.1. Donde dice: «ex-
cluido absolutamente de la heren-
cia», debe decir: «excluido absoluta-
mente en la sucesion».

MOTIVACION

La redaccién propuesta se consi-
dera mas acorde con el tenor literal
del articulo 195.1, que no habla de
exclusion de la herencia sino de
exclusion en la sucesion: «La exclu-
sion es absoluta cuando el dispo-
nente ha expresado su voluntad de
privar al excluido de todo derecho
en la sucesion».

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz

CHESUS BERNAL BERNAL

ENMIENDA NUM. 53

A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL :

El Grupo Parlamentario Socialis-
ta, al amparo de lo establecido en el
articulo 123 del Reglamento de las
Cortes de Aragén, formula la
siguiente enmienda al Proyecto de

271



Materiales

Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE MODIFICACION

Al articulo 23.1. Sustituir la pala-
bra «ausente» por «fallecido».

MOTIVACION

Por coherencia con otras en-
miendas.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz

RAMON TEJEDOR SANZ

ENMIENDA NUM. 54
A 1A MESa DE1A COMISION INSTTTUGIONAL:

El Grupo Parlamentario Socialis-
ta, al amparo de lo establecido en el
articulo 123 del Reglamento de las
Cortes de Aragén, formula la si-
guiente enmienda al Proyecto de
Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE MODIFICACION

Al articulo 23.1. Dar nueva
redaccién al apartado 1 del art. 23,
con el siguiente texto:

«1. En la sucesién legal la susti-
tucién tiene lugar cuando el llama-
do ha premuerto, ha sido declarado
fallecido o indigno de suceder.»

MOTIVACION

Por coherencia con otras en-
miendas.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz
RAMON TEJEDOR SANZ
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ENMIENDA NUM. 55
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL

Don Chesiis Bernal Bernal, Por-
tavoz del Grupo Parlamentario
Mixto, en representacion de los
Diputados de Chunta Aragonesista
(CHA), al amparo de lo establecido
en el articulo 123 del Reglamento
de las Cortes de Aragén, formula la
siguiente enmienda al Proyecto de
Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE MODIFICACION

Articulo 23.2. Dar al apartado la
siguiente redaccion:

«2. En la linea recta, la sustitu-
cién legal se produce, sin limitacién
de grado, en favor de los descen-
dientes del sustituido que sea des-
cendiente del causante, aunque
concurran solos. En la linea colate-
ral, la sustitucién legal se produce
unicamente en favor de los hijos y
nietos del sustituido que sea herma-
no del causante, y siempre que con-
curran tanto hijos como nietos; si
concurren solamente hijos o sola-
mente nietos, no tiene lugar la sus-
titucion legal, sino que la delacién
se produce por derecho propio.»

MOTIVACION

La redaccion del Proyecto de Ley
resulta excesivamente complicada.
La redaccién propuesta viene a
decir lo mismo pero de una forma
mas clara y comprensible y es acorde
con la redaccién del articulo 214.3.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz
CHESUS BERNAL BERNAL
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ENMIENDA NUM. 56
A 1A MESA DE LA COMISION INSTTTUCIONAL =

El Grupo Parlamentario Socialis-
ta, al amparo de lo establecido en el
articulo 123 del Reglamento de las
Cortes de Aragén, formula la si-
guiente enmienda al Proyecto de
Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE MODIFICACION

Al articulo 23.2. Dar nueva
redaccion al apartado 2 del art. 23,
con el siguiente texto:

«2. En la sustitucién legal a favor
de descendientes del descendiente
llamado se sucede siempre por
cabezas y sin limitacion de grado.
En la que tiene lugar a favor de des-
cendientes del hermano llamado,
s6lo pueden suceder los hijos y nie-
tos del sustituido, y la herencia o
legado se defiere por estirpes.»

MOTIVACION

Mejora técnica.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz
RAMON TEJEDOR SANZ

ENMIENDA NUM. 57

A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL =

El Grupo Parlamentario del Par-
tido Aragonés, al amparo de lo esta-
blecido en el articulo 123 del
Reglamento de las Cortes de Ara-
goén, formula la siguiente enmien-

RDCA-19981V-(n® 1 y 2)

da al Proyecto de Ley de sucesiones
por causa de muerte.

ENMIENDA DE ADICION

Al articulo 24.1. Intercalar lo
subrayado: «... ha premuerto, ha
renunciado a su legitima, ha sido des-
heredado...».

MOTIVACION

Completar las causas de sustitu-
cién. Guarda relacién con la en-
mienda al articulo 26 del Proyecto.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

) El Portavoz
Josi ANGEL BIEL RIVERA

ENMIENDA NUM. 58
A 1A MESA DE 1 A COMISION INSTITUCIONAL:

El Grupo Parlamentario Socia-
lista, al amparo de lo establecido en
el articulo 123 del Reglamento de
las Cortes de Aragén, formula la
siguiente enmienda al Proyecto de
Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE MODIFICACION

Al articulo 24.1. Sustituir la
expresiéon «ha sido desheredado
con causa legal o declarado indigno
de suceder», por la siguiente: «<ha
sido declarado fallecido o indigno
de suceder».

MOTIVACION

Por coherencia con otras en-
miendas.
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Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz

RAMON TEJEDOR SANZ

ENMIENDA NUM. 59
A 1A MESA DE 1.A COMISION INSTTTUCIONAL

El Grupo Parlamentario Socialis-
ta, al amparo de lo establecido en el
articulo 123 del Reglamento de las
Cortes de Aragén, formula la si-
guiente enmienda al Proyecto de
Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE SUPRESION

Al articulo 24.2. Supresién inte-
gra del apartado.

MoOTIVACION

Mejora técnica y coherencia con
otras enmiendas.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz

RAMON TEJEDOR SaNZ

ENMIENDA NUM. 60
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL :

Don Chesiis Bernal Bernal,
Portavoz del Grupo Parlamentario
Mixto, en representaciéon de los
Diputados de Chunta Aragonesista
(CHA), al amparo de lo establecido
en el articulo 123 del Reglamento
de las Cortes de Aragén, formula la
siguiente enmienda al Proyecto de
Ley de sucesiones por causa de
muerte.
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ENMIENDA DE MODIFICACION

Articulo 24.2. Donde dice:
«excluido absolutamente de la he-
rencia», debe decir: «excluido abso-
lutamente en la sucesion».

MOTIVACION

La redaccién propuesta se consi-
dera mas acorde con el tenor literal
del articulo 195.1, que no habla de
exclusion de la herencia sino de
exclusion en la sucesion: «La exclu-
sion es absoluta cuando el dispo-
nente ha expresado su voluntad de
privar al excluido de todo derecho
en la sucesion».

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz

CHESUS BERNAIL BERNAL

ENMIENDA NUM. 61
A 1A MEsa DE 1A COMISION INSTITUCIONAL:

Don Chesis Bernal Bernal,
Portavoz del Grupo Parlamentario
Mixto, en representacion de los
Diputados de Chunta Aragonesista
(CHA), al amparo de lo establecido
en el articulo 123 del Reglamento
de las Cortes de Aragdn, formula la
siguiente enmienda al Proyecto de
Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE MODIFICACION

Articulo 25.1. Dar al apartado la
siguiente redaccién:

«l. Por la sustitucién legal, la
delaci6én en favor del sustituido o su
condiciéon de legitimario de grado
preferente corresponde a su estirpe
de descendientes, de modo que el
sustituto o sustitutos legales ocupan
el lugar que habria correspondido
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al sustituido si no hubiera concurri-
do causa de sustitucion.»

MOTIVACION

Se considera técnicamente mas
correcta la redaccién propuesta.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz
CHESUS BUENO BERNAL

ENMIENDA NUM. 62
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL:

El Grupo Parlamentario del Par-
tido Aragonés, al amparo de lo esta-
blecido en el articulo 123 del
Reglamento de las Cortes de Ara-
gon, formula la siguiente enmien-
da al Proyecto de Ley de sucesiones
por causa de muerte.

ENMIENDA DE ADICION

Al articulo 26. Aiadir lo subraya-
do: «... no tiene lugar la sustitucién
legal salvo en cuanto a la legitima. »

MOTIVACION

Hacer salvedad expresa de lo
que, desde luego, es obligado.
Véase enmienda al articulo 24 del
Proyecto.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.
. El Portavoz
JosE ANGEL BIEL RIVERA
ENMIENDA NUM. 63
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL:
Don Miguel Angel Fustero Agui-

rre, Portavoz del Grupo Parlamen-

RDCA-1998-IV-(n® 1 y 2)

tario Izquierda Unida de Aragén, al
amparo de lo establecido en el
articulo 123 del Reglamento de las
Cortes de Aragbén, formula la
siguiente enmienda al Proyecto de
Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE MODIFICACION

Articulo 26.— Inexistencia en
caso de renuncia.

Anteponer al texto la mencién
«Salvo disposicién en contrario del
disponente o del renunciante a la
herencia».

MOTIVACION

Por no encontrarse motivos para
cercenar la voluntad libre de las
partes, ya que es frecuente que en
caso de herederos de edad avanza-
da, se prefiera por éstos asignar los
bienes que deberian recibirse en la
sucesién abierta a los descendien-
tes. En el sistema hasta ahora vigen-
te, el causante e incluso el renun-
ciante pueden evitar la sustitucién
legal en favor de los descendientes
del renunciante haciéndolo constar
en el documento oportuno. El
tenor imperativo del Proyecto impi-
de que se ejercite una facultad dis-
positiva donde el interés publico es
cuanto menos irrelevante.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

. El Portavoz
MIGUEL ANGEIL. FUSTERO AGUIRRE

ENMIENDA NUM. 64
A 1A MESA DE LA COMISION INSTITUCIONAL:
El Grupo Parlamentario Socialis-

ta, al amparo de lo establecido en el
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articulo 123 del Reglamento de las
Cortes de Aragén, formula la si-
guiente enmienda al Proyecto de Ley
de sucesiones por causa de muerte,

ENMIENDA DE MODIFICACION

Al articulo 27.3. Sustituir la
expresion «uno o varios con-
tratantes de un pacto sucesorio»
por la siguiente: «los beneficiarios
de un pacto sucesorio».

MOTIVACION

Mejora técnica.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz

RAMON TEJEDOR SANZ

ENMIENDA NUM. 65
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAI =

El Grupo Parlamentario Socialis-
ta, al amparo de lo establecido en el
articulo 123 del Reglamento de las
Cortes de Aragén, formula la
siguiente enmienda al Proyecto de
Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE MODIFICACION

Al articulo 29. Sustitucién inte-
gra del precepto, por el siguiente:

«1. El llamado por distintos
modos de delacién puede aceptar
por un llamamiento y repudiar por
cl otro.

«2. El llamado simultaneamente
como heredero y legatario, puede
aceptar por un concepto y repudiar
por el otro.»
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MOTIVACION

Un mayor criterio de libertad.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz
RAMON TEJEDOR SANZ

ENMIENDA NUM. 66
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL :

Don Chestiis Bernal Bernal,
Portavoz del Grupo Parlamentario
Mixto, en representacién de los
Diputados de Chunta Aragonesista
(CHA), al amparo de lo establecido
en el articulo 123 del Reglamento
de las Cortes de Aragén, formula la
siguiente enmienda al Proyecto de
Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE MODIFICACION

Articulos 29 y 30. Dar a ambos
articulos la siguiente redaccién,
dividiendo el articulo 29 en cuatro
apartados y dejando el articulo 30
sin division en apartados:

«Articulo 29.— Diversidad de lla-
mamientos a una misma herencia.

1. El llamado por distintos
modos de delacién a una herencia
puede aceptar por un llamamiento
y repudiar por otro.

2. El llamado a una herencia por
disposicion voluntaria que, sin ella,
estuviera también llamado por dis-
posicion de la ley, se entiende que si
la repudia por el primer titulo la ha
repudiado por los dos, salvo que en
el mismo acto manifieste su vo-
luntad de aceptar como heredero
legal. En este Gltimo caso, quedara
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sujeto a las mismas modalidades,
limitaciones y obligaciones impues-
tas por el disponente.

3. Si el llamado repudia la
herencia como heredero legal y sin
noticia de su llamamiento volunta-
rio, puede aceptarla todavia por
este titulo.

4. El llamado simultineamente
como heredero y legatario puede
aceptar por un concepto y repudiar
por el otro.»

«Articulo 30.— Aceptacién vy
repudiacién parcial.

Es nula la aceptacién o la repu-
diacién parcial de la herencia o
cuota de ella deferida al llamado.»

MOTIVACION

Los apartados 2 y 3 del articulo
30 no se refieren propiamente a la
aceptacion y repudiacién parcial,
sino a la diversidad de llamamientos
a una misma herencia, por lo que se
considera procedente no incluirlos
en este articulo sino en el articulo
29, en el orden légico que se pro-
pone.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz
CHESUS BERNAI. BERNAL

ENMIENDA NUM. 67
A 1A MESA DE 1A COMISION INSITTUCIONAL :

El Grupo Parlamentario Socialis-
ta, al amparo de lo establecido en el
articulo 123 del Reglamento de las
Cortes de Aragén, formula la
siguiente enmienda al Proyecto de
Ley de sucesiones por causa de
muerte.

RDCA-1998-1V-(n* 1y 2)

ENMIENDA DE SUPRESION

Al articulo 30.2 y 3. Supresion
integra de los apartados 2y 3.

MOTIVACION

Coherencia con la enmienda
anterior.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz
RAMON TEJEDOR SANZ

ENMIENDA NUM. 68
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL:

El Grupo Parlamentario Socialis-
ta, al amparo de lo establecido en el
articulo 123 del Reglamento de las
Cortes de Aragén, formula la
siguiente enmienda al Proyecto de
Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE ADICION

Al articulo 31.1. Anadir después
de la palabra «aceptar» la expresién
«por si»,

MOTIVACION

Mejora técnica.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz
RAMON TEJEDOR SANZ

ENMIENDA NUM. 69
A 1A MESA DE 1A COMISION INSITTUCIONAL X

El Grupo Parlamentario Socialis-
ta, al amparo de lo establecido en el
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articulo 123 del Reglamento de las
Cortes de Aragén, formula la
siguiente enmienda al Proyecto de
Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE MODIFICACION

Al art. 31.1. Sustituir la expre-
sién final «necesitan asistencia» por
la siguiente: «necesitarin de la asis-
tencia a que se refiere el art. 5 de la
Compilacién del Derecho civil de
Aragén»,

MOTIVACION

Conveniencia de precisar a qué
asistencia se refiere el precepto.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz

RAMON TEJEDOR SANZ

ENMIENDA NUM. 70
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL :

Don Chesis Bernal Bernal,
Portavoz del Grupo Parlamentario
Mixto, en representacién de los
Diputados de Chunta Aragonesista
(CHA), al amparo de lo establecido
en el articulo 123 del Reglamento de
las Cortes de Aragén, formula la si-
guiente enmienda al Proyecto de
Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE SUPRESION

Articulo 31.2. En la ultima frase,
suprimir «judicial».

MOTIVACION
La autorizacién puede ser tanto

judicial como de la Junta de
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Parientes y, en ambos casos, se pro-
pone que la denegacién produzca
la aceptacién automaitica de la atri-
bucién deferida al menor o incapa-
citado.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz

CHESUS BERNAL BERNAL

ENMIENDA NUM. 71
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAI

El Grupo Parlamentario Socia-
lista, al amparo de lo establecido en
el articulo 123 del Reglamento de
las Cortes de Aragon, formula la si-
guiente enmienda al Proyecto de
Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE MODIFICACION

Al articulo 31.3. Sustituir la
expresion final «en cambio, la repu-
diacién ha de ser conjunta» por la
siguiente: «sin embargo, la repudia-
cion exigird de la intervencién de
ambos».

MOTIVACION

Mejora técnica.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz
RAMON TEJEDOR SANZ

ENMIENDA NUM. 72
A 1A MESA DE1A COMISION INSTITUCIONAL :

Don Chesas Bernal Bernal,
Portavoz del Grupo Parlamentario
Mixto, en representacion de los

RDCA-1998-IV-(n* 1 y 2)
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Diputados de Chunta Aragonesista
(CHA), al amparo de lo establecido
en el articulo 123 del Reglamento
de las Cortes de Aragén, formula la
siguiente enmienda al Proyecto de
Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE MODIFICACION

Articulo 31.3. Dar al apartado la
siguiente redaccién:

«3. Si los representantes legales
del menor o incapacitado son
ambos padres, ambos abuelos o
varios hermanos mayores, puede
aceptar en nombre del menor o
incapacitado uno cualquiera de
ellos, pero la repudiacion ha de ser
conjunta.»

MOTIVACION

Se considera procedente prever
expresamente los casos de autori-
dad familiar ejercida por varias per-
sonas en defecto de los padres
(abuelos 0 hermanos mayores del
menor) regulados en el articulo 10
de la Compilacion. En estos casos,
igual que en el caso de autoridad
familiar ejercida por ambos padres,
la aceptacion podra hacerse por
uno cualquiera de los abuelos o her-
manos, pero la repudiacién habra
de ser conjunta.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.
El Portavoz
CHESUS BERNAL BERNAL
ENMIENDA NUM. 73
A1AMESA DE 1 A COMISION INSTTTUCIONAL:
Don Chestis Bernal Bernal,

Portavoz del Grupo Parlamentario

RDCA-1998-1V-(n? 1 y 2)

Mixto, en representacién de los
Diputados de Chunta Aragonesista
(CHA), al amparo de lo establecido
en el articulo 123 del Reglamento de
las Cortes de Aragén, formula la si-
guiente enmienda al Proyecto de
Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE MODIFICACION

Articulo 31.4. Dar al apartado la
siguiente redaccion:

«4. El sometido a curatela puede
aceptar o repudiar la herencia con
la asistencia del curador, salvo que
se establezca un régimen distinto en
la sentencia de incapacitacion.»

MOTIVACION

Se considera técnicamente mas
correcta la redaccion propuesta.

El Portavoz
CHESUS BERNAI. BERNAL.

ENMIENDA NUM. 74
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL 2

El Grupo Parlamentario Socialis-
ta, al amparo de lo establecido en el
articulo 123 del Reglamento de las
Cortes de Aragén, formula la
siguiente enmienda al Proyecto de
Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE MODIFICACION

Al articulo 33.1. Sustituir la
expresion «treinta dias» por «seis
meses».

MOTIVACION

Mejora técnica.
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Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz
RAMON TEJEDOR SANZ

ENMIENDA NUM. 75
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTTTUCIONAI :

El Grupo Parlamentario Socia-
lista, al amparo de lo establecido en
el articulo 123 del Reglamento de
las Cortes de Aragén, formula la
siguiente enmienda al Proyecto de
Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE SUPRESION

Al articulo 34.2. Suprimir la
expresion «o privado».

MOTIVACION
Mayor seguridad juridica

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz
RAMON TEJEDOR SANZ

ENMIENDA NUM. 76
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTTTUCIONAI 2

El Grupo Parlamentario Socialis-
ta, al amparo de lo establecido en el
articulo 123 del Reglamento de las
Cortes de Aragén, formula la
siguiente enmienda al Proyecto de
Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE SUPRESION
Al articulo 35.1. Supresién inte-

gra del punto c).
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MOTIVACION

No esta clara la justificacién de
esta norma

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz
RAMON TEJEDOR SANZ

.

ENMIENDA NUM. 77
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTTTUCIONAL :

El Grupo Parlamentario Socialis-
ta, al amparo de lo establecido en el
articulo 123 del Reglamento de las
Cortes de Aragén, formula la
siguiente enmienda al Proyecto de
Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE ADICION

Al articulo 35. Anadir un nuevo
apartado 4 que diga:

«4. No se considerard tampoco
aceptacién ticita de herencia el
hecho de promover la declaracién,
notarial o judicial, de herederos
abintestato».

MOTIVACION

Mejora técnica.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.
El Portavoz
RAMON TEJEDOR SANZ
ENMIENDA NUM. 78

A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL:
Don Chests Bernal Bernal, Por-

tavoz del Grupo Parlamentario

RDCA-1998-1V-(n* 1 y 2)
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Mixto, en representacién de los
Diputados de Chunta Aragonesista
(CHA), al amparo de lo establecido
en el articulo 123 del Reglamento
de las Cortes de Aragén, formula la
siguiente enmienda al Proyecto de
Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE MODIFICACION

Articulo 37. Dar al articulo la
siguiente redaccién:

«A todos los efectos legales, se
entendera que el que repudia la
herencia deferida a su favor no ha
sido llamado nunca a ella.»

MOTIVACION

Se considera técnicamente mas
correcta la redaccién propuesta.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz

CHESUS BERNAL BERNAI

ENMIENDA NUM. 79
A 1A MESA DE 1A COMISION INSITTUCIONAI :

Don Chestis Bernal Bernal,
Portavoz del Grupo Parlamentario
Mixto, en representaciéon de los
Diputados de Chunta Aragonesista
(CHA), al amparo de lo establecido
en el articulo 123 del Reglamento
de las Cortes de Aragén, formula la
siguiente enmienda al Proyecto de
Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE MODIFICACION

Articulo 39.1. Donde dice: «pa-
sard», debe decir: «se transmite», y
donde dice: «el mismo derecho que
él tenia a adquirirla mediante la
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aceptaciéon a repudiarla», debe
decir: «el mismo derecho que él te-
nia a aceptarla o a repudiarla» de
modo que el apartado quede con la
siguiente redaccién:

«1. Salvo expresa previsién en
contrario del disponente, por la
muerte del llamado sin aceptar ni
repudiar la herencia se transmite
por ministerio de la ley a sus here-
deros, en la proporcién en que lo
sean, el mismo derecho que él tenia
a aceptarla o a repudiarla.»

MOTIVACION

Se considera técnicamente mas
correcta la redacciéon propuesta.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz

CHESUS BERNAL BERNAL

ENMIENDA NUM. 80
A 1A MFSA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL:

El Grupo Parlamentario Socialis-
ta, al amparo de lo establecido en el
articulo 123 del Reglamento de las
Cortes de Aragén, formula Ia
siguiente enmienda al Proyecto de
Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE MODIFICACION

Al articulo 39.3. Sustituir la
expresion «sin perjuicio del que, en
su caso, previamente corresponda
al conyuge del primer causante»,
por la siguiente: «postpuesto en su
ejercicio practico, en su caso, al que
previamente corresponda al cényu-
ge del primer causante».

MOTIVACGION

Mejora técnica.
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Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz

RAMON TEJEDOR SANZ

ENMIENDA NUM. 81
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTTTUCIONAL:

Don Chesiis Bernal Bernal,
Portavoz del Grupo Parlamentario
Mixto, en representacion de los
Diputados de Chunta Aragonesista
(CHA), al amparo de lo establecido
en el articulo 123 del Reglamento
de las Cortes de Aragén, formula la
siguiente enmienda al Proyecto de
Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE SUPRESION

Articulo 40.1. Suprimir «, aun-
que no se haga inventario».

MOTIVACION

Se considera conveniente evitar
la referencia expresa al beneficio de
inventario regulado en el Cdédigo
Civil, que constituye una institucién
ajena al Derecho aragonés. De
hecho, el propio Proyecto de Ley ya
no habla de «beneficio legal de
inventario», como hacia el articulo
138 de la Compilacion.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz

CHESUS BERNAL BERNAL

ENMIENDA NUM. 82
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL

El Grupo Parlamentario Socialis-
ta, al amparo de lo establecido en el
articulo 123 del Reglamento de las
Cortes de Aragén, formula la
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siguiente enmienda al Proyecto de
Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE SUPRESION

Al articulo 40.1. Suprimir la
expresion «incluido el troncal».

MOTIVAGION

Es innecesaria.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz

RAMON TEJEDOR SANZ

ENMIENDA NUM. 83
A 1A MESA DE 1 A COMISION INSTTTUGIONAL:

Don Miguel Angel Fustero Agui-
rre, Portavoz del Grupo Parlamen-
tario Izquierda Unida de Aragén, al
amparo de lo establecido en el
articulo 123 del Reglamento de las
Cortes de Aragén, formula la
siguiente enmienda al Proyecto de
Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE MODIFICACION

Articulo 40.— Limitacién de la
responsabilidad del heredero.

Articulo 40.2. Sustituir las men-
ciones «enajene, consuma o emplee
en el pago de créditos hereditarios
no vencidos», por «consuma o ena-
jene sin aplicar su resultado al pago
de los créditos hereditarios».

MOTIVACION

En primer lugar, no toda enaje-
nacion debe ser sancionable, sé6lo la
que suponga un perjuicio a los acree-
dores considerados como masa pasi-
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va de la herencia y no individual-
mente.

Por esta misma consideracion,
no puede establecerse una norma
de prelacién de créditos que obli-
gue al heredero a tareas de comple-
jidad juridica. Por ejemplo, si un
heredero recibe un piso gravado
con hipoteca que vence mes a mes
pero cuya cuota le sea imposible
pagar, con la regla propuesta no
podria vender el piso cancelando
simultineamente la hipoteca (por-
que los compradores prefirieran
suscribirla con otra Entidad ...) ya
que la deuda no estaria vencida y
arrostraria las penosas consecuen-
cias del Proyecto.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

. El Portavoz

MIGUEL ANGEI. FUSTERO AGUIRRE

ENMIENDA NUM. 84
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL:

El Grupo Parlamentario Socia-
lista, al amparo de lo establecido en
el articulo 123 del Reglamento de
las Cortes de Aragén, formula la
siguiente enmienda al Proyecto
de Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE MODIFICACION

Al articulo 41. Sustituir la expre-
sion «los gastos de funeral y entie-
rro o incineraciéon del causante»,
por la siguiente: «los gastos causa-
dos por la Gltima enfermedad del
causante, todavia no satisfechos, asi
como los de su funeral y entierro o
incineracién».

RDCA-1998-IV-(n® 1 y 2)

MOTIVACION

Mejora técnica.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz

RAMON TEJEDOR SANZ

ENMIENDA NUM. 85
A 1A MESA DE LA COMISION INSTITUCIONAL.:

Don Chestis Bernal Bernal,
Portavoz del Grupo Parlamentario
Mixto, en representacion de los
Diputados de Chunta Aragonesista
(CHA), al amparo de lo establecido
en el articulo 123 del Reglamento
de las Cortes de Aragén, formula la
siguiente enmienda al Proyecto de
Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE MODIFICACION

Articulo 44.1. Dar al apartado la
siguiente redaccién:

«1. Con relacién a los bienes del
caudal relicto, los acreedores de la
herencia gozan de preferencia
sobre los legatarios, y ambos sobre
los acreedores personales del here-
dero.»

MOTIVACION

Se considera mas clara la redac-
cién propuesta.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.
El Portavoz
CHESUS BERNAL BERNAL
ENMIENDA NUM. 86
A 1A MESA DE 1.A COMISION INSTTTUCIONAL:
Don Chesis Bernal Bernal,

Portavoz del Grupo Parlamentario
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Mixto, en representacion de los
Diputados de Chunta Aragonesista
(CHA), al amparo de lo establecido
en el articulo 123 del Reglamento
de las Cortes de Aragén, formula la
siguiente enmienda al Proyecto de
Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE ADICION

Articulo 45.1. Anadir entre «los
acreedores» y «a medida que se pre-
senten» la expresién «de la heren-
cia», de modo que el apartado
quede con la siguiente redaccién:

«El heredero pagara a los acree-
dores de la herencia a medida que
se presenten, cobrara sus créditos y,
finalmente, cumplira los legados.»

MOTIVACION

Por considerarlo mas conveniente.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz

CHESUS BERNAL BERNAL.

ENMIENDA NUM. 87

A 1A MESA DE1A COMISION INSTITUCIONAL:

El Grupo Parlamentario Socia-
lista, al amparo de lo establecido en
el articulo 123 del Reglamento de
las Cortes de Aragén, formula la
siguiente enmienda al Proyecto
de Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE SUPRESION

Al articulo 46. Supresion integra
del articulo.

MOTIVACION

Mejora técnica.
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Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz
RAMON TEJEDOR SANZ

ENMIENDA NUM. 88
A 1A MESA DE LA COMISION INSTITUCIONAL:

El Grupo Parlamentario Socia-
lista, al amparo de lo establecido en
el articulo 123 del Reglamento de
las Cortes de Aragén, formula la
siguiente enmienda al Proyecto
de Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE SUPRESION

Al articulo 47.1. Supresién de la
expresion final «o en testamento o
pacto sucesorio».

MOTIVACION

No debe permitirse la colacién
impuesta con posterioridad al acto
de liberalidad, mucho menos, sin
conocimiento del donatario.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz
RAMON TEJEDOR SANZ

ENMIENDA NUM. 89
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTTTUCIONAL

El Grupo Parlamentario Socialis-
ta, al amparo de lo establecido en el
articulo 123 del Reglamento de las
Cortes de Aragén, formula la
siguiente enmienda al Proyecto de
Ley de sucesiones por causa de
muerte.

RDCA-1998-IV-(n® 1 y 2)
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ENMIENDA DE ADICION

Al articulo 47.1. Anadir un
nuevo apartado 1 bis) con el
siguiente texto:

«La obligacién de colacionar
debera ser impuesta por el donante
de forma expresa y terminante.
Cuando la misma se establezca en
escritura publica, el Notario hara
especial advertencia, al donatario,
de la misma y sus efectos y conse-
cuencias.»

MOTIVACION

Mejora técnica.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz

RAMON TEJEDOR SANZ

ENMIENDA NUM. 90
A1AMESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL :

El Grupo Parlamentario Socialis-
ta, al amparo de lo establecido en el
articulo 123 del Reglamento de las
Cortes de Aragén, formula la
siguiente enmienda al Proyecto de
Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE MODIFICACION

Al articulo 47.2. Sustituir la
expresion «en testamento o en
escritura publica» por la siguiente:
«en testamento notarial u otra escri-
tura publica».

MOTIVACION

Mejora técnica.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz

RAMON TEJEDOR SANZ

RDCA-1998-IV-(n® 1 y 2)

ENMIENDA NUM. 91
A 1A MESA DE 1 A COMISION INSTITUCIONAL -

El Grupo Parlamentario Socialis-
ta, al amparo de lo establecido en el
articulo 123 del Reglamento de las
Cortes de Aragén, formula la
siguiente enmienda al Proyecto de
Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE MODIFICACION

Al articulo 49.1. Sustituir la expre-
sion «en que se evalien los bienes
hereditarios» por la siguiente: «de
producirse la delacién sucesoria».

MOTIVACION

Mejora técnica.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz

RAMON TEJEDOR SANZ

ENMIENDA NUM. 92
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAI =

El Grupo Parlamentario Socia-
lista, al amparo de lo establecido en
el articulo 123 del Reglamento de
las Cortes de Aragén, formula la
siguiente enmienda al Proyecto
de Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE ADICION

Al articulo 49.1. Anadir un
segundo parrafo con el siguiente
texto:

«Para actualizar el valor de lo
donado se estara a las propias dis-
posiciones del donante; en su defec-
to, la actualizacion se efectuara con
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el indice ponderado del coste de 1a
vida.»

MOTIVACION

Necesidad de mayor precision
en esta materia.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz

RAMON TEJEDOR SANZ

ENMIENDA NUM. 93
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL:

El Grupo Parlamentario Socialis-
ta, al amparo de lo establecido en el
articulo 123 del Reglamento de las
Cortes de Aragén, formula la siguien-
te enmienda al Proyecto de Ley de
sucesiones por causa de muerte.

ENMIENDA DE MODIFICACION

Al articulo 49.3. Sustituir la
expresion final «no estd obligado a
restituir el exceso ni ha de recibir
nada en la particién», por la
siguiente: «responde por el exceso,
frente a los otros herederos, con su
propio patrimonio».

MOTIVACION

Mejora técnica. Evitacion de
posibles fraudes.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz
RAMON TEJEDOR SANZ

ENMIENDA NUM. 94
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCGIONAL =
Don Miguel Angel Fustero Agui-

rre, Portavoz del Grupo Parlamen-
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tario Izquierda Unida de Aragén, al
amparo de lo establecido en el
articulo 123 del Reglamento de las
Cortes de Aragén, formula la
siguiente enmienda al Proyecto de
Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE MODIFICACION

Articulo 50.— Derecho a la divi-
sion.

Articulo 50.2. Sustituir los plazos
de 15 anos por 10 afos.

MOTIVACION

Para equiparar una relacién civil
escasamente sucesoria con las reglas
generales del Cadigo Civil, conside-
rando que 10 afios prorrogables es
un término lo suficientemente
amplio como para garantizar la esta-
bilidad de las relaciones econémicas.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz
MIGUEL ANGEL FUSTERO AGUIRRE

ENMIENDA NUM. 95
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL :

El Grupo Parlamentario Socialis-
ta, al amparo de lo establecido en el
articulo 123 del Reglamento de las
Cortes de Aragdn, formula la
siguiente enmienda al Proyecto de
Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE MODIFICACION
Al articulo 50.2. Darle una nueva

redaccién con el siguiente texto:

RDCA-1998-IV-(n* 1 y 2)
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«2. No obstante, y en beneficio
de los herederos menores de edad,
el disponente podrd prohibir la
particion hasta que todos ellos
alcancen la mayoria. Tampoco
podra promoverse la particién res-
pecto de los bienes que se hallen
sujetos al usufructo de viudedad,
salvo que su titular lo consienta
expresamente.»

MOTIVACION

Mejora técnica.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz
RAMON TEJEDOR SANZ

ENMIENDA NUM. 96
A LA MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL

Don Miguel Angel Fustero Agui-
rre, Portavoz del Grupo Parlamen-
tario Izquierda Unida de Aragoén, al
amparo de lo establecido en el
articulo 123 del Reglamento de las
Cortes de Aragén, formula la si-
guiente enmienda al Proyecto de
Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE MODIFICACION

Articulo 50.— Derecho a la divi-
sion.

Articulo 50.3. Sustituir el texto
del Proyecto por el siguiente:

«En los casos de prohibicién de
particién establecida por el dispo-
nente por el tiempo en que los bie-
nes estén sujetos al usufructo de viu-
dedad, el Juez puede autorizar la
particién a instancia de cualquier
participe si concurre justa causa

RDCA-1998-1V-(n® 1 y 2)

sobrevenida y han transcurrido mas
de diez anos desde la apertura de la
sucesién»

MOTIVACION

En primer lugar, si existe pacto
de indivision debe prevalecer lo
pactado (standum est chartae), maxi-
me cuando se ha propuesto que los
15 anos del Proyecto se reduzcan a
los 10 generales.

En segundo lugar, se considera
que si el disponente ha establecido
una prohibicién de particién lo ha
sido considerando que la estabili-
dad patrimonial beneficia al cényu-
ge viudo y al resto de los herederos,
por lo que un plazo de 10 anos se
considera minimo para que la situa-
ci6én pueda ser revisada segun el cri-
terio de los herederos.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

. El Portavoz
MIGUEIL ANGEL FUSTERO AGUIRRE

ENMIENDA NUM. 97

A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL:

El Grupo Parlamentario Socialis-
ta, al amparo de lo establecido en el
articulo 123 del Reglamento de las
Cortes de Arag6n, formula la siguien-
te enmienda al Proyecto de Ley de
sucesiones por causa de muerte.

ENMIENDA DE SUPRESION

Al articulo 51.1.a). Suprimir la
expresion «actuando conjunta-
mente».

MOTIVACION

Mejora técnica.
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Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz
RAMON TEJEDOR SANZ

ENMIENDA NUM. 98
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL

Don Chesis Bernal Bernal,
Portavoz del Grupo Parlamentario
Mixto, en representacion de los
Diputados de Chunta Aragonesista
(CHA), al amparo de lo establecido
en el articulo 123 del Reglamento
de las Cortes de Aragén, formula la
siguiente enmienda al Proyecto de
Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE ADICION

Articulo 51.1.a). Anadir a conti-
nuaciéon de la letra a) una nueva
letra a) bis, con la siguiente redac-
cion:

«a bis) Si estan sujetos a autori-
dad familiar de los abuelos, herma-
nos mayores o conyuge no progeni-
tor del binubo premuerto, incluso
prorrogada o rehabilitada, el titular
de la autoridad familiar, cuando sea
solo uno, o todos los titulares de la
autoridad familiar actuando con-
juntamente cuando sean varios,
excluyendo, en su caso, a aquéllos
con los que tenga oposicién de inte-
reses el menor o incapacitado.»

MOTIVACION

Se considera conveniente prever
expresamente los casos de autori-
dad familiar ejercida por los abue-
los, los hermanos mayores y el cén-
yuge no progenitor del binubo
premuerto, regulados en el articulo
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10 de la Compilacién. Esta enmienda
esta relacionada con la de modifica-
cién a la letra ¢) de este articulo, en
la que se propone sustituir «ambos
padres» por «todos los titulares de la
autoridad familiar», a fin de englobar
también estos supuestos.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz

CHESUS BERNAIL BERNAI

ENMIENDA NUM. 99
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL :

Don Chests Bernal Bernal, Por-
tavoz del Grupo Parlamentario
Mixto, en representacion de los
Diputados de Chunta Aragonesista
(CHA), al amparo de lo establecido
en el articulo 123 del Reglamento
de las Cortes de Aragén, formula la
siguiente enmienda al Proyecto de
Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE MODIFICACION

Articulo 51.1.c). Donde dice:
«con ambos padres», debe decir:
«con todos los titulares de la autori-
dad familiar», de modo que la letra
quede con la siguiente redaccién:

«c) Cuando exista oposicion de
intereses con todos los titulares de
la autoridad familiar o con el tutor,
la Junta de Parientes o un defensor
judicial, debiendo ser aprobada la
particion por el Juez.»

MOTIVACION

En la enmienda de adicién de
una nueva letra a bis) al apartado 1
de este articulo 51 se propone pre-
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Materiales

ver expresamente los casos de autori-
dad familiar ejercida por los abuelos,
los hermanos mayores y el conyuge
no progenitor del binubo premuer-
to, regulados en el articulo 10 de la
Compilacién. En consecuencia, pro-
cede en la letra ¢) sustituir, «<ambos
padres» por «todos los titulares de la
autoridad familiar», a fin de englobar
€stos supuestos.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz

CHESUS BERNAL BERNAL

ENMIENDA NUM. 100
A 1A MESA DE 1A COMISION INSITTUCIONAL:

El Grupo Parlamentario Socia-
lista, al amparo de lo establecido en
el articulo 123 del Reglamento de
las Cortes de Aragén, formula la
siguiente enmienda al Proyecto de
Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE MODIFICACION

Al articulo 51.1.c). Sustituir la
expresion final «debiendo ser apro-
bada la particién por el Juez», por la
siguiente: «debiendo ser aprobada,
en este ultimo caso, la particién por
el Juez».

MOTIVACION

Dar mayor libertad a la actua-
cion de la Junta de Parientes, como
en el supuesto b).

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz

RAMON TEJEDOR SANZ

RDCA-1998-1V-(n® 1 y 2)

ENMIENDA NUM. 101
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTTTUCIONAL :

Don Chesis Bernal Bernal,
Portavoz del Grupo Parlamentario
Mixto, en representacién de los
Diputados de Chunta Aragonesista
(CHA), al amparo de lo establecido
en el articulo 123 del Reglamento
de las Cortes de Aragén, formula la
siguiente enmienda al Proyecto de
Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE MODIFICACION

Articulo 51.2. Donde dice: «de
ambos padres», debe decir: «de
todos los titulares de la autoridad
familiar», de modo que el apartado
quede con la siguiente redaccién:

«2. No sera necesaria la inter-
vencion conjunta de todos los titu-
lares de la autoridad familiar ni la
aprobacién de la junta de Parientes
o del Juez cuando la particién se
limite a adjudicar proindiviso a los
herederos en la proporcién en que
lo sean todos los bienes integrantes
de la herencia.»

MOTIVACION

En la enmienda de adicion de
una nueva letra a bis) al apartado 1
de este articulo 51 se propone prever
expresamente los casos de autoridad
familiar ejercida por los abuelos, los
hermanos mayores y el cényuge no
progenitor del binubo premuerto,
regulados en el articulo 10 de la
Compilacién, exigiendo, en caso de
ejercicio de la autoridad familiar
por ambos abuelos o varios herma-
nos, la intervencién conjunta. En
consecuencia, procede en el aparta-
do 2 sustituir «ambos padres» por «
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todos los titulares de la autoridad
familiar», a fin de englobar los
supuestos de autoridad familiar
ejercida por varias personas distin-
tas de los padres.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz
CHESUS BERNAL BERNAL

ENMIENDA NUM. 102
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL

El Grupo Parlamentario Socialis-
ta, al amparo de lo establecido en el
articulo 123 del Reglamento de las
Cortes de Aragén, formula la siguien-
te enmienda al Proyecto de Ley de
sucesiones por causa de muerte.

ENMIENDA DE SUPRESION

Al articulo 51.2. Suprimir la
palabra «conjunta».

MOTIVACION

Por coherencia con otra enmien-
da anterior.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz
RAMON TEJEDOR SANZ

ENMIENDA NUM. 103
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL:

El Grupo Parlamentario Socialis-
ta, al amparo de lo establecido en el
articulo 123 del Reglamento de las
Cortes de Aragén, formula la
siguiente enmienda al Proyecto de
Ley de sucesiones por causa de
muerte.
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ENMIENDA DE ADICION

Al articulo 51.2. Después de la
palabra «Juez», anadir: «segiin los
casos».

MOTIVACION

Mejora técnica.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz
RAMON TEJEDOR SANZ

ENMIENDA NUM. 104

A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITU-
CIONAL:

Don Chesiis Bernal Bernal,
Portavoz del Grupo Parlamentario
Mixto, en representacién de los
Diputados de Chunta Aragonesista
(CHA), al amparo de lo establecido
en el articulo 123 del Reglamento
de las Cortes de Aragén, formula la
siguicnte enmienda al Proyecto de
Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE SUPRESION

Articulo 52.1. Suprimir «y no
incapacitados».

MOTIVACION

El texto que se propone supri-
mir es innecesario, ya que si el
mayor de catorce afnos se encuentra
incapacitado, la particién se rige
por el articulo 51.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz
CHESUS BERNAL BERNAL
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ENMIENDA NUM. 105
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTTTUCIONAL:

El Grupo Parlamentario Socia-
lista, al amparo de lo establecido en
el articulo 123 del Reglamento de
las Cortes de Aragén, formula la
siguiente enmienda al Proyecto
de Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE ADICION

Al articulo 52.2. Anadir un inci-
so al final, que diga: «debiendo
aprobarla, en ecste ultimo caso, el
Juez»,

MOTIVACION

Mejora técnica.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz
RAMON TEJEDOR SANZ

ENMIENDA NUM. 106
A 1A MESA DE LA COMISION INSITTUCIONAL:

El Grupo Parlamentario Socia-
lista, al amparo de lo establecido en
el articulo 123 del Reglamento de
las Cortes de Aragén, formula la
siguiente enmienda al Proyecto
de Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE SUPRESION

Al articulo 53.1. Supresién de la
frase final: «También podran hacer-
lo en acto entre vivos sin sujecion a
forma determinada, salvo que se
refieran a la herencia deferida abin-
testato».

RDCA-1998-1V-(n® 1 y 2)

MOTIVACION

Mejora técnica.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz

RAMON TEJEDOR SANZ

ENMIENDA NUM. 107
A 1A MFSA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL:

Don Miguel Angel Fustero
Aguirre, Portavoz del Grupo
Parlamentario Izquierda Unida de
Aragén, al amparo de lo establecido
en el articulo 123 del Reglamento
de las Cortes de Aragén, formula la
siguiente enmienda al Proyecto de
Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE MODIFICACION

Articulo 53.— Particién por el
disponente.

Articulo 53.1. Anadir a la men-
cién final «salvo que se refieran a la
herencia deferida abintestato» los
siguientes términos: «en cuyo caso
no seran aceptadas si se establecen
en beneficio de personas que carez-
can de la condiciéon de herederos
legales».

MOTIVACION

Por cuanto es precisamente en
la herencia intestada cuando mas
conflictos se producen para la parti-
cion de los bienes, debiendo acep-
tarse que la voluntad del causante
expresada en cualquier forma
puede ser respetada aunque rompa
las reglas igualitarias que rigen la
sucesion intestada, siempre con el
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limite de que no se aiiadan terceros
al catdlogo de los herederos legales.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

) El Portavoz

MIGUEL ANGEL FUSTERO AGUIRRE

ENMIENDA NUM. 108
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL:

Don Chesas Bernal Bernal,
Portavoz del Grupo Parlamentario
Mixto, en representacién de los
Diputados de Chunta Aragonesista
(CHA), al amparo de lo establecido
en el articulo 123 del Reglamento
de las Cortes de Aragén, formula la
siguiente enmienda al Proyecto de
Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE MODIFICACION

Articulo 53.1. Donde dice: «salvo
que se refieran a la herencia deferi-
da abintestato», debe decir. «salvo
que se refieran a la herencia deferi-
da por sucesidn legal».

MOTIVACION

Es conveniente evitar la expre-
sién «abintestato», ya que la suce-
sion voluntaria puede deferirse
tanto por pacto como por testamen-
to, y esa expresiéon no incluye el pri-
mer modo de delacién. En nuestro
Derecho, la denominacién correcta
es «sucesion legal», que debe ser la
Unica empleada.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz
CHESUS BERNAL BERNAI
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ENMIENDA NUM. 109
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL:

El Grupo Parlamentario Socialis-
ta, al amparo de lo establecido en el
articulo 123 del Reglamento de las
Cortes de Aragéon, formula la
siguiente enmienda al Proyecto de
Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE SUPRESION

Al articulo 53.2. Supresi6n inte-
gra del apartado 2.

MOTIVACION

Mejora técnica.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz
RAMON TEJEDOR SANZ

ENMIENDA NUM. 110
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAI

El Grupo Parlamentario del
Partido Aragonés, al amparo de lo
establecido en el articulo 123 del
Reglamento de las Cortes de Ara-
gon, formula la siguiente enmienda
al Proyecto de Ley de sucesiones
por causa de muerte.

ENMIENDA DE MODIFICACION

Al articulo 53.2. Sustituir la
expresién «y puedan ser efectiva-
mente revocadas por el acto de par-
ticion» por «y ese acto separado
reuna los requisitos exigidos en esta
ley para disponer mortis causa».

MOTIVACION

Mayor precision.

RDCA-1998-TV-(n® 1 y 2)
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Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

. El Portavoz
JOSE ANGEL BIEL RIVERA

ENMIENDA NUM. 111
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL:

Don Chesas Bernal Bernal,
Portavoz del Grupo Parlamentario
Mixto, en representaciéon de los
Diputados de Chunta Aragonesista
(CHA), al amparo de lo establecido
en el articulo 123 del Reglamento
de las Cortes de Aragén, formula la
siguiente enmienda al Proyecto de
Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE SUPRESION

Capitulo séptimo del titulo pri-
mero. Suprimir integramente el
capitulo séptimo del titulo primero
(articulos 58, 59, 60 y 61).

MOTIVACION

A pesar de haberse excluido en
el Apéndice de 1925, el consorcio
foral fue reintroducido en nuestro
Derecho por el legislador en el
articulo 142 de la Compilacion de
1967. Sin embargo, se trata de una
institucion desconocida por el pue-
blo aragonés, criticada por la doc-
trina y la jurisprudencia y que tiene
una aplicacién y observancia practi-
camente nulas.

El articulo «Reflexiones sobre el
nacimiento del consorcio foral ara-
gonés por adquisicién hereditaria»,
publicado por el Notario D. Honorio
Romero Herrero en la Revista de

RDCA-1998-IV-(n® 1 y 2)

Derecho Civil Aragonés (nimero 1 de
1997, paginas 135 a 140) contiene
un resumen muy expresivo de la
negativa valoracién legislativa, juris-
prudencial y doctrinal que la institu-
cion ha despertado en los tiempos
recientes.

En el mismo sentido, la encuesta
del Colegio Notarial de Zaragoza
sobre el Derecho Civil de Aragén
(publicada en la Revista de Derecho
Civil Aragonés nimero 2 de 1997,
paginas 157 a 176) afirma que el
consorcio foral, «pese a ser materia
monografica antigua y reciente,
cosa no frecuente en las institucio-
nes aragonesas, su arraigo es escaso,
tanto en la sociedad como en la
practica juridica, que suele desco-
nocerlo y no aplicarlo. Su acceso a
la Compilacion de 1967 fue un
tanto forzado, su vida en la practica
extrajudicial casi nula, pese al
apoyo fiscal con que ha contado en
algunas ocasiones». En esta encues-
ta, el Notariado opina que el con-
sorcio foral no debe mantenerse
por inadecuado.

Por todo lo expuesto, y con fun-
damento en las autorizadas opinio-
nes transcritas, se considera que la
decision de politica legislativa que
procede adoptar en este momento
con respecto al consorcio foral es la
derogacion del mismo. De hecho, la
regulacién que se propone de esta
institucién en el Proyecto de Ley
reconoce implicitamente la proce-
dencia de su derogacién, ya que la
institucién regulada en los articulos
58 a 61 no es propiamente el tradi-
cional consorcio foral, sino una ins-
titucion juridica basada en el mismo
pero con funcionamiento y efectos
diferentes.
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Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz

CHESUS BERNAL BERNAL

ENMIENDA NUM. 112
A1A MESA DE 1A COMISION INSTTTUCIONAL 2

El Grupo Parlamentario Socialis-
ta, al amparo de lo establecido en el
articulo 123 del Reglamento de las
Cortes de Aragén, formula la
siguiente enmienda al Proyecto de
Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE MODIFICACION

Al articulo 58. Dar una nueva
redacciéon al precepto, con el
siguiente texto:

«Articulo 58.— Consorcio foral.

1. El consorcio foral no existe
por ministerio de la ley. No obstan-
te, el ascendiente que transmita a
sus descendientes bienes inmue-
bles, a titulogratuito y en indivision,
podra imponerlo.

2. El consorcio asi establecido se
regira por las normas previstas por
el propio transmitente y, en su
defecto, por las que disponen los
articulos siguientes.»

MOTIVACION

Criterio preferible en orden a
una mayor libertad.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz

RAMON TEJEDOR SANZ
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ENMIENDA NUM. 113
A1A MESsA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL

El Grupo Parlamentario Socialis-
ta, al amparo de lo establecido en el
articulo 123 del Reglamento de las
Cortes de Aragén, formula la
siguiente enmienda al Proyecto de
Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE MODIFICACION

Al articulo 59. Darle una nueva
redaccién con el siguiente texto:

«1. Cuando sobre todos o algu-
nos de los bienes en consorcio
exista un derecho de viudedad, su
titular formara parte también del
consorcio.

2. Los frutos que produzcan los
bienes en consorcio se incrementa-
ran al patrimonio consorcial.

3. Ninguno de los consortes
puede disponer mortis causa de su
cuota en el consorcio o en alguno
de los bienes que lo integran, si no
es en favor de sus descendientes o
conyuge.

4. La disposicién voluntaria inter
vivos, asi como la participacién en
el consorcio de personas distintas
de los descendientes de un consor-
te, exige la autorizacién expresa y
unanime de los demas consortes.

5. Si un consorte muere sin des-
cendencia y sin haber dispuesto, en
todo o en parte, de su cuota en el
consorcio, su participacién en él
acrece a los demas consortes, en la
misma proporcién en que lo sean.
Los sucesores reciben la porcién
acrecida como procedente del
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ascendiente que originé el consor-
cio.

6. El acrecimiento no se produ-

cira sobre los bienes o cuota de ellos

sobre los que exista un derecho de
recobro de liberalidades, salvo expre-
sa renuncia al mismo por parte de
su titular.»

MOTIVACION

Mejora técnica.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz
RAMON TEJEDOR SANZ

ENMIENDA NUM. 114
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL:

Don Miguel Angel Fustero Agui-
rre, Portavoz del Grupo Parlamen-
tario Izquierda Unida de Aragon, al
amparo de lo establecido en el
articulo 123 del Reglamento de las
Cortes de Aragén, formula la
siguiente enmienda al Proyecto de
Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE ADICION

Articulo 59.—Efectos.

Anadir después del parrafo 2
uno nuevo, que pasara a ser el 3
(con renumeracién del articulo),
del siguiente tenor:

«Cualquier consorte podra
adquirir para si la cuota en el con-
sorcio o en los bienes que lo inte-
gran que hayan sido objeto de ena-
jenacion forzosa, segiin las reglas
del retracto de comuneros y com-
putindose su plazo desde el

RDCA-1998-1V-(n? 1y 2)

momento en que se notifique a
cualquiera de los consortes restan-
tes la adjudicacién.»

MOTIVACION

No siendo clara la identificacion
del consorcio foral con las figuras
de comunidad de bienes en que la
legislacién comun reconoce cl dere-
cho de retracto, aparece como con-
veniente favorecer el mantenimien-
to del patrimonio consorcial en
manos de los sucesores cuando se
produce la irrupcién de un extranio
por causa no voluntaria.

Zaragoza, 6 de noviembrc de
1998.

. El Portavoz

MIGUEL ANGEIL. FUSTERO AGUIRRE

ENMIENDA NUM. 115
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL:

El Grupo Parlamentario Socialis-
ta, al amparo de lo establecido en el
articulo 123 del Reglamento dc las
Cortes de Aragén, formula la
siguiente enmienda al Proyecto de
Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE MODIFICACION

Al articulo 60. Darle una nueva
redaccién con el siguiente texto:

«1. Todo consorte puede pcdir
su separacién del consorcio, en
cualquier momento, siempre que
cjercite este derecho de buena fe y
en tiempo oportuno.

2. Los efectos del consorcio deja-
ran de aplicarse al consorte que
solicite su separacién, desde el
momento en que notifique feha-

295



Materiales

cientemente, a los demas consortes,
su voluntad de apartarse.

3. Ante la separacién de un con-
sorte, los demds que se mantengan
en él podran optar entre abonar la
parte del que se separa en metilico
o mediante la adjudicacion de bie-
nes o derechos consorciales.»

MOTIVACION

Mas adecuado.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz

RAMON TEJEDOR SANZ

ENMIENDA NUM. 116
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL:

El Grupo Parlamentario Socialis-
(a, al amparo de lo establecido en el
articulo 123 del Reglamento de las
Cortes de Aragén, formula Ia
siguiente enmienda al Proyecto de
Ley de su cesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE MODIFICACION

Al articulo 62. Darle una nueva
redaccién con el siguiente texto:

«Son validos los pactos que, sobre
la propia sucesion, se convengan en
escritura piblica entre personas uni-
das por vinculo matrimonial o de
parentesco de consanguinidad, afini-
dad o adopcién, o que se otorguen
en el marco de las instituciones fami-
liares consuetudinarias.»

MOTIVACION
Mas ajustado a la tradicién juri-

dica aragonesa.
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Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz
RAMON TEJEDOR SANZ

ENMIENDA NUM. 117
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL:

Don Chesis Bernal Bernal,
Portavoz del Grupo Parlamentario
Mixto, en representaciéon de los
Diputados de Chunta Aragonesista
(CHA), al amparo de lo establecido
en el articulo 123 del Reglamento
de las Cortes de Aragén formula la
siguiente enmienda al Proyecto de
Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE MODIFICACION

Articulo 63. Dar al articulo la
siguiente redaccién:

«Pueden otorgar pactos suceso-
rios los mayores de catorce anos
que no estén incapacitados. Los
mayores de catorce afios menores
de edad deberdn otorgar el pacto
sucesorio con la debida asistencia.»

MOTIVACION

Si el mayor de catorce anos
menor de edad puede celebrar por
si toda clase de actos y contratos con
la debida asistencia (articulo 5 de la
Compilacién), otorgar testamento
salvo el oldgrafo (articulos 662, 663
y 688 del Cédigo Civil) y nombrar
fiduciarios (articulo 121 del Pro-
yecto de Ley), se considera logico y
coherente que también pueda otor-
gar pactos sucesorios, siempre con
la debida asistencia, aunque no se
respete en este punto el precedente
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Maleriales

contenido en el articulo 99 de la
Compilacién.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz
CHESUS BERNAL BERNAL

ENMIENDA NUM. 118
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL :

El Grupo Parlamentario Socialis-
ta, al amparo de lo establecido en el
articulo 123 del Reglamento de las
Cortes de Aragén, formula la
siguiente enmienda al Proyecto de
Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE MODIFICACION

Al articulo 63. Darle una nueva
redaccién con el siguiente texto:

«1. Sélo pueden otorgar pactos
sucesorios por si los mayores de
edad y los emancipados.

2. Los menores mayores de
catorce anos precisarin de la asis-
tencia prevista en el art. 5 de la
Compilacion.»

MOTIVACION

Mas adecuado.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz
RAMON TEJEDOR SANZ

ENMIENDA NUM. 119
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL:

El Grupo Parlamentario Socialis-
ta, al amparo de lo establecido en el

RDCA-1998-IV-(n® 1 y 2)

articulo 123 del Reglamento de las
Cortes de Aragén, formula la
siguiente enmienda al Proyecto de
Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE MODIFICACION

Al articulo 64. Darle nueva
redaccion con el siguiente texto:

El pacto sucesorio tiene caracter
personalisimo. Sus otorgantes no po-
dran formalizarlo mediante repre-
sentacion.

2. No obstante, el pacto no
requiere unidad de acto, ni la con-
currencia en él de todos sus otor-
gantes. Sin embargo, no producira
efectos en tanto todos los interesa-
dos no lo hayan otorgado, por con-
currencia al mismo o por adhesién.»

MOTIVACION

Mejora técnica.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz
RAMON TEJEDOR SANZ

ENMIENDA NUM. 120
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL:

El Grupo Parlamentario Socia-
lista, al amparo de lo establecido en
el articulo 123 del Reglamento de
las Cortes de Aragén, formula la
siguiente enmienda al Proyecto
de Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE SUPRESION
Al articulo 65. Suprimir integra-

mente el precepto.
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MOTIVACION

Es innecesario y contrario a la
libertad de estipulacion.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz
RAMON TEJEDOR SANZ

ENMIENDA NUM. 121
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL:

Don Chesas Bernal Bernal,
Portavoz del Grupo Parlamentario
Mixto, en representaciéon de los
Diputados de Chunta Aragonesista
(CHA), al amparo de lo establecido
en el articulo 123 del Reglamento
de las Cortes de Aragén, formula la
siguiente enmienda al Proyecto de
Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE MODIFICACION

Articulo 66.1. Al final del aparta-
do, donde dice: «que se estipulen»,
debe decir: «que se convengan».

MOTIVACION

El articulo 100 de la Compila-
cién, precedente del articulo 66.1
del Proyecto de Ley, dice que los
pactos sucesorios pueden contener
cualesquiera «disposiciones» con las
reservas, etc., que se «estipulen». Se
considera correcto decir que los
pactos pueden contener «estipula-
ciones» en vez de «disposiciones»,
como se hace en el Proyecto de Ley,
ya que intervienen varias personas;
pero en este caso, y a fin de evitar
reiteraciones, es conveniente susti-
wir en la frase final la cxpresion
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«que se estipulen» por otra, como
puede ser «que se convengan».

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz
CHESUS BERNAIL BERNAL

ENMIENDA NUM. 122
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTTTUCIONAL 2

El Grupo Parlamentario Socialis-
ta, al amparo de lo establecido en el
articulo 123 del Reglamento de las
Cortes de Aragén, formula la
siguiente enmienda al Proyecto de
Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE SUPRFSION

Al articulo 66.2. Supresién inte-
gra del apartado 2.

MOTIVACION

Insuficiente. Se precisa una
regulacion legislativa mas amplia de
las llamadas «instituciones familia-
res consuetudinarias».

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz
RAMON TEJEDOR SANZ

ENMIENDA NUM. 123
A 1A MESA DE 1A COMISION INSITTUCIONAL:

Don Chesis Bernal Bernal,
Portavoz del Grupo Parlamentario
Mixto, en representacién de los
Diputados de Chunta Aragonesista
(CHA), al amparo de lo establecido
en el articulo 123 del Reglamento de
las Cortes de Aragén, formula la
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siguiente enmienda al Proyecto de
Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE ADICION

Anadir a continuacion del
articulo 66 un nuevo articulo 66 bis,
con la siguiente redaccién

«Articulo 66 bis.— Idioma de los
pactos sucesorios.

Los pactos sucesorios podran
redactarse en cualquiera de las len-
guas o modalidades linguisticas de
Aragén que los contratantes elijan.
Si el Notario autorizante no cono-
ciera la lengua o modalidad linguis-
tica elegida, el pacto se otorgara en
presencia y con intervencién de un
intérprete, no necesariamente ofi-
cial, designado por los otorgantes y
aceptado por el Notario, que debe-
ra firmar el documento.»

MOTIVACION

El articulo 7 del Estatuto de
Autonomia dispone que las lenguas
y modalidades lingiiisticas propias
de Aragéon gozaran de proteccién y
que se garantizara su ensenanza y el
derecho de los hablantes en la
forma que establezca una ley de
Cortes de Aragéon para las zonas de
utilizacién predominante de aqué-
llas. A pesar de que, a la fecha de
redaccion de esta enmienda, no se
ha aprobado todavia la ley de len-
guas de Aragon, si bien esta anun-
ciada su tramitacién, es urgente
empezar a cumplir el mandato con-
tenido en el citado articulo del
Estatuto, al menos en materia de
sucesiones, a fin de proteger el dere-
cho de los hablantes de todas las len-
guas aragonesas. Se propone, en
consecuencia, admitir la posibilidad
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del otorgamiento de los pactos suce-
sorios en cualquiera de las lenguas o
modalidades lingiiisticas de Aragon.

Zaragoza, 6 de noviembre dec
1998.

El Portavoz

CHESUs BERNAL BERNAL

ENMIENDA NUM. 124
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTTTUCIONAL:

El Grupo Parlamentario Socia-
lista, al amparo de lo establecido en
el articulo 123 del Reglamento de
las Cortes de Aragén, formula la
siguiente enmienda al Proyecto
de Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE MODIFICACION

Al articulo 69. Sustituir su redac-
cién por la siguiente:

«En la instituciéon contractual a
favor de alguno de sus otorgantes,
el consentimiento de éste equivale a
la aceptaciéon irrevocable de la
herencia o legado deferido a su
favor.»

MOTIVACION

Mejor redaccién.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz
RAMON TEJEDOR SANZ

ENMIENDA NUM. 125
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTTTUCIONAL :

Don Chesis Bernal Bernal,
Portavoz del Grupo Parlamentario
Mixto, en representacion de los
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Diputados de Chunta Aragonesista
(CHA), al amparo de lo establecido
en el articulo 123 del Reglamento de
las Cortes de Aragén, formula la
siguiente enmienda al Proyecto de
Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE ADICION

Articulo 69. Anadir entre «acep-
tacion» y «de la herencia o legado»
la expresion «irrevocable», de mo-
do el articulo quede con la siguien-
te redaccién:

«En la institucién a favor de con-
tratante, el consentimiento de éste
implica la aceptacién irrevocable de
la herencia o legado. En consecuen-
cia, fallecido el instituyente, el insti-
tuido heredero o legatario no po-
dra repudiar la herencia o renun-
ciar al legado.»

MOTIVACION

Aunque la aceptacién es en todo
caso irrevocable, conforme a lo dis-
puesto en el articulo 28 del
Proyecto de Ley, se considera con-
veniente reiterar en este articulo la
irrevocabilidad de la aceptacion
manifestada por el consentimiento
prestado a la institucién a favor de
contratante,

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz

CHESUS BERNAL BERNAL

ENMIENDA NUM. 126
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTTTUCIONAL :

El Grupo Parlamentario Socialis-
ta, al amparo de lo establecido en el
articulo 123 del Reglamento de las
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Cortes de Aragén, formula la
siguiente enmienda al Proyecto de
Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE MODIFICACION

Al articulo 70. Darle nueva
redaccion con el siguiente texto:

«1. La institucién de heredero o
legatario en pacto sucesorio podra
efectuarse “de presente” o “de
futuro”.

2. En el pacto “de presente” se
producira la transmision actual de
la propiedad de los bienes al insti-
tuido, sin perjuicio de los derechos
reservados sobre los mismos o de las
cargas o gravamenes impuestas
sobre ellos.

3. En el pacto “de futuro” la
adquisicion de los bienes se produ-
cira en el momento del fallecimien-
to del instituyente.

4. Salvo pacto en contrario, se
entendera que la transmision es “de
futuro”.»

MOTIVACION
Mejora técnica.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz
RAMON TEJEDOR SANZ

ENMIENDA NUM. 127
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL:

El Grupo Parlamentario del
Partido Aragonés, al amparo de lo
establecido en el articulo 123 del
Reglamento de las Cortes de Ara-

RDCA-1998-IV-(n* 1 y 2)
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gon, formula la siguiente enmienda
al Proyecto de Ley de sucesiones
por causa de muerte.

ENMIENDA DE MODIFICACION

Al articulo 71, que quedara
redactado como sigue: sustituir la
rubrica del articulo («Derecho de
transmisién») por la de «Premo-
riencia del instituido».

«Salvo lo establecido en el pacto
sucesorio, cuando el instituido sea
uno de los contratantes y premuera
al instituyente, pasaran a sus here-
deros los derechos y obligaciones
derivadas del pacto y, en su caso, los
bienes adquiridos de presente. Si el
instituido es un tercero y premuere
al instituyente, siempre que el pacto
sucesorio no disponga otra cosa, le
sustituiran sus descendientes y si no
los tuviere, la institucién quedara
sin efecto.»

MOTIVACION

Cuando el instituido es uno de
los contratantes, su consentimien-
to al pacto implica aceptacién,
luego los derechos y obligaciones
derivados de aquél ya forman
parte de su patrimonio y cuando
muere, aunque sea antes que el
instituyente, se integran en su
herencia.

En cambio, si es un tercero,
hasta que el instituyente no muera
no puede aceptar porque no hay
delacion a su favor hasta ese
momento, luego si muere antes que
el instituyente no habra llegado a
adquirir nada y lo que debe operar
€s una sustitucion.

Se procura una ilaciébn mas
coherente con el articulo 84 del

RDCA-1998-IV-(n® 1 y 2)

Proyecto que habla de «herederos»
y no de «descendientes».

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

i El Portavoz
JosE ANGEL BIEL RIVERA

ENMIENDA NUM. 128
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL

Don ChesGs Bernal Bernal,
Portavoz del Grupo Parlamentario
Mixto, en representacion de los
Diputados de Chunta Aragonesista
(CHA), al amparo de lo establecido
en el articulo 123 del Reglamento
de las Cortes de Aragén, formula la
siguiente enmienda al Proyecto de
Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE ADICION

Articulo 71.1. Anadir entre «pre-
muera al instituyente» y «transmiti-
ra a sus descendientes» la expresion
«0 sea declarado ausente», de modo
que el apartado quede con la
siguiente redaccion:

«1. Salvo lo establecido en el
pacto sucesorio, cuando el institui-
do premuera al instituyente sea
declarado ausente, transmitira a sus
descendientes los derechos y obliga-
ciones derivados del pacto y, en su
caso, los bienes adquiridos de pre-
sente.»

MOTIVACION

Se considera procedente ampliar
el derecho de transmisiéon a los
casos de declaracion de ausencia del
instituido. Esta enmienda esta rela-
cionada con la enmienda de modifi-
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cacion del articulo 22 del Proyecto
de Ley, en la que se propone excluir
la sustitucion legal en los casos de
declaracién de ausencia del institui-
do, ampliando a este supuesto la
aplicacion del derecho de transmi-
sion. Esta enmienda esta relaciona-
da igualmente con la enmienda de
adicién al apartado 3 y la enmienda
de adicién de un nuevo apartado 4
en este articulo 71.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz
CHESUS BERNAL BERNAL

ENMIENDA NUM. 129
A1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL:

Don Chesiis Bernal Bernal,
Portavoz del Grupo Parlamentario
Mixto, en representacion de los
Diputados de Chunta Aragonesista
(CHA), al amparo de lo establecido
en el articulo 123 del Reglamento
de las Cortes de Aragén, formula la
siguiente enmienda al Proyecto de
Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE ADICGION

Articulo 71.3. Anadir entre «pre-
muera al instituyente» y «sin dejar
descendientes» la expresion «o sea
declarado ausente», de modo que el
apartado quede con la siguiente
redaccion:

«3. La instituciéon quedara sin
efecto cuando el instituido premue-
ra al instituyente o sea declarado
ausente sin dejar descendientes. En
este caso, los bienes transmitidos de
presente que aun subsistan en el
patrimonio del instituido revertiran
al instituyente.»
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MOTIVACION

Esta enmienda esta relacionada
con la enmienda de adicién al apar-
tado 1 de este mismo articulo 71, en
la que se propone ampliar el dere-
cho de transmision a los casos de
ausencia del instituido.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz
CHESUS BERNAI. BERNAL

ENMIENDA NUM. 130
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTTTUCIONAL:

El Grupo Parlamentario Socialis-
ta, al amparo de lo establecido en el
articulo 123 del Reglamento de las
Cortes de Aragén, formula la
siguiente enmienda al Proyecto de
Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE ADICION

Al articulo 71.3. Afadir un inci-
so final que diga: «Y todo ello, sin
perjuicio de lo que, al respecto, se
haya convenido en el pacto».

MOTIVACION

Mayor libertad de estipulacion.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz
RAMON TEJEDOR SANZ
ENMIENDA NUM. 131
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAI 2

Don Chesas Bernal Bernal,
Portavoz del Grupo Parlamentario
Mixto, en representacién de los

RDCA-1998-IV-(n? 1y 2)
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Diputados de Chunta Aragonesista
(CHA), al amparo de lo establecido
en el articulo 123 del Reglamento de
las Cortes de Aragon, formula la
siguiente enmienda al Proyecto de
Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE ADICION

Articulo 71.4. Anadir un nuevo
apartado 4 con la siguiente redac-
ciéon:

«4. En el supuesto de declara-
cién de ausencia del instituido, sus
descendientes, en caso de transmi-
sion, o el instituyente, en caso de
reversion, deberan cumplir las obli-
gaciones que impone la normativa
sobre la ausencia.»

MOTIVACION

Esta enmienda estd relacionada
con las enmiendas de adicion a los
apartados 1y 3 de este mismo articu-
lo 71, cn las que se propone ampliar
el derecho de transmisién a los casos
de ausencia del instituido. Se consi-
dera adecuado establecer expresa-
mente el deber de cumplir las obli-
gaciones que impone la normativa
sobre la ausencia, bien a los descen-
dientes, en caso de transmision, bien
al instituyente, en caso de reversion.
Por otra parte, esta misma norma la
establece expresamente el Proyecto
de Ley, con relacién a la sustitucién
legal en la sucesion voluntaria y con
rclacion a la sucesion legal (articulos
21.3y 202.2).

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz
CHESUS BERNAL BERNAL

RDCA-T1998-IV-(n® 1 y 2)

ENMIENDA NUM. 132
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL :

El Grupo Parlamentario Socialis-
ta, al amparo de lo establecido en el
articulo 123 del Reglamento de las
Cortes de Aragén, formula la
siguicnte enmienda al Proyecto de
Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE MODIFICACION

Al articulo 73. Darle una nueva
redaccién con el texto siguiente:

«1. La instituciéon de heredero
universal “de presente” sélo puede
formalizarse a favor de legitimarios
si el instituyente los tiene en cl
momento de formalizar el pacto.

2. Si al fallecimiento del institu-
yente le sobreviven legitimarios no
existentes o que fueren desconoci-
dos en el momento de otorgar el
pacto, éste mantendrd su validez,
pero los bienes transmitidos al insti-
tuido quedaran sujetos a reduccion
por inoficiosidad legitimaria.

3. Salvo pacto en contrario, en la
institucién de heredero universal
“de presente” la adquisiciéon por
éste del resto de los bienes del insti-
tuyente se producird, sin necesidad
de nueva aceptacion, en el momen-
to del fallecimiento del causante.»

MOTIVACION

Mejora técnica. Esta enmienda
sc mantiene si subsiste la legitima.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz

RAMON TEJEDOR SANZ
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ENMIENDA NUM. 133
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL:

Don Chesis Bernal Bernal,
Portavoz del Grupo Parlamentario
Mixto, en representacién de los
Diputados de Chunta Aragonesista
(CHA), al amparo de lo establecido
en el articulo 123 del Reglamento
de las Cortes de Aragén, formula la
siguiente enmienda al Proyecto de
Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE MODIFICACION

Articulo 73.1. Donde dice: «to-
dos los bienes que el instituyente
tenga al otorgamiento del pacto»,
debe decir: «todos los bienes y dere-
chos de los que sea titular el institu-
yente al otorgamiento del pacto».

MOTIVACION

Por considerarlo mas conveniente.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz

CHESUS BERNAL BERNAL

ENMIENDA NUM. 134
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL:

El Grupo Parlamentario Socialis-
ta, al amparo de lo establecido en el
articulo 123 del Reglamento de las
Cortes de Aragén, formula la
siguiente enmienda al Proyecto de
Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE MODIFICACION

Al articulo 73. Darle una nueva
redaccién integramente, con el
siguiente texto:
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«Salvo pacto en contrario, en la
institucién de heredero universal
“de presente” la adquisicién por
éste del resto de los bienes del ins-
tituyente se producira, sin necesi-
dad de nueva aceptacion, en el
momento del fallecimiento del
causante.»

MOTIVACION

Mejora técnica. Esta enmienda
se mantiene si se establece un siste-
ma de libertad de testar, suprimien-
do las legitimas.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz
RAMON TEJEDOR SANZ

ENMIENDA NUM. 135
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAI 2

El Grupo Parlamentario Socialis-
ta, al amparo de lo establecido en el
articulo 123 del Reglamento de las
Cortes de Aragén, formula la
siguiente enmienda al Proyecto de
Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE SUPRESION

Al articulo 74. Supresién integra
del precepto.

MOTIVACION

Es innecesario.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz
RAMON TEJEDOR SANZ

RDCA-1998-IV-(n® 1 y 2)
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ENMIENDA NUM. 136
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAI

El Grupo Parlamentario Socialis-
ta, al amparo de lo establecida en
el articulo 123 del Reglamento de
las Cortes de Aragén, formula la
siguiente enmienda al Proyecto
de Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE SUPRESION

Al articulo 75. Supresién integra
del precepto.

MOTIVACION

Criterio diferente.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz

RAMON TEJEDOR SANZ

ENMIENDA NUM. 137
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL:

El Grupo Parlamentario Socialis-
ta, al amparo de lo establecido en
el articulo 123 del Reglamento de
las Cortes de Aragén, formula la
siguiente enmienda al Proyecto
de Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE MODIFICACION

A la Seccion 3.2, del Capitulo II,
del Titulo II.

Sustitucién de la denominacién
«Institucién para después de los
dias» por la siguiente: «Institucién
de futuro».

RDCA-1998-IV-(n* 1 y 2)

MOTIVACION

Por coherencia con otra enmiens- -

da.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz

RAMON TEJEDOR SANZ

ENMIENDA NUM. 138
A 1A MESA DE LA COMISION INSTTTUCIONAL

El Grupo Parlamentario Socialis-
ta, al amparo de lo establecido en el
articulo 123 del Reglamento de las
Cortes de Aragén, formula la
siguiente enmienda al Proyecto de
Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE MODIFICACION

Al articulo 76.

Sustituir la expresion «para
después de los dias» por la siguien-
te: «de futuro».

MOTIVACION

Por coherencia con otra enmien-
da.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz
RAMON TEJEDOR SANZ

ENMIENDA NUM. 139

A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL:

Don Chesis Bernal Bernal,
Portavoz del Grupo Parlamentario
Mixto, en representacion de los
Diputados de Chunta Aragonesista
(CHA), al amparo de lo establecido
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en el articulo 123 del Reglamento
de las Cortes de Aragén, formula la
siguiente enmienda al Proyecto de
Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE. MODIFICACION

Articulo 76.

Donde dice: «sélo se produce
una vez fallecido el instituyente»,
debe decir: «se produce en el
momento del fallecimiento del ins-
tituyente».

MOTIVACION

Por considerarlo mas conveniente.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz
CHESUS BERNAIL BERNAL

ENMIENDA NUM. 140
A 1A MESsA DE 1A COMISION INSTTTUCIONAI 2

El Grupo Parlamentario Socialis-
ta, al amparo de lo establecido en el
articulo 123 del Reglamento de las
Cortes de Aragén, formula la
siguiente enmienda al Proyecto de
Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE MODIFICAGION

Al articulo 77.

Sustituir todo el texto del pre-
cepto por el siguiente:

«Salvo pacto en contrario, para
que el instituyente pueda realizar
actos de disposicion gratuitos de los
bienes objeto de la institucién, pre-
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cisard del consentimiento expreso
del instituido».

MOTIVACION

Mejora técnica y distinto crite-
rio.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz

RAMON TEJEDOR SANZ

ENMIENDA NUM. 141
A 1A MESA DE LA COMISION INSTITUCIONAL :

El Grupo Parlamentario Socia-
lista, al amparo de lo establecido en
el articulo 123 del Reglamento de
las Cortes de Aragén, formula la
siguiente enmienda al Proyecto
de Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE SUPRESION

Al articulo 78.

Supresién integra del precepto.

MOTIVACION

Es innecesario.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz

RAMON TEJEDOR SANZ

ENMIENDA NUM. 142

A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL:

El Grupo Parlamentario Socialis-
ta, al amparo de lo establecido en el
articulo 123 del Reglamento de las
Cortes de Aragén, formula la

RDCA-1998-IV-(n* 1 y 2)
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siguiente enmienda al Proyecto de
Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE SUPRESION

Al articulo 79.

Supresién integra del precepto.
MOTIVACION

Innecesario si en el texto legal
no se mantiene el sistema legitima-
rio.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz
RAMON TEJEDOR SANZ

ENMIENDA NUM. 143
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL:

El Grupo Parlamentario Socia-
lista, al amparo de lo establecido en
el articulo 123 del Reglamento de
las Cortes de Aragén, formula la
siguiente enmienda al Proyecto
de Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE MODIFICACION

Al articulo 79.1.

Dar nueva redaccién al apartado
1, con el siguiente texto:

«l. La institucién reciproca de
heredero, o pacto al mas viviente,
solo podra formalizarse con el
cariacter “de futuro”. El instituido
heredara los bienes del instituyente,
si éste fallece sin descendientes. A
salvo los respectivos derechos legiti-
marios, los otorgantes podran pac-
tar lo que tengan por conveniente

RDCA-1998-IV-(n* 1 y 2)

para caso de que alguno de ellos
fallezca dejando descendientes.»

MOTIVACION

Distinto criterio en base a una
mayor libertad de estipulaci6n. Esta
enmienda se mantiene si en el texto
legal se sigue manteniendo el siste-
ma legitimario.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz

RAMON TEJEDOR SANZ

ENMIENDA NUM. 144
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTTTUCIONAL

Don Chesiis Bernal Bernal, Por-
tavoz del Grupo Parlamentario
Mixto, en representacién de los
Diputados de Chunta Aragonesista
(CHA), al amparo de lo establecido
en el articulo 123 del Reglamento
de las Cortes de Aragén, formula la
siguiente enmienda al Proyecto de
Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE MODIFICACION

Articulo 79.3.

Donde dice: «pasaran», debe
decir: «se deferiran».

MOTIVACION

Se considera mas correcto decir
«se deferiran» en lugar de «pasa-
ran», ya que los parientes llamados
a la sucesion legal del instituyente
primeramente fallecido Ginicamen-
te heredaran si, una vez producida
la delacién a su favor, tienen capaci-
dad sucesoria y aceptan la herencia.
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Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz

CHESUS BERNAL BERNAL

ENMIENDA NUM. 145
A'1A MESA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL

El Grupo Parlamentario Socialis-
ta, al amparo de lo establecido en el
articulo 123 del Reglamento de las
Cortes de Aragén, formula la
siguiente enmienda al Proyecto de
Ley de sucesiones por causa de
muerte.

IENMIENDA DE SUPRESION

Al articulo 79.4. Supresién inte-
gra del apartado 4.

MOTIVACION

Coherencia con otras enmiendas.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz
RAMON TEJEDOR SANZ

ENMIENDA NUM. 146
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTTTUCIONAL:

El Grupo Parlamentario Socia-
lista, al amparo de lo establecido en
el articulo 123 del Reglamento de
las Cortes de Aragén, formula la
siguiente enmienda al Proyecto
de Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE SUPRESION
Al articulo 80. Supresion integra

del precepto.
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MOTIVACION

Innecesario si en el texto legal
no se mantiene el sistema legitima-
rio.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz
RAMON TEJEDOR SANZ

ENMIENDA NUM. 147
A 1A MEsA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL :

Don Chesiis Bernal Bernal,
Portavoz del Grupo Parlamentario
Mixto, en representacién de los
Diputados de Chunta Aragonesista
(CHA), al amparo de lo establecido
en el articulo 123 del Reglamento
de las Cortes de Aragén, formula la
siguiente enmienda al Proyecto de
Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE MODIFICACION

Articulo 80.2.

Donde dice: «y de la facultad de
distribuir la herencia», debe decir:
«y su nombramiento como fiducia-
rio».

MOTIVACION

A pesar de que el texto del
Proyecto de Ley respeta la redaccion
del precedente contenido en el
articulo 108.2 de la Compilacién, se
considera mas adecuada la redac-
cién propuesta: la facultad de distri-
buir la herencia equivale al nom-
bramiento de fiduciario, pero es
preferible decirlo expresamente a
fin de evitar dudas en cuanto a la
sujecién de éste a todas las normas

RDCA-1998-IV-(n® 1 y 2)
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relativas a la fiducia contenidas en el
Titulo Cuarto del Proyecto de Ley.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Porlavoz

CHESUS BERNAIL. BERNAL

ENMIENDA NUM. 148
A 1A MESA DE 1A COMISION INSITTUCIONAL :

El Grupo Parlamentario Socialis-
ta, al amparo de lo establecido en el
articulo 123 del Reglamento de las
Cortes de Aragén, formula la
siguiente enmienda al Proyecto de
Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE SUPRESION

Al Capitulo 111, «Institucion reci-
procan.

Supresién integra.
MOTIVACION

Para el supuesto de que se admi-
tan las dos enmiendas anteriores,
por coherencia,

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz

RAMON TEJEDOR SANZ

ENMIENDA NUM. 149
A 1A MESA DE 1A COMISION INSTTTUCIONAL

Don Chesis Bernal Bernal,
Portavoz del Grupo Parlamentario
Mixto, en representacion de los
Diputados de Chunta Aragonesista
(CHA), al amparo de lo establecido
en el articulo 123 del Reglamento
de las Cortes de Aragon, formula la

RDCA-1998-1V-(n® 1 y 2)

siguiente enmienda al Proyecto de
Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE MODIFICACION

Articulo 81.

Donde dice: «hasta que, falleci-
do el instituyente, no se le defie-
ran», debe decir: «hasta que tenga
lugar la delacién a su favor por el
fallecimiento del instituyente», de
modo que el articulo quede con la
siguiente redaccién:

«En el pacto sucesorio a favor de
tercero, no podra éste aceptar la
herencia o adquirir el legado hasta
que tenga lugar la delaciéon a su
favor por el fallecimiento del insti-
tuyente.»

MOTIVACION

Por considerarlo mas conveniente.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz

CHESUS BERNAIL. BERNAL

ENMIENDA NUM. 150
A 1A MESA DE 1A COMISION INSITTUCIONALZ

El Grupo Parlamentario Socialis-
ta, al amparo de lo establecido en el
articulo 123 del Reglamento de las
Cortes de Aragén, formula la
siguiente enmienda al Proyecto de
Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE MODIFICACION

Al articulo 81.

Sustituir el texto por el siguicnte:
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Materiales

«El pacto sucesorio a favor de un
tercero no interviniente en el
mismo podra efectuarse “de presen-
te” o “de futuro”; pero en el primer
caso no surtira efecto en tanto no lo
acepte en escritura publica.»

MOTIVACION

Mejora técnica.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz

RAMON TEJEDOR SANZ

ENMIENDA NUM. 151
A 1A MrSA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL:

El Grupo Parlamentario Socialis-
ta, al amparo de lo establecido en el
articulo 123 del Reglamento de las
Cortes de Aragén, formula la
siguiente enmienda al Proyecto de
Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE SUPRESION

Al articulo 82.

Supresién integra del precepto.
MOTIVACION

Es innecesario.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz

RAMON TEJEDOR SANZ,

ENMIENDA NUM. 152
A 1.A MESa DE 1 A COMISION INSTITUCIONAL:

El Grupo Parlamentario Socialis-
ta, al amparo de lo establecido en el
articulo 123 del Reglamento de las
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Cortes de Aragén, formula la
siguiente enmienda al Proyecto de
Ley de sucesiones por causa de
muerte.

ENMIENDA DE ADICION

Al articulo 83.

Anadir un nuevo apartado 3,
con el siguiente texto:

«3. L.a renuncia a la cualidad de
legitimario, salvo declaracién en
contrario, no afectara a los dere-
chos que correspondan al renun-
ciante en la sucesion intestada ni a
los que le provengan de disposicio-
nes testamentarias del causante.»

MOTIVACION

Mejora técnica.

Zaragoza, 6 de noviembre de
1998.

El Portavoz

RAMON TEJEDOR SANZ

ENMIENDA NUM. 153
A 1A MEsA DE 1A COMISION INSTITUCIONAL:

Don Chests Bernal Bernal, Por-
tavoz del Grupo Parlamentario Mix-
to, en representacion de los Dipu-
tados de Chunta Aragonesista (CHA),
al amparo de lo establecido en el
articulo 123 del Reglam<ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>