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LEY DE SUCESIONES. COMENTARIOS
BREVES POR LOS MIEMBROS
DE LA COMISION ARAGONESA
DE DERECHO CIVIL



PRESENTACION

La Ley de Sucesiones por causa de muerte, aprobada por las Cortes de
Aragén el 11 de febrero de 1999, promulgada el 24 del mismo mes y que entré
en vigor el siguiente 23 de abril, «Dia de Aragén» por conmemorarse en él al
Patrén San Jorge, inicia un nuevo camino en la historia del Derecho civil de
Aragén.

No es arriesgado augurar que la Ley sera objeto permanente de atencién
por parte de los Juristas, en particular de los aragoneses. Como instrumento de
Jjusticia y convivencia que pretende ser, s6lo el contraste con los mas variados
casos que la realidad presente sacara a la luz sus valores y virtudes, a la vez que
acaso ponga también al descubierto insuficiencias y defectos que hoy todavia
no advertimos.

Las paginas que siguen no pretenden plasmar un juicio sobre esta Ley. El
tiempo dird. Nacieron antes de su entrada en vigor, para servir de base a las
intervenciones orales de sus autores, miembros de la Comisién Aragonesa de
Derecho Civil, en las «Jornadas sobre la Ley de Sucesiones» organizadas por el
Justicia de Aragén los dias 13 y 14 de abril de 1999. Su propésito era propor-
cionar una primera visién de conjunto del contenido de la Ley, senalar algu-
nas de las mayores diferencias con los preceptos derogados y acaso también
suministrar algunas pistas o claves que sus autores creian conocer por su par-
ticipacién en los trabajos prelegislativos.

Esta es también la finalidad de que ahora se den a la imprenta.

Nada complaceria mas a sus autores que comprobar, pasado breve tiempo,
que estos comentarios de urgencia han perdido su utilidad especifica, supera-
dos en su modesta funcién por aportaciones doctrinales mas amplias y pro-
fundas.

Zaragoza, mayo de 1999
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TITULO PRIMERO. DE LAS SUCESIONES EN GENERAL
CAPITULOS I A1V (articulos 1 a 39)

José Antonio SERRANO GARCiA
Profesor Titular de Derecho civil

I. CONSIDERACIONES PRELIMINARES

1. PRIMER FRUTO DE LA NUEVA POLITICA LEGISLATIVA EN MATERIA CIVIL.

La Ley de sucesiones es una ley de capital importancia para la sociedad y
los profesionales del Derecho. Importancia reconocida por el legislador al
schalar una vacatio legis superior a la ordinaria y, especialmente, porque su
entrada en vigor tiene lugar precisamente el Dia de Aragéon: 23 de abril de
1999.

Esta Ley supone —como se ha dicho por voces muy autorizadas— la mayor
innovacién del Ordenamiento civil aragonés en los tltimos tiempos: al menos,
desde 1967 (en que se aprobé la Compilacién), pero cabe pensar que incluso
desde 1707-1711 (fechas de los Decretos de Nueva Planta), pues sélo con la
Ley de sucesiones estamos en presencia de una ley civil formada plenamente
en Aragén y por aragoneses, desde su preparacién técnica a su publicacién en
el Boletin Oficial de Aragén, y que no es, por otra parte, mera reforma parcial
de la Compilacién vigente (como ocurre con las Leyes aragonesas de 1985,
1988 y 1995). En cualquier caso, es el primer cuerpo legal civil que los arago-
neses se dan a si mismos en democracia.

La Ley de Sucesiones es el primer fruto de la nueva politica legislativa de la
Comunidad Auténoma en materia de Derecho civil de Aragén, que tiene
como objetivo global legislar para actualizar, profundizar y desarrollar las nor-
mas vigentes, partiendo de las instituciones reguladas en la Compilacién,
mediante la promulgacion de un nuevo Cuerpo legal de Derecho civil arago-
nés enraizado en nuestra historia, vivificado por los principios y valores consti-
tucionales y adecuado a las necesidades y convicciones de los aragoneses de
hoy y del préximo siglo.

RDCA-1999-V-(n® 1) 13



José Antonio Serrano Garcia

La conexién de la nueva Ley con esa politica legislativa la ponen de mani-
fiesto los dos primeros parrafos de su Preambulo:

La renovacién del Cuerpo legal del Derecho civil de Aragon es un objetivo necesario
de la politica legislativa de la Comunidad. La Compilacion vigente, originada hace ya
mds de treinta anos en circunstancias muy distintas de las actuales, a pesar de su nota-
ble altura técnica y de su acierto en la conservacion de las instituciones del Derecho civil
aragonés para las generaciones futuras, resulta hoy insuficiente y parcialmente inade-
cuada para las necesidades y expectativas de los aragoneses.

En el ambito del Derecho civil, que ha configurado en moldes de tradicion secular rea-
lidades tan intimas ¥y, a la vez, tan decisivas en la vida social como las relaciones fami-
liares o el destino de los bienes de las personas cuando llega su muerte, las intervencio-
nes del legislador no tienden a una ruptura con el pasado, sino mds bien a dar satis-
Jaccion a nuevas necesidades sentidas por el cuerpo social enlazando armonicamente
valores e instituciones que han determinado historicamente el modo de ser aragonés con
las valoraciones y aspiraciones del presente. Se entiende asi que el nuevo Cuerpo legal de
Derecho civil tienda a incorporar cuanto de bueno y 1itil hay en la Compilacion, que es
casi todo, para actualizarlo, desarrollarlo y completarlo con las normas que parezcan
mds conformes con los ideales civicos y las circunstancias vitales de los aragoneses y ara-
gonesas de hoy y de mariana.

2. LA ACTUALIZACION Y DESARROLLO DEL. DERECHO DE SUCESIONES EN CIFRAS

Con la Ley de sucesiones se emprende, pues, la reformulacion normativa
del Derecho civil de Aragén, comenzando por una de las partes principales del
mismo. Al Derecho de sucesiones dedica la Compilacién su Libro II, arts. 89 a
142. Son los que la nueva Ley deroga, estableciendo una nueva regulacién en
221 articulos que pretenden mantener el alto rigor técnico de los derogados y
mejorar el de las normas del Cédigo civil que quedarédn desplazadas en su apli-
cacioén.

De 55 articulos (son 55 pues hay uno bis) se pasa a 221; la extension resul-
tante es cuatro veces mayor que la existente en la Compilacién. La sucesién
paccionada tiene en la Compilacion 11 articulos y en la nueva Ley 28, 17 mas,
por tanto; la sucesion testamentaria ocupa en la Compilacién 9 articulos,
incluidos los 3 dedicados al testamento ante capellan del que prescinde la
nueva Ley, mientras que le corresponden 34 en la Ley de sucesiones, de los que
s6lo 8 estan especificamente dedicados al testamento mancomunado y 3 a los
testigos, luego hay 23 articulos dedicados, en este caso, a materias inexistentes
en la Compilacién; la fiducia sucesoria esta regulada en la Compilaciéon en 9
articulos y en la Ley de Sucesiones en 25, muchos de ellos de considerable
extension: 16 arts. mds; la Compilacién regula las legitimas en 8 articulos y la
Ley de sucesiones regula la legitima, en singular, en 30, en ocasiones bastante
largos: 22 articulos mas; a la «sucesion intestada» dedica la Compilacién 11
articulos mientras que la Ley de sucesiones dedica a la «sucesién legal» 21
articulos: 10 de diferencia; por ultimo, la Compilacién, dentro del Libro II,
tiene un Titulo primero de un sélo articulo (modos de delacién: art. 89), y un

14 RDCA-1999-V-(n® 1)
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titulo VII, y Gltimo, integraco por 6 articulos (aceptacién de la herencia, bene-
ficio legal de inventario, reserva de bienes, colacién, sustitucion legal y con-
sorcio legal), que lleva por ribrica «<Normas comunes a las diversas clases de
sucesion»; pues bien, las normas generales han pasado de 7 articulos (en rea-
lidad 6, porque la reserva de bienes sélo puede tener lugar en las sucesiones
voluntarias), a 61 que tiene el Titulo primero «De las sucesiones en general»,
a los que hay que anadir los 22 que integran el Titulo de «Normas comunes a
las sucesiones voluntarias», que son enteramente nuevos, salvo la norma sobre
reserva de bienes.

Como puede facilmente deducirse, la estructura y sistematica de la nueva
Ley es sustancialmente la misma que la de la Compilacién, pero su extensién
cs mucho mayor. En la Compilacién habia siete titulos y siete hay en la Ley de
sucesiones: la sucesiéon testamentaria y la paccionada permutan su puesto,
regulandose primero los pactos y luego los testamentos (Titulos II y III); la
fiducia sucesoria, como en la Compilacion, ocupa el Titulo IV; la legitima pasa
del Titulo V que tenia en la Compilacién al VI; y la sucesion intestada que esta-
ba en el Titulo VI ahora esta en el VII; los titulos primero y VII de la
Compilacién sirven de soporte para construir el nuevo Titulo primero, mien-
tras que el Titulo V de la Ley es enteramente de nueva creacién, con la excep-
cién de la norma sobre reserva de bienes.

De las instituciones sucesorias vigentes hasta el 23 de abril de 1999, sélo se
prescinde del testamento ante capelldn (arts. 91 a 93 Comp.) y del recobro de
dote y firma de dote (art. 129 Comp.), un total de 4 articulos; los 51 restantes
que la Compilacién dedica a las otras instituciones sucesorias aragonesas, no
solo se recogen en la nueva Ley sino que se completan con otros muchos que
perfilan su alcance, hacen mas segura su aplicacién o atienden a aspectos nece-
sitados de nuevas previsiones. En niimeros globales resulta que los 51 articulos
de instituciones sucesorias aragonesas, mejor los 44 si descontamos los 7 de
normas generales, han sido sustituidos por un total de 115 (28 de la sucesién
paccionada, 8 del testamento mancomunado y 3 de testigos, 25 de la fiducia,
30 de la legitima y 21 de la sucesion legal).

De los articulos de la Compilacién que contienen normas generales, el pre-
cepto sobre modos de delacién ha pasado al art. 2 de la nueva Ley; la sustitu-
cién legal pasa de 1 articulo (el 141 de la Compilacion) a tener 8 en la Ley de
sucesiones; la aceptacion y repudiacién de la herencia, s6lo apuntada en el art.
137 Comp., se regula por completo en 12 arts.; la responsabilidad del herede-
ro, prevista en el art. 138 Comp. bajo la riibrica «beneficio legal de inventario»,
también se desarrolla y completa en 7 articulos, a los que hay que sumar los 4
del pago de deudas hereditarias por los coherederos en sede de particion de
la herencia; la reserva de bicnes (art. 139) pasa a ser el apartado 3 del art. 146
de la Ley de sucesioncs; la colacion pasa de 1 articulo (140 Comp.) a 3 en la
nueva Ley, y, por tltimo, el consorcio foral de 1 articulo (el 142 Comp.) pasa
a tener 4 en la Ley de sucesiones. De manera que las 7 normas generales de la
Compilaciéon puede decirse que han dado lugar, en la forma indicada, a 40
articulos de la Ley de sucesiones.

RDCA-1999-V-(n® 1) 15
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En conjunto resulta que de 51 articulos de la Compilacién se ha pasado a
155 de la Ley (115 de instituciones y 40 de normas generales) que tienen cone-
xién, mayor o menor, con sus precedentes. Pero la Ley de sucesiones ha ido
mas lejos y, en uso de la competencia exclusiva para el desarrollo sistematico
del Derecho aragonés, ha dotado al conjunto de un marco de normas generales en el
que las concretas inslituciones encuentren su acomodo natural y arménico, conlribuyen-
do asi a que el Derecho civil de Aragon aparezca a los ojos de todos como el Derecho civil
comiin y general en Aragon, segin dice el Preambulo. Son 66 articulos de insti-
tuciones no reguladas en la Compilacion, de los cuales 8 integran las disposi-
ciones generales propiamente dichas (arts. 1 a 9, con exclusién del 2 que no
es nuevo), 9 la capacidad e indignidad para suceder, 4 se dedican a la particién
(sin agotar su regulacién), 7 completan las disposiciones generales sobre tes-
tamentos (sin contar las normas sobre testigos y forma del testamento manco-
munado), 16 regulan la invalidez, revocacion e ineficacia de los testamentos y,
por ultimo, 22 integran el Titulo V sobre «Normas comunes a las sucesiones
voluntarias», que es enteramente nuevo con la excepcion de la reserva dc bie-
nes tratada en el apartado 3 del art. 149.

3. IMPORTANTE DISMINUCION DEL NUMERO DE PRECEPTOS DEL CODIGO CIVIL APLICA-
BLES SUPLETORIAMENTE

Alguien podria pensar que con la actualizacién, desarrollo y sistematizacion
que esta Ley proporciona al Derecho de sucesiones aragonés ya no sera nece-
saria la aplicacién supletoria del Cédigo civil. Sin duda que podria haber sido
asi, no nos faltan competencias para ello, pero hubieran sido precisos unos 170
o 180 articulos mas, que son los que en el Cédigo civil regulan las materias que
faltan cn la Ley de sucesiones aragonesa y que, por ello, seguiran siendo de
aplicacion supletoria en Aragén, esperemos que a partir de ahora ya sin difi-
cultades de integracién con el sistema aragonés de sucesiones. Son, cntre
otros, los preceptos que el Cédigo civil dedica a la forma de los testamentos
(menos los relativos a los testigos e idioma), al testamento olégrafo, abierto,
cerrado, militar, maritimo, hecho cn pais extranjero (menos el 733), a las sus-
tituciones (menos el 782), a la institucién de heredero y del legado condicio-
nal o a término (menos los arts. 793.1 y 794), a las mandas y legados (incnos
los arts. 881, 885 y 8887), a los albaceas o testamentarios, y a la particion de la
herencia (menos los arts. 1051, 1052, 1056, 1058 y 1060). Las excepciones a
estos bloques de normas del Cédigo civil derivan de la existencia de regulacién
propia y parcialmente distinta en la Ley de sucesiones.

Aprobada la Ley de sucesiones, sélo Cataluia supera a Aragén en el grado
de actualizacién y desarrollo del Derecho de sucesiones autonémico. La nueva
Ley, como acabamos de senalar, no ha tratado de excluir totalmente la aplica-
cién del Cédigo civil en materia de sucesiones, dado que su finalidad no ha
sido elaborar un cédigo sucesorio para Aragén; al contrario, —como dice el
Preambulo— la ley no pretende agotar o llegar al limite de la competencia autonémica
en esta materia (todo ¢l Derecho de sucesiones, sin duda), sino regular lo que
entiende necesario, oportuno y acorde a las circunstancias del momento.

16 RDCA-1999-V-(n® 1)
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II. LAS DISPOSICIONES GENERALES (CAPITULO PRIMERO)

1. ORIGEN Y JUSTIFICACION

Las normas del Titulo primero (también las del III, V y VII) fueron elabo-
radas por la Comisién Aragonesa de Derecho Civil sobre la base de un borra-
dor (con memoria explicativa), que yo mismo preparé por encargo expreso de
la Comisién y la Diputacién General de Aragén —que me fue hecho en la
sesion de 21 de mayo de 1997 y ratificado en la siguiente del 11 de junio de
1997—, con las tinicas directrices de que respetara el criterio mayoritario de la
Comision contrario a la elaboracién de un auténtico cédigo de sucesiones para
Aragon y que lo tuviera preparado para el 15 de septiembre, es decir a la vuel-
ta del verano. Asi lo hice.

La Comisién habia empezado a trabajar en Derecho de sucesiones nada
mas terminar de debatir los criterios para la Ponencia General sobre politica
legislativa, que fue redactada por el Presidente dc la Comisién en el verano de
1996 y hecha piiblica en octubre de ese mismo aiio. En los primeros meses del
nuevo curso se debatieron los criterios gencrales que debian regir la reforma,
no alcanzandose un acuerdo sobre la extension que debia tener. No obstante,
el 16 de noviembre de 1996 se formaron cuatro grupos de trabajo sobre las
materias que de forma unanime se entendia que debian ser reguladas por
completo (fiducia sucesoria, legitimas, sucesién paccionada, sucesion intesta-
da —la regulacién de los testamento se dejé inicialmente aparcada—) y un
quinto grupo (integrado por D. José Luis Batalla Carilla, D. José Garcia
Almazor y yo mismo) con la misién de estudiar y preparar un informe sobre
«otras materias» que conviniera introducir en el Derecho sucesorio aragonés.
Este grupo trabajo rapido y en febrero de 1997 presenté el requerido informe
acompanado del texto articulado de las disposiciones generales de la nueva
Ley (un total de 13 articulos), sin avanzar nada sobre las restantes cuestiones
de la Parte General; la discusion de los 10 primeros articulos fue tortuosa, con
frecuentes empates o votaciones ganadas por la minima diferencia, y se exten-
di6 hasta la sesién del 21 de mayo en la que la Comisién se replante6 su forma
de trabajar en la manera ya indicada. En todo caso, nétese como la vieja dis-
cusion de finales del s. XIX y principios del XX sobre las instituciones arago-
nesas que conviene conservar ha sido sustituida a finales de este siglo por el
debate sobre las instituciones que conviene afnadir o introducir de nuevo en
nucstro Derecho para completarlo y hacer innecesaria, en esas materias, la
aplicacién supletoria del Cédigo civil.

De aquél primer articulado presentado por el Grupo de trabajo sobre
«otras materias», con las correcciones ya introducidas en su dia por la
Comisién, proceden sustancialmente las normas de los arts. 1 a 9 de la Ley de
sucesiones (excepto el art. 8); si bien, primero fueron reformuladas por mi
mismo al elaborar el Borrador que se me encomendé luego, y después las
debati6 y mejoré la Comision, que ademads introdujo como novedad la relativa
a la «ineficacia del llamamiento voluntario» (art. 8 de la Ley); la tramitacién
parlamentaria s6lo ha introducido pequenas correcciones de estilo.
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Las disposiciones generales se justifican por si mismas. Es normal que los
Ordenamientos juridicos desarrollados contengan disposiciones generales
destinadas a contemplar el fenémeno sucesorio en su globalidad (arts. 1y 2),
la libertad (libertad civil —standum est chartae— para ordenar la propia succ-
sién y los efectos de la ineficacia del llamamiento voluntarios: arts. 3 y 8), otras
reglas esenciales del sistema (tipos de llamamicntos sucesorios y de sucesores:
art. 4) y los momentos concretos de su dinamica (apertura, delacion y adqui-
sicion de la herencia, herencia yacente: arts. 5, 6, 7y9).

Con estas disposiciones generales se pretende orientar al intérpretc en su
labor a la hora de descifrar el significado de las otras normas, o de las disposi-
ciones que bajo su amparo hayan podido otorgar los particulares; senalar las
diferencias existentes entre su regulacién y la adoptada por otros Ordena-
mientos, especialmente el del Cédigo civil; y, también, marcar claramente,
desde el principio, el cambio de orientacién que el nuevo Cuerpo lcgal pre-
senta en relacién a la regulacion del Derecho de sucesiones en la Compilacion.

El Derecho de sucesiones aragonés pertenece a una tradicion juridica dis-
tinta de la del Derecho romano, con principios, incluso técnicamente, muy dis-
tintos de los Del Cédigo civil, que no admite o prohibe expresamente institu-
ciones tan connaturales al Derecho aragonés como el testamento mancomu-
nado, la fiducia sucesoria y los pactos sucesorios. Las disposiciones generales
del Cédigo civil estin pensadas cxclusivamente sobre la base del testamento
individual y no sirven en Aragén cuando se otorga testamento mancomunado
o pacto sucesorio o se encomienda la ordenacién de la sucesién mediante fidu-
cia. Las disposiciones generales de nuestro Derecho deben contemplar tam-
bién la incidencia en el fenémeno sucesorio de estas instituciones. Esto es lo
que hacen los primeros articulos de la nueva Ley.

2. PRINCIPALES NOVEDADES INTRODUCIDAS

El articulo 1 destaca la incidencia que el pacto sucesorio puede tener en el
fenémeno sucesorio, cuyo objeto se describe, pudiendo llegar a provocar la
produccién de algunos efectos sucesorios antes de la muerte del causante.

Los modos de delacion se ordenan, dada su mayor fuerza vinculante,
comenzando por ¢l pacto y se dice que los tres (pacto, testamento y disposicion
de la Ley) son compatibles entre si (art. 2).

La ordenacion voluntaria de la sucesién debe respetar la legitima y los limi-
tes generales del principio standum est chartae (art. 3). Si el llamamiento volun-
tario resulta ineficaz, no hay sustitucién —voluntaria o legal—, ni derecho de
acrecer, la porcién vacante pasa a los herederos legales y si se trata de legado
se refunde en la masa hereditaria; pero quien, finalmente, reciba dicha por-
cion queda sujeto a las mismas modalidades, limilaciones y obligaciones impuestas al
primeramente designado, salvo que sean puramente personales de éste o que el disponen-
te hubiera previslo olra cosa (art. 8). Muy interesante vision de conjunto de la
sucesion voluntaria, con la libertad para ordenarla como ¢je, indicando sus
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limites y las consecuencias para caso de ineficacia, que dejan a salvo, mientras
sea posible, las indicaciones hechas por el disponente.

En la descripcién de los tipos de llamamientos sucesorios (universal y par-
ticular) y de sucesores, no hay novedad, aunque se aclara que, junto al here-
dero y legatario, también puede haber sucesores a titulo particular por disposicion
legal (recobro de liberalidades), y que es también legatario quien recibe del dispo-
nente algiin derecho que no forma parte de la herencia (art. 4).

Tampoco hay novedades de fondo en la regulacion del momento y lugar de
apertura de la sucesion, la comoriencia, el momento de la delacion y la adqui-
sicion de la herencia (arts. 5 a 7); quedan a salvo las normas propias de la suce-
sion contractual y de la fiducia. La administracién de la herencia yacente sin
institucién de fiducia sucesoria recibe detallada regulacién: corresponde, suce-
sivamente, a la persona designada por el causante, a los llamados como here-
deros y al nombrado para ello por el Juez (art. 9).

I1I. LA CAPACIDAD E INDIGNIDAD PARA SUCEDER (CAPITULO II)

La regulacién procede basicamente del borrador que se me encargé pre-
parar, con las mejoras introducidas por la Comisién —entre las que cabe des-
tacar la norma sobre administracién de la herencia deferida a favor de no naci-
dos (art. 11), que se remite a las reglas del Cédigo civil sobre administracién
de la herencia bajo condicién suspensiva— y luego por los Grupos
Parlamentarios, que, en este capitulo, junto a las siempre acertadas correccio-
nes de estilo, han introducido una nueva causa de indignidad: la c¢) del art. 13,
extraida del nuevo Cédigo penal, que, sin embargo, dificilmente podra fun-
cionar a la vez como causa de desheredacion, pese al reclamo que de las cau-
sas de indignidad hace la letra a) del art. 192 de la Ley.

Segun la letra c) del art. 13, el que fuere condenado a pena de inhabilitacion espe-
cial para el ejercicio de los derechos de patria polestad o autoridad familiar, tutela, guar-
da o acogimiento familiar, es indigno de suceder en las sucesiones de las personas sobre
las que versard (notese que sobra el acento) la pena y sus descendientes; pues bien,
si la indignidad opera s6lo respecto de las sucesiones de los que estaban some-
tidos a la patria potestad o autoridad familiar del indigno (y sus descendien-
tes), es evidente que esa causa de indignidad no puede servir para desheredar
al padre (o ascendiente) o persona titular de la autoridad familiar porque no
es legitimario de su hijo, hermano o hijastro. Lo mismo puede decirse, con
mayor motivo del tutor o persona que tiene a otra en acogimiento familiar.
Sélo los descendientes del causante son legitimarios.

El capitulo segundo (arts. 10 a 18) contiene una regulacién completa y
moderna de la capacidad y la indignidad para suceder, que, evitando los pro-
blemas y dificultades que se plantean en la actual normativa del Codigo civil
(muy defectuosa, desfasada y mezclada con la regulacién de la incapacidad
relativa, que es propia solo de las sucesiones voluntarias), contempla las posi-
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bilidades y soluciones puestas de manifiesto por la mejor doctrina y los tltimos
Cédigos (catalan, portugués o italiano) sobre capacidad de las personas fisicas
y juridicas para ser sucesores mortis causa: €l concebido pero no nacido, perso-
nas futuras, personas fecundadas tras la muerte del causante, fundaciones mor-
tis causa, etc.

En Aragén, la regulacion de la capacidad e indignidad sucesorias afecta,
ademas de a la sucesion testada e intestada (las Ginicas contempladas en el
Cédigo civil), a la paccionada y necesita ser repensada para los casos dc fidu-
cia sucesoria. El causante, ademas de testador y persona que fallece sin testa-
mento, puede ser instituyente en pacto sucesorio o persona que ha previsto la
ordenacién de su sucesion mediante fiducia sucesoria: el Cédigo civil no da
respuestas para estos tltimos supuestos.

Por otra parte, la regulacion de la indignidad es de gran importancia por-
que su régimen es aplicable también a las incapacidades relativas (el art. 160.2,
después de enumerar las prohibiciones de adquirir por causa de muerte, sc
remite a las normas de la indignidad), y esta igualmente en estrecha relacion
con la desheredacién, pues las causas de desheredacién son las de indignidad,
mis algunas otras especificas (ver art. 195). Todo aconsejaba concentrar ¢l
grueso de la regulacion de estas cuestiones en sede de indignidad.

Finalmente, hay que dejar constancia de que, aunque no hubiera normas
sobre capacidad e indignidad para suceder ni en la Compilacién ni en cl
Apéndice, estamos ante una materia que prcocupé a las Comisiones de juris-
tas aragoneses que elaboraron los Anteproyectos de Apéndice; también a
FrRANCO Y LOPEZ; en sus obras encontramos articulos relativos a la capacidad
para ser legitimario y a las causas de indignidad.

La regla general (no formulada en sentido positivo en el Cc.: ver arts. 744
y 745) es que tienen capacidad sucesoria todas las personas nacidas o concebidas al
tiempo de la apertura de la sucesion y que sobrevivan al causante. No obstante, en la
sucesion voluntaria puede disponerse a favor de los hijos aiin no concebidos de persona
determinada viva al tiempo de la apertura de la sucesion (art. 10.1). Algo similar dis-
pone para las personas juridicas el art. 12. Se ha dado recepcion a la doctrina
que defendia la capacidad para suceder del concepturusy de las fundaciones tes-
tamentarias.

Se presumird concebido al tiempo de la apertura de la sucesion el que nazca antes
de los trescientos dias siguientes al fallecimiento del causante (art. 10.2). Los hijos
del causante nacidos de fecundacion asistida post mortem se consideran con-
cebidos al tiempo de la apertura de la sucesion siempre que se cumplan los requi-
sitos que la legislacion sobre esas técnicas de reproduccion establece para determinar la
Sfiliacién (art. 10.3). Ya se ha dicho que la herencia deferida a favor de no
nacidos se pone en administracién como en el caso de herencia bajo condi-
cion suspensiva (art. 11).

Las causas de indignidad estan referidas a cualquier clase de causante (no
solo al testador) y, en algunas de ellas, junto al causante aparece también su
fiduciario (art. 13), quien podra rehabilitar al indigno por los mismos actos que el
causante, salvo que éste expresamente se lo haya prohibido (art. 17). La enumeraciéon
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de causas de indignidad tiene como base la del art. 756 del Cc., que ha sido
debidamente adaptada al Derecho aragonés y actualizada en sus referencias a
delitos y penas; ya se ha dicho que la Ponencia de la Comisién Institucional de
las Cortes de Aragén ha introducido la causa c); también es novedad la posi-
bilidad de declarar la indignidad del que fuere condenado por haber atenta-
do contra la vida de otro llamado a la herencia cuya muerte favorezca en la sucesion
al indigno.

El resto de la regulacién del capitulo (momento para calificar la capacidad,
efectos de la indignidad, deber de restitucion, rehabilitacién del indigno y
caducidad de la accién) no presenta novedades de fondo, pero si en la forma
y en la mejora de la calidad técnica de la regulacién.

IV. LA SUSTITUCION LEGAL (CAPITULO III)

La Observancia 6.* De testamentis estableci6 la discutida regla de ausencia de
representacion en la linea colateral, de modo que cuando «de tres hermanos
muere uno, quedando otro y un hijo de otro que ya murig, le sucede el que
quedo, o pariente més préximo, y no el hijo del muerto». El Apéndice esta-
bleci6 la representacion de los legitimarios de primer grado fallecidos o inca-
pacitados para suceder (art. 30.3); también la establecié en la sucesién intes-
tada en favor de los descendientes, sin limitacién de grado, de los descendien-
tes de primer grado fallecidos o incapacitados (35.2); para la linea colateral
establecié que los hermanos del causante que hayan fallecido o sean incapaces, esta-
rdn representados por sus propios e inmediatos hijos, sin que este derecho de represenia-
cion, en caso alguno, se extienda a otros grados de parentesco colateral con el causante
(art. 39, regla 3.%, apartado segundo).

El proyecto de Compilacién preparado por el Seminario de la Comisién
Compiladora estableci6 en cl art. 91, bajo la riibrica de «derecho de represen-
tacion», que «no habiendo sustitucién, los hijos o ulteriores descendientes de
un heredero o legitimario que premuera, sea incapaz o renuncie a la herencia
de un ascendiente o un hermano, le representaran en la porcién de ella que
se le hubiere asignado por ley, testamento, contrato sucesorio o disposicién del
comisario.» Con algo menos de detalle, pero sin modificacion sustancial algu-
na, dispuso el art. 141 de la Compilacién de 1967, colocado entre las normas
comunes a las diversas clases de sucesion y titulado «sustitucién legal», que
salvo disposicion del causante, ascendiente o hermano, al heredero o legitimario pre-
muerto o incapaz de heredar o renuncianie a la herencia, le sustituirdn en la porcion
correspondiente sus hijos o ulleriores descendientes.

Antes de la reforma de 1985, ya opinaba LACRUZ que, en la sucesién intesta-
da, el art. 141 no eliminaba la vigencia de los preceptos del Cédigo civil y que
la extension de la representacion al supuesto de repudiacién habia sido objeto
de justas criticas y probablemente seria suprimida (Llementos, V, 1981, p. 61).
Pero la reforma de 1985 no eliminé el supuesto de renuncia sino que, de forma
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muy defectuosa, permitié al renunciante excluir la sustitucion legal, enten-
diéndose que si era una renuncia gratuita, pura y simple, la renuncia con exclu-
sion de la sustituciéon legal no implicaba aceptacién de la herencia. Ademas
suprimié, sin calcular sus consecuencias —especialmente en la sucesion intes-
tada—, la necesidad de que el heredero o legitimario fuera descendiente o her-
mano del causante. También la existencia en la sucesién paccionada del llama-
do «derecho de transmisién» hacia dudar de la aplicacién del art. 141.

La Ley de sucesiones, como dice el Preambulo, ha optado por mantener para
todos los supuestos la denominacion que recibi esta figura en 1967 (por considerarla pre-
ferible a la de representacion) y reunir todas las reglas en un capitulo, el Il del Titulo I,
no sin antes comprobar por separado el funcionamiento del mecanismo sustitulorio en la
sucesion voluntaria, en la legal y respecto de la legitima. De este modo, se aporta clandad
en la determinacion de cada uno de los supuestos y sus consecuencias, a la vex que se
subraya que la sustitucion legal no tiene lugar nunca en caso de renuncia o repudiacion
de la herencia por el llamado. El cambio legislativo en esta concrela cuestion ha dado
lugar a la disposicion transitoria cuarta, que se atiene a la regla general en su apartado
uno [»no es causa de sustitucién legal la renuncia a la herencia producida con
posterioridad a la entrada en vigor de esta Ley»], pero admile una excepcion en el
segundo para supuestos en que cabe entender que el efecto sustitulorio es consecuencia, 10
simplemente de la ley derogada, sino de la voluntad del causanie y para no contradecirla.

Con la nueva regulacion, salvo prevision en contrario del disponente, los descen-
dientes de un llamado a titulo universal o particular o legitimario de grado preferente
ocupan el lugar de éste en la sucesion o en la legitima por sustitucion legal en los casos
previstos en esta Ley (art. 19): en las sucesiones voluntarias, s6lo en caso de pre-
moriencia, ausencia o indignidad para suceder (art. 21.1) (si bien en la suce-
sién paccionada, segtin el art. 22, en caso de premoriencia del instituido se
aplica con preferencia el «derecho de transmisién» del art. 72); en la sucesion
legal tiene lugar, ademas, en caso de desheredacién con causa legal o exclu-
si6n absoluta (art. 23); en la legitima tiene lugar en caso de premoriencia, des-
heredacién con causa legal, exclusién absoluta (si bien el sustituido conserva
el derecho de alimentos del art. 200) e indignidad (art. 24).

También se aclara que la sustitucion legal tiene lugar en la linea recla descen-
dente, pero no en la ascendente. En la linea colateral solo tiene lugar en favor de los des-
cendientes de hermanos, bien sean de doble vinculo, bien de un solo lado (art. 20.2). En
las sucesiones voluntarias la sustitucion legal se produce, incluso para los des-
cendientes de un hermano del causante, sin limitacion de grado (art. 21.2);
mientras que en la sucesion legal la ilimitacién de grado sélo se da en la linea
recta descendente, pues para los descendientes del hermano sustituido solo
llega hasla el cuarto grado a contar del propio causante 'y siempre que no concurran sola-
menle hijos o solamente nietos del hermano suslituido (art. 23.2).

En cuanto a los efectos que produce, se dice que por la sustitucion legal, la
delacion en favor del sustituido o su condicién de legitimario de grado preferente corres-
ponde a su estirpe de descendientes, de modo que el sustituto o sustitutos legales ocupan
el lugar que habria correspondido al sustituido si no hubiera concurrido causa de susti-
tucion (art. 25.1). Para que opere la sustitucion legal no es preciso que el sustituto lle-
gue a heredar al sustituido (art. 25.2).
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V. LA ACEPTACION Y REPUDIACION DE LA HERENCIA (CAPITULO V)

1. ORIGEN Y JUSTIFICACION

Esta materia de la aceptacién y repudiacién de la herencia es también pro-
pia de la Parte General por ser comiin a cualquier clase de sucesion. Sin embar-
g0, el Apéndice y la Compilacién sélo se habian ocupado de prever algunas
reglas de capacidad para la aceptacion y repudiacién de la herencia por la
mujer casada y por los menores de edad mayores de catorce aios. El art. 137 de
la Compilacién, titulado «aceptacién de la herencia» sc limitaba a decir en 1967
que la mujer casada, asi como los menores de edad mayores de catorce arios, pueden acep-
tar por si una herencia, pero no repudiarla. Desaparecidas todas las injustas discri-
minaciones que padecia la mujer casada, queda tras la reforma de 1985 la espe-
cial capacidad de los menores de edad, mayores o menores de catorce anos, que
debe proyectarse con naturalidad en esta materia. El art. 137 necesitaba desa-
rrollo, no sélo en lo relativo a la capacidad de los menores de catorce afos o
incapacitados y respecto de la aceptacion y repudiacién por las personas juridi-
cas, sino también para reformular de forma global toda esta materia, teniendo
presente la existencia de los pactos sucesorios y la posible incidencia del dere-
cho de viudedad en la transmision del derecho a aceptar o repudiar.

Por lo demis, la inexacta contraposicién contenida en el art. 998 del Cédigo
civil entre aceptacién pura y simple, por un lado, y aceptacién a beneficio de
inventario, por otro, es inimaginable en Derecho aragonés donde el régimen
de la responsabilidad del heredero es siempre el mismo, tanto si se hace inven-
tario como si no. No existe la llamada «aceptacion a beneficio de inventario»
del Codigo civil que, en realidad, no es precisamente una forma de aceptacién,
sino una situacioén especifica que el heredero puede solicitar, incluso tiempo
después de aceptada la herencia, y obtener cumpliendo determinadas formali-
dades, para asi poder autolimitar su responsabilidad a los bienes de la herencia.
En Aragén sélo cabe distinguir entre aceptacion expresa o técita y la responsa-
bilidad del heredero esta limitada, en todo caso, a los bienes que reciba de la
herencia. La aplicacién del Cédigo civil como Derecho supletorio, con un sis-
tema de responsabilidad del heredero tan distinto, se hace normalmente muy
dificultosa también en las cuestiones de aceptacidn y repudiacion.

En dltima instancia, estamos en presencia de una materia necesaria para la
construccion de la Parte General, en la que hay incidencia de instituciones ara-
gonesas (capacidad, pactos sucesorios, viudedad, responsabilidad del herede-
ro) que la hacen, al menos, parcialmente distinta a la del Cédigo civil, y que
conviene regular en su integridad para simplificar cl sistema, facilitar su apli-
cacion y, en definitiva, aumentar la seguridad juridica.

La Comisién elaboré esta regulacién a partir del borrador por mi prepara-
do, que, en esta ocasion, fue completado en lo relativo a las formas de acepta-
cion, aceptacién tacita y repudiacién en perjuicio de acreedores con el borra-
dor presentado por D. José Garcia Almazor. En la tramitacién parlamentaria
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s6lo se introdujeron pequenos retoques en la redaccién aprobada por la
Comision Aragonesa de Derecho Civil.

2. CARACTERES, INDIVISIBILIDAD, CAPAGIDAD E INTERPELACION

Lo dispuesto en este capitulo no afecta, segtin dice el art. 27.3, a lo estable-
cido para la aceptacion o renuncia de uno o varios contralantes de un pacto sucesorio
que se rige por sus normas especificas (arts. 70 y 84). La regulacion dcl capi-
tulo se aplica, por tanto, a la sucesién testamentaria y a la legal, tambic¢n a la
aceptacion o repudiacién de las atribuciones hechas en pacto sucesorio a favor
de tercero (art. 82).

La aceptacion y la repudiacion son actos unilaterales e irrevocables del llamado a la
herencia y sus efectos se retrotraen al momento del fallecimiento del causante (art. 28.1).

Existe libertad para aceptar o repudiar una herencia o cuota de ella (art.
27.1), aunque sean varios los llamados a la herencia (art. 27.2), siempre que
no se haga de forma parcial (art. 30.1), a plazo o condicionalmente (art. 28.2).
Pero si una persona ha sido llamada a distintas porciones de una misma heren-
cia por llamamientos independientes entre si (hechos en el mismo o distinto
modo de delacién —testamento, pacto, ley—), puede aceptar por un llama-
miento y repudiar por otro (art. 30.2); lo mismo que el llamado simulldneamen-
te como heredero y legalario puede aceptar por un conceplo y repudiar por el otro (art.
30.3); incluso el llamado a una herencia por disposicién voluntaria que sin ella
estuviera también llamado por disposicién de la ley, puede repudiarla por el
primer titulo y manifestar en el mismo acto su voluntad de aceptarla como
heredero legal; en otro caso, si la repudia por el primer titulo se entiende que
la ha repudiado por los dos; pero si la repudia como heredero legal y sin noti-
cia de su llamamiento voluntario, puede accptarla todavia por éste (art. 29).
Regulacion novedosa, inspirada en el principio de libertad civil y adaptada a la
pluralidad y compatibilidad de los modos de delacion aragoneses.

A partir del art. 137 de la Compilacién y haciendo una correcta traslacion
de las normas y principios de la regulacion de la capacidad de las personas por
raz6n de la edad y de las relaciones entre ascendientes y descendientes de la
Compilacion (especialmente, arts. 5, 9 y 14), dispone el art. 31.1 que para
poder aceptar la herencia basta ser mayor de catorce afos y no estar incapaci-
tado; pero para repudiarla los menores de edad mayores de calorce arios, aunque estén
emancipados, necesitan la asistencia que requiere la Compilacion (de uno cualquiera
de sus padres o de la Junta de Parientes). El sometido a curatela puede aceptar o
repudiar la herencia con la asistencia del curador; salvo si se ha establecido un régimen
distinto en la sentencia de incapacilacion (art. 31.4).

Corresponde aceptar o repudiar las atribuciones sucesorias defceridas a
menores de catorce afos o a incapacitados sometidos a tutela o a autoridad
familiar prorrogada o rehabilitada, a sus representantes legales; pero para repu-
diarlas necesitan autorizacion de la Junta de Parientes o del Juez. Denegada la autori-
zacion judicial se entenderd automdticamente aceplada la alribucion sucesoria (art.
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31.2). Haciendo aplicacién de lo dispuesto en el apartado 1 del articulo 9
Comp., se dice seguidamente que siendo representantes legales ambos padres, puede
aceptar en nombre del hijo uno cualquiera de ellos; sin embargo, la repudiacion exigird
la intervencion de ambos (art. 31.3).

En este articulo 31, lo mismo que en el 51, la Ley de sucesiones se apoya en
las normas del Libro primero de la Compilacién a la vez que contribuye a su
interpretacion, porque, como dice el Preambulo, estos articulos se entienden
como concrecion de las normas y principios de la Compilacion sobre capacidad por razon
de la edad, relaciones entre ascendientes y descendientes y relaciones parentales y tutela-
res, que resullan asi polenciados y de mds segura aplicacion también en algunos supues-
tos no claramente previstos.

I.a aceptacion y repudiacién de las herencias deferidas a las personas juri-
dicas se rigen por las normas que especificamente les sean de aplicacién y, en
su defecto, a la aceptacion se aplican las reglas relativas a los actos de adminis-
tracién y a la repudiacion las de los actos de disposicion de bienes de la perso-
na juridica (art. 32).

Los plazos de la llamada «interpelacion» se amplian, y se pasa de los 9y 30
dias, que respectivamente sefialan los arts. 1004 y 1005 del Cc., a los 30 y 60
dias del art. 33 de la Ley de sucesiones.

3. FORMAS Y EFECTOS DE 1A ACEPTACION Y REPUDIAGION

La aceptacion puede ser expresa o ticita (art. 34, que define cuindo es
expresa y cuando ticita); ademas, el art. 35.1 considera que hay aceptacion
tacita en algunos casos: donacién, transmisién onerosa, renuncia traslativa, sus-
traccion u ocultacion de bienes de la herencia; se considera, pues, tacitamen-
te aceptada la herencia (pero sin posibilidad de probar la falta de voluntad de
aceptar) tanto en los casos de cesion traslativa del ius delationis como en los de
sancion ex lege. En cambio, dice el art. 35.2 que no se entiende aceptada la heren-
cia por el llamado que realiza actos posesorios, de conservacion, vigilancia o adminis-
tracion de la herencia, o que paga los impuestos que gravan la sucesion, salvo que con
ellos tome el titulo o la cualidad de heredero. Y anade el apartado 3 que tampoco se
entiende aceplada la herencia por el llamado que renuncia gratuitamente a ella en favor
de todas las personas a las que se defiere la cuola del renunciante. Estamos ante una
reformulacién adaptada al Derecho aragonés de las previsiones de los arts.
999, 1000 y 1002 del Cédigo civil.

En la forma de la repudiacion (art. 36) no hay cambios (v. art. 1008 Cc.);
es novedosa —aunque no muy necesaria, porque los efectos de la repudiacion
se retrotraen al momento del fallecimiento del causante (art. 28.1)— la regu-
lacion de los efectos de la repudiacion (art. 37) inspirada en el apartado 1 del
art. 1013 del Cc. de Venezuela; la regulacion de la repudiacién en perjuicio de
acreedores (art. 38) aclara las dudas que suscita el art. 1001 del Cc. y aiiade que
el derecho de los acreedores para pedir al Juex que les autorice para aceplar la herencia en
nombre de su deudor caduca a los 4 afios a contar desde la repudiacion (art. 38.4).
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También la regulaciéon de la «transmision del derecho a aceptar o repu-
diar» (art. 39), el conocido como «derecho de transmisién», mejora sustan-
cialmente la norma del art. 1006 del Cédigo civil, atendiendo a las aportacio-
nes técnicas sugeridas por la mejor doctrina y al Derecho comparado. Se
comienza indicando que la transmisién no es imperativa por lo que tiene lugar
s6lo cuando el disponente no ha hecho expresa prevision en contrario; cn tal
caso, la transmision del ius delationis a los herederos del llamado que ha muer-
to sin aceptar ni repudiar la herencia tiene lugar por ministerio de la ley y en la
proporcion en que lo sean. El apartado 2 (inexistente en el Cc.) dice que la trans-
mision del derecho a aceptar o repudiar la herencia del causante solo tiene lugar en favor
del llamado que acepta la herencia del transmilente; si son varios los que la aceplan,
cada uno puede ejercitar el derecho transmitido con independencia de los otros y con dere-
cho preferente de acrecer entre ellos. El apartado 3 refleja adecuadamente la inci-
dencia que puede tener el usufructo de viudedad en esta figura: El usufructo de
viudedad del conyuge del transmitente se extenderd a los bienes asi adquiridos por los
herederos de éste, sin perjuicio del que, en su caso, previamente corresponda al conyuge
del primer causante.
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CAPITULOS V A VII (articulos 40 a 61)

Javier SANCHO-ARROYO Y LOPEZ-RI0BOO
Abogado

Los tres capitulos que vamos a comentar contienen abundantes noveda-
des respecto de la regulacién contenida en la Compilacién; en muy buena
medida porque ahora aparecen expresamente normadas algunas institucio-
nes sucesorias que la Compilaciéon no contemplaba expresamente, lo que
obligaba a buscar las soluciones en la costumbre o en los principios genera-
les en los que tradicionalmente se inspira el Ordenamiento juridico arago-
nés (articulo 1.2 del texto compilado) o, en Gltimo término, acudiendo al
derecho supletorio.

Parece que con la nueva regulacién positiva, tendencialmente mas com-
pleta, se hace mas sencilla la labor de exégesis y, por lo tanto, se satisface mejor
la exigencia de seguridad juridica.

Pero las novedades no se agotan en el mayor y mas completo desarrollo de
las instituciones porque, por una parte, se abordan cuestiones de las que la
Compilacién no se ocupaba y, por otra, en otros aspectos se ofrecen soluciones
originales y distintas de las arbitradas en el texto que ahora se deroga, en espe-
cial por lo que respecta al consorcio foral.

Es bastante significativa, a este respecto, la consideracion de que a los 22
articulos que vamos a comentar correspondian en el viejo texto solamente
cuatro:

— Al capitulo V, Responsabilidad del heredero, articulos 40 a 46 de la
nueva ley, le corresponden en la Compilacién los articulos 134, deudas de la
sucesion y 138, beneficio legal de inventario.

— Al capitulo VI, Colacién y particion, articulos 47 a 57, le corresponde el
articulo 140, colacién.

— Al capitulo VII, Consorcio foral, le corresponde el articulo 142, con el
mismo titulo.
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1. CAPITULO V. RESPONSABILIDAD DEL HEREDERO

En el articulo 40 aparecen refundidos los principios basicos contenidos en
los articulos 134 y 138 de la Compilacién, con mejor sistematica porque antes
se repartia la regulacion entre la propia de la sucesion intestada, o legal, y la
correspondiente a las diversas clases de sucesion.

Es novedosa la definicion del ambito de la responsabilidad del heredero,
que en la Compilacién se refiere a las «deudas de la herencia», expresion que
podia hacer dudar si en el término «deudas» habia que entender incluidas las
cargas. Ahora se dice expresamente que el heredero responde de las obliga-
ciones —término mas amplio que el de «deudas»— del causante y del pago de
los legados y demas cargas de la herencia.

El articulo 41 aclara qué debe entenderse como cargas hereditarias, al enu-
merar una serie de gastos que deben considerarse como tales: ultima enfer-
medad y sepelio, conservacion y defensa del caudal en interés comtn.

Pero esta enumeracién no agota ni pretende comprender todos los supues-
tos. El precepto no establece un numerus clausus porque en su ultimo inciso
deja abierta la posibilidad de considerar como cargas otros gastos de naturale-
za analoga, dejando al interprete la conceptuacién en cada caso concreto a la
vista de las circunstancias concurrentes.

Se mantiene la limitacién de la responsabilidad del heredero, que en prin-
cipio no responde del pago de las deudas y cargas de la herencia con cargo a
su propio patrimonio, sino s6lo con los bienes que reciba del caudal relicto, ya
se haga o no inventario; conservandose asi un rasgo tipico de nuestro derecho
sucesorio.

Contintia contemplandose en la nueva ley la salvedad contenida en el dlti-
mo inciso del articulo 138.1 de la Compilacién para el supuesto de que el here-
dero hubiera enajenado o consumido parte de los bienes heredados. Pero se
anade ahora otro supuesto mas: que los hubiere utilizado para pagar deudas
no vencidas, aun de la propia herencia, supuesto éste que se equipara a estos
efectos a la disposicién de los bienes hereditarios. La salvedad sélo entra en
juego en el caso de que con los bienes hereditarios que queden, no alcance
para pagar las deudas.

Constituye una novedad la previsién contenida en la nueva ley en el senti-
do de que el heredero ha de responder, en idénticos términos, del valor de los
bienes hereditarios que se hubieran perdido o deteriorado por su culpa.

Y, por supuesto, si hubiera enajenado o consumido todos respondera del
pago hasta el limite del «valor» de los bienes de que hubiere dispuesto o que,
por causa a él imputable, se hubieran perdido o devaluado.

Se mantiene, en ¢l primer parrafo del articulo 42, en términos idénticos a
los que aparecen en el articulo 138.2 de la Compilacién, que no se produce la
confusién de patrimonios en dano del heredero ni de quienes tengan derc-
chos sobre el caudal relicto.
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Pero en el segundo pirrafo del mismo articulo aparece una regla novedo-
sa, que acentua el principio de no confusién al establecer que la aceptacién de
la herencia no produce la extincién de los créditos del heredero contra la
herencia ni la de los de ésta frente a aquél. La separacién de patrimonios
queda asi realzada y, sobre todo, delimita el ambito de aplicacién en Aragén
del segundo parrafo del articulo 1192 del Cédigo civil, excluyendo, logica-
mente, la necesidad del inventario para que la confusién no se produzca, ya
que el articulo 1023.3.%, con el que en el Cédigo concuerda el antes citado, no
seria aplicable en Aragén.

Es novedoso el contenido del articulo 43, en el que se aborda una cuestion
netamente procesal: cémo puede defenderse el heredero cuando ve agredido
su propio patrimonio por los acreedores de la herencia.

La solucién que se arbitra consiste en concederle la posibilidad de accionar
para pedir el levantamiento del embargo por la via de la terceria de dominio,
superando asi el aparente obstaculo que supone la exigencia de la condicién
de tercero, necesaria con arreglo a muy abundante doctrina jurisprudencial
para poder deducir la accién de terceria. Pero un anilisis cuidadoso de dicha
doctrina revela que esta fundada precisamente en el hecho de la confusién de
patrimonios y de su corresponsabilidad (SSTS de 20-1-1988, 26-1-1988 y 13-7-
1988, entre otras), por lo que la solucién adoptada es concorde con el princi-
pio de no confusién de patrimonios y se acomoda al fundamento de la doctri-
na jurisprudencial aludida.

L.a regulacién no se detiene ahi sino que, teniendo conciencia de la difi-
cultad que supone en estos casos la exigencia del articulo 1537 L. E. C,, que
obliga a presentar con la demanda de terceria el titulo en que se funde, facili-
ta el camino para dar cumplimiento al precepto antedicho estableciendo que
a la demanda debera acompanarse un inventario de los bienes recibidos por
via de herencia. Este sera, pues, el titulo habilitante para formular la demanda
de terceria.

Continta el precepto estableciendo que dicho titulo, no obstante, podra
ser impugnado por el acreedor en el mismo procedimiento. Se resuelve asi
otra duda de caracter procesal, que ha dado lugar a bastantes resoluciones
judiciales. Parece que la impugnacién del titulo podra realizarse oponiendo la
correspondiente excepcidn, sin necesidad de accionar, siguiendo la pauta esta-
blecida por el Tribunal Supremo en abundantes sentencias, al estudiar el pro-
blema de la impugnacién del titulo por parte del demandado en terceria (25-
2-1987, 10-11-1988, 23-2-1991, 19-2-1992, 24-7-1992 y 24-10-1992).

El articulo 44 establece un sistema de prelacion de créditos, concediendo
respecto de los bienes que integran el caudal relicto la preferencia a los acre-
cdores de la herencia, que pasan por delante de los legatarios. A su vez, tanto
estos (ltimos como los acreedores hereditarios son preferentes a los acree-
dores personales del heredero, siempre en cuanto a los bienes heredados.

Queda asi establecido un miltiple orden de prelacion: en primer lugar los
acreedores de la herencia; en segundo los legatarios y, por ultimo, los acree-
dores personales del heredero.
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Todo ello, como es l6gico, cuando la deuda ha de hacerse efectiva con
cargo precisamente a los bienes heredados. Pero puede ocurrir que el here-
dero por haber enajenado, consumido o empleado para pagar créditos no ven-
cidos los bienes del caudal deba, por ello, responder con su propio patrimonio
del valor de lo heredado.

En tal caso, desaparecidos los bienes de la herencia por los motivos antedi-
chos, desaparece también la base en que se sustenta el sistema de prelacion
comentado, que por ello no se aplica en estos casos. El orden de prelacion,
entonces, debera establecerse con sujecion a las reglas generales del Codigo
civil sobre clasificacién y prelacién de créditos.

El articulo 45, relativo al pago de deudas y legados no merece especial
comentario pues contempla la solucién similar a la que contiene el articulo
1028 del Cédigo civil. Su introduccién en nuestro Ordenamiento tiene por
objeto, basicamente, completar la regulacién propia sin tener que acudir al
derecho supletorio.

Por tltimo, el articulo 46 faculta al heredero para pagar las deudas y cargas
de la herencia con los bienes recibidos del caudal relicto o con su propio patri-
monio. Como quiera que se trata de una simple facultad, aunque sin obliga-
cién por su parte de pagar con bienes propios, la norma se completa con la
prevencién de que si al pagar a los acreedores el heredero se excediera del
valor de lo recibido por herencia, los acreedores que hubieran cobrado no
estaran obligados a restituir.

II. CAPITULO VI. COLACION Y PARTICION

Es este un capitulo de contenido plural, que por ello aparece estructurado
en tres secciones: la primera dedicada a la colacién, la segunda a la particién
y la tercera al pago de las deudas hereditarias.

Comienza la primera seccién reiterando, en el articulo 47, el principio con-
tenido en el articulo 140 de la Compilacién de que la colacién no procede por
ministerio de la ley. La novedad consiste en que frente a la regulacién anterior
que permitia establecerla en testamento u otro documento publico, con la
indeterminacién que esta expresién conllevaba, ahora se establece expresa-
mente que la obligacién de colacionar puede imponerse en el titulo de la pro-
pia liberalidad, o en pacto sucesorio o en testamento, con lo que se asegura
que esta restriccion pueda ser conocida por el sujeto a quien afecte.

Sin embargo, la dispensa de esta obligacién puede ya ser hecha en testa-
mento o en cualquier escritura piblica, lo que es coherente con el principio
desfavorable a la obligacién de colacionar.

También concuerda con este mismo principio la limitacién que establece el
articulo 48, que, salvo previsién expresa del causante, exceptiia de la colacion
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genéricamente impuesta las liberalidades y gastos a que se refiere el articulo
174.2 de la misma ley, es decir, las liberalidades usuales y los gastos de alimen-
tacion, educacién y asistencia en enfermedad de parientes dentro del cuarto
grado que estén en situacién de necesidad, aunque el causante no estuvicra
obligado a prestarles alimentos.

El articulo 49 cierra las normas sobre colacién estableciendo el modo en
que debe llevarse a cabo. Se parte, como principio, de que lo que se debe traer
a colaci6én no son los bienes previamente recibidos sino su valor. Y se comple-
ta la regulacion anadiendo que este valor no sera el que tengan o hubieran
tenido las cosas donadas al tiempo en que se evalien los bienes hereditarios,
sino el que tenian cuando se hizo la donacién. Ahora bien, consecuentemen-
te con su consideracion como deuda de valor, éste debera actualizarse en el
momento final.

Continta el precepto comentado estableciendo la consecuencia basica de
la colacién, es decir, que el previamente favorecido tomara de menos en la
masa hereditaria tanto como ya hubiera recibido, y establece el derecho de sus
coherederos de que la diferencia a su favor sea satisfecha precisamente en bie-
nes de la misma naturaleza, especie y calidad, trasladando a nuestro derecho
la norma contenida en el articulo 1047 del Cédigo civil.

Termina el precepto con una regla que parece necesaria para respetar el
principio de libertad civil que preside todo nuestro Ordenamiento, al disponer
que si un coheredero hubiera recibido por medio de liberalidades colaciona-
bles mas de lo que le corresponderia en la particién, no tendra derecho a reci-
bir nada mas, pero tampoco estara obligado a restituir el exceso.

La segunda seccién de este capitulo aparece dedicada a la particion y es
toda ella novedosa, ya que esta materia no aparecia expresamente regulada en
la Compilacién. Antes de entrar en el detalle del articulado, conviene advertir
que todo cuanto aqui se regula debe entenderse sin perjuicio del posible usu-
fructo vidual o de la sociedad conyugal continuada, a todo lo que no aparecen
aqui sino minimas referencias, las imprescindibles, por tener ya su propia regu-
lacién en sede especifica.

Comienza el articulo 50 reconociendo, como principio general, el derecho
de todo titular de una cuota en la herencia o porcién de ella a pedir en cual-
quier momento la division de la comunidad hereditaria.

Sin embargo, en el segundo apartado se faculta al disponente para que
pueda imponer la prohibicién de partir, tanto en cuanto a la herencia en gene-
ral como respecto de bienes concretos y determinados, aunque con una limi-
tacién temporal pues la prohibicién no podra exceder de quince afnos desde
la apertura de la sucesion o por el tiempo en que los bienes estén sujetos al
usufructo vidual. Igual facultad de convenir la indivision por plazo maximo de
quince anos se reconoce a los participes, quienes podrin por acuerdo unani-
me establecer sucesivas prérrogas, cada una de las cuales tendra el mismo limi-
te temporal.
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El establecimiento de este plazo de quince anos elimina las dudas sobre la
aplicabilidad en Aragén del segundo parrafo del articulo 400 del Codigo civil
en cuanto a la comunidad hereditaria. Se concede asi prevalencia al principio
de libertad civil, a la carta.

Se cierra el articulo estableciendo la posibilidad de que, por justa causa
sobrevenida, se pueda soslayar la prohibicion o el pacto de indivision. En tales
casos, cualquier participe -y s6lo los participes— puede pedirla, quedandole
reservada la decision al Juez.

Los articulos 51 y 52, relativo el primero a la particién con menores de 14
afos o incapacitados y el segundo a la particion con mayores de 14 anos (y
menores de 18) son interesantes no sélo a los efectos sucesorios sino porque
proporcionan también pautas para la interpretacion de normas relativas a la
capacidad de las personas, en general; por ejemplo, cuando se hace referencia
a la autoridad familiar prorrogada o rehabilitada.

Estos articulos concuerdan con el 31, que se refiere a la capacidad de las
personas fisicas para aceptar o repudiar la herencia.

Los dos articulos referidos establecen una cuidadosa distincién entre la
actividad consistente en mera representaciéon y la que tiene contenido nego-
cial; esto es, la intervencién en las operaciones particionales y su aprobacidon.

Comienza el articulo 51 estableciendo que la representacién de los meno-
res de 14 afios y de los incapacitados para pedir la particién e intervenir en ella
corresponde a los padres actuando conjuntamente, si el heredero esta sujeto a
autoridad familiar, o s6lo a uno de ellos en defecto del otro o cuando con este
otro exista contraposicién de intereses por parte del menor incapacitado.

Si el heredero esta sujeto a tutela, la representacién le compete al tutor,
pero solo la representacién ya que para la aprobacién de la particion sus facul-
tades deben ser completadas por la Junta de Parientes o por el Juez.

Cuando la oposicién de intereses se plantee con ambos padres o con el
tutor, la representacion recae en la Junta de Parientes o en un defensor judi-
cial, teniendo que ser aprobada la particién por el Juez.

Termina este precepto estableciendo que en los casos de particion impro-
pia, es decir, cuando la particion sélo tenga por objeto la adjudicacién en
proindivisién a los herederos de todos los bienes de la herencia, a tenor de sus
respectivas cuotas, no serd precisa la intervencién conjunta de ambos padres
ni la aprobacién de la Junta de Parientes o del Juez, dado que en estos supues-
tos no puede haber contraposicién de intereses.

El articulo 52, por su parte, regula la asistencia precisa para que el mayor
de 14 anos y menor de 18 pueda solicitar la particion e intervenir e ella, remi-
tiendo al régimen general del articulo 5 de la Compilacién.

También en los casos de incapacidad relativa se prevé que el sometido a
curatela sea asistido por el curador en los mismos supuestos; a menos, natu-
ralmente, que otra cosa diga la sentencia de incapacitacién.
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Cierra esta seccién el articulo 53, que establece normas para la particién
que no es hecha por los participes, sino por el propio disponente o por su fidu-
ciario, ya sea total o parcial.

Contiene también este precepto la prevision de que ambos, disponente y
fiduciario, puedan establecer normas para que la particién se haga por los
propios interesados, en cuyo caso seran vinculantes para éstos. La expresion
«normas vinculantes> no debe entenderse Ginicamente en el sentido de que
se trate de normas restrictivas. Dado el caracter esencialmente dispositivo del
derecho aragonés, podrian también al amparo de este articulo introducirse
normas que aligerasen las previsiones legales; por ejemplo establecer que la
particién que lleven a cabo los coherederos sea aprobada por mayoria en vez
de por unanimidad. No existen mas limites que los propios del principio stan-
dum est chartae.

En cuanto a la forma, sera la propia de los actos de dltima voluntad o, en
su caso, de ejecucién de la fiducia, aunque se les faculta para que puedan
hacerlo en acto entre vivos sin sujecion a forma determinada, a menos que se
refieran a la herencia deferida por sucesion legal.

Si la partici6n la hace el propio disponente en el mismo acto por el que
efecttia su disposiciéon por causa de muerte y hubiera contradicciéon entre las
clausulas dispositivas y las que regulan la particién, estas Gltimas seran pre-
ferentes. Pero si la particion se hace en acto separado, la prevalencia les viene
atribuida a las clausulas dispositivas, salvo que sean revocables y puedan ser
efectivamente revocadas por el acto de particién.

La tercera y ultima seccién de las que integran este capitulo, pago de las
deudas hereditarias por los coherederos, es toda ella nueva, pues sobre esta
materia no existia ninguna norma en la Compilacién, lo que obligaba acudir
directamente al Cédigo civil, con lo que ello tiene de distorsionador.

El primero de los articulos que comprende, el 54, se refiere a la responsa-
bilidad de los herederos ante los acreedores de la herencia antes de la parti-
cion, y debe interpretarse en relacion con el articulo 40, que limita la respon-
sabilidad de los herederos a los bienes que reciban del caudal hereditario.

Esta norma tiene una evidente transcendencia procesal, al disenar explici-
tamente un supuesto de litisconsorcio pasivo necesario cuando dice que los
acreedores hereditarios que quieran proceder en reclamacién de sus créditos
deben hacerlo contra todos los herederos.

El articulo 55 establece un sistema de proteccién de los acreedores al esta-
blecer en su nimero 1. que los acreedores hereditarios reconocidos como
tales pueden oponerse a que se lleve a efecto la particién hasta que se les
pague o garantice el importe de sus créditos. El contenido de esta norma es
sustancialmente idéntico al establecido en el articulo 1082 del Cédigo civil,
aunque en este caso con mayor precision terminolégica.

Y en el apartado 2.° se atribuye legitimaci6n a los acreedores de alguno o
algunos de los participes para intervenir a su costa en la particién con objeto
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de evitar que ésta pueda hacerse en fraude o perjuicio de sus derechos, con
diccién practicamente igual a la del articulo 1083 del Codigo civil.

La responsabilidad después de hecha la particién viene regulada en el
articulo 56, que comienza estableciendo que, en tal supuesto, los acreedores
hereditarios pueden exigir el pago de cualquiera de los herederos, si bien con
el limite de la responsabilidad exigible a aquel a quien se le reclame, limite que
viene definido en el articulo 40.

Se establece asi un sistema de solidaridad, que redunda en beneficio de los
acreedores de la herencia, pero que no es absoluta porque habra de tenerse
siempre en cuenta la limitacion antedicha. Es una solidaridad matizada, que
impide exigir al deudor que efectiie la prestacién «integramente», limitindo-
se asi el alcance del articulo 1137 del Cédigo civil.

Se establece asi un sistema parecido al del articulo 1084 del Cédigo civil,
con el que coincide en lo sustancial aunque difiere de €l por los efectos pro-
pios de la limitacién aragonesa de la responsabilidad del heredero, aunque no
se haga inventario.

El segundo apartado de este articulo 56 faculta también al coheredero que
sea al propio tiempo acreedor de la herencia para reclamar de cualquiera de
los otros el pago de su crédito, en las mismas condiciones que cualquier otro
acreedor («igualmente» comienza diciendo este apartado, lo que significa que
también en este caso opera la limitacién antes comentada), con la tnica pecu-
liaridad de que tendréa que deducir de su reclamaci6n el valor de la cuota parte
de la que deba responder en su condicién de coheredero.

Termina este articulo estableciendo que el demandado tiene derecho a
hacer llamar a sus coherederos para que intervengan en el proceso porque a
todos puede afectar la sentencia que se dicte. Se trata, con esta norma, de
cohonestar los efectos propios de la solidaridad con la promocién del ejercicio
del derecho de defensa.

Es ésta una norma que viene a coincidir con el segundo parrafo del articu-
lo 1084 del Cédigo civil, que confiere al demandado el derecho «a hacer citar
y emplazar a los coherederos», si bien la terminologia de la ley aragonesa, al ser
mis reciente, concuerda mejor con la realidad procesal. Hoy en dia la Ley de
Enjuiciamiento Civil no establece ninguna via para provocar la intervencién de
un tercero en el proceso. Esta es, hoy por hoy, una construccién doctrinal pero
que aparece expresamente prevista en cl articulo 13 del Proyecto de Ley de
Enjuiciamiento Civil, habiéndose ajustado a su diccién la norma aragonesa.

Termina este apartado introduciendo una limitacién 16gica a la posibilidad
de hacer llamar al proceso a los demas coherederos: no existira tal derecho
cuando por disposicién del causante o, en su caso, del fiduciario, o por conse-
cuencia de la propia particion hubiera quedado él solo obligado al pago de la
deuda.

El altimo articulo, el 57, de esta seccion termina regulando la accion de
regreso entre coherederos para el caso de que alguno de ellos hubiera pagado
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mas de lo que le corresponderia a tenor de su cuota de participacion en la
herencia.

La regulacion es coherente con la contenida en la misma seccién sobre res-
ponsabilidad externa: el coheredero que ejercite su accién de regreso deberd
hacerlo necesariamente contra todos los demas coherederos si la reclamacién
se deduce antes de la particion. Si tiene lugar después de ésta, podra reclamar
a cada uno su parte proporcional hasta el limite de su respectiva responsabili-
dad, dentro de ese sistema de solidaridad matizada o limitada comentada ante-
riormente.

III. CAPITULO VII. CONSORCIO FORAL

En esta materia se han introducido novedades muy significativas, aunque
manteniéndose la institucion que contempla el articulo 142 de la
Compilacidn, tan controvertida doctrinalmente.

El articulo 58 comienza definiendo el llamado «consorcio o fideicomiso
foral» en términos similares a los del parrafo primero del articulo 142 de la
Compilacién, si bien ¢l nuevo texto comienza destacando el caracter facultati-
vo de la instituci6n al atribuir en primer término, al disponente la facultad de
decidir sobre la existencia o no del consorcio.

Ademas, como rasgo distintivo, cabe sefialar que se desglosan los dos
supuestos que englobaba el parrafo antedicho, especificando que el consorcio
foral existe tanto en los casos de adquisicién de inmuebles por via de herencia
como también cuando se adquieren por legado o por donacién.

Los efectos del consorcio vienen regulados en el articulo 59, y ya aqui
comienzan a observarse divergencias notables respecto de la Compilacion.
Establece cste articulo que, vigente el consorcio, sélo son vilidos los actos de
disposicién, inter vivos o mortis causa, realizados por un consorte sobre su cuota
en el consorcio o en alguno de los bienes que lo integran si sus destinatarios
son sus descendientes u otro consorte. Esta tiltima posibilidad es una novedad
del nuevo texto.

Otra novedad es también la contenida en el apartado 2, que refuerza la
posicion de los acreedores al establecer expresamente la embargabilidad de la
cuota de un consorte en el consorcio en general o en alguno de sus bienes.
Queda también implicitamente prevista la posibilidad de enajenacién forzosa
a terceros como consecuencia del embargo, al disponer este apartado que el
extrafo que adquiera la cuota en el procedimiento de apremio no pasara a for-
mar parte del consorcio ni, por lo tanto, se le aplicaran sus efectos.

Finalmente, el apartado 3.2 es ¢l que propiamente recoge los efectos del
consorcio en términos similares a los contemplados en el articulo 152.1.3.2 de
la Compilacién, pero completindose la regulacién.
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El texto compilado se limita a establecer que «si un consorte muere sin des-
cendencia antes de la divisién, su parte acrece a los demis consortes». El nuevo
texto precisa que los demas consortes reciben esta parte como procedente del
ascendiente que originé el consorcio; y afiade también que en caso de recobro
de liberalidades, no tiene lugar el acrecimiento en cuanto a los bienes reco-
brados, satisfaciendo asi aspiraciones doctrinalmente formuladas.

Quiz la novedad maés llamativa y sustancial en cuanto a la antigua regula-
cion es la contenida en el articulo 60, que faculta a cualquier consorte para
separarse del consorcio sin mas requisitos que el que exprese su voluntad en
tal sentido en escritura publica, debiendo notificarse la separaci6n a los demas
consortes.

Para evitar que una decision unilateral pueda producir efectos respecto de
los demis consortes, queda previsto que el consorcio continuard entre éstos no
obstante la separacién de uno de sus miembros. Naturalmente, todos los
demas podrin también hacer uso del derecho de separacién en los mismos tér-
minos o, incluso, decidir de comin acuerdo la disolucién del consorcio, tal
como previene el articulo 61 que establece como causa de disolucion la expre-
sada o también la division del inmueble, que era el Gnico supuesto que con-
templaba el articulo 142.2 de la Compilacion.

La diferencia de la regulacién es sustancial. Hasta ahora el consorcio sub-
sistia y quienes en él participaban inicamente estaban facultados para pedir la
divisién del inmueble o inmuebles, lo que llevaba aparejada la necesidad, en
caso de oposicién de los demas consortes o simplemente de alguno de ellos, de
tener que acudir a un procedimiento judicial, previsiblemente largo y costoso.

Ahora ya no es asi. Al poder separarse libremente del consorcio sin mas
requisito para ello que el otorgamiento de una escritura, se agiliza notabilisi-
mamente el procedimiento de separacién hasta el punto que puede afirmarse
que hoy en dia el consorcio foral es puramente facultativo, tanto para el dis-
ponente como para los consortes.

De esta manera se soslaya la discusién sobre la conveniencia de que la insti-
tucién se mantuviera o se suprimiese, discusion que ha sido muy viva desde hace
mucho tiempo tanto entre la doctrina como entre los pricticos del derecho.

La féormula asi arbitrada permite, cuando convenga, el mantenimiento del
consorcio dando asi satisfaccién a las voces que reclamaban su subsistencia, pues
no cabe duda de que junto a efectos quiza indeseados en algunas ocasiones, cn
otras la institucién presentaba indudables ventajas, incluso en el orden fiscal.
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TITULO II. DE LA SUCESION PACCIONADA

RAMON TORRENTE GIMENEZ
Abogado

Cuando en la Comisién y en la distribucion que se hizo de trabajo, se me
incluy6 en la Ponencia sobre la sucesién paccionada, senti verdadera satisfac-
cion, puesto que para mi tras mas de medio siglo de ejercicio profesional acti-
vo en Huesca y Provincia, y haber ayudado en la Notaria a mi padre que ejer-
ci6 durante mas de cuarenta aios en esa provincia y ciudad, me resultaba
materia por asi decir conocida, considerando podia ser itil en el aspecto pric-
tico de mis conocimientos.

El trato legal dado a esa materia y desde un punto de vista de Derecho posi-
tivo, ha sido distinto con el transcurso del tiempo.

En el apéndice de 1925, el Pacto sucesorio, solo es considerado al regular-
se la Sociedad conyugal paccionada, haciéndolo principalmente en sus arts.
58, 59 y 60. En base a esos Preceptos, se podia por Pacto o Capitulos, dejar
regulado el régimen de bicnes en la sociedad conyugal, asi como la sucesién
de los conyuges y sus descendientes; haciéndose, como fiel reflejo de la liber-
tad de nuestro Derecho, invocaciones expresas del principio standum est char-
lae, sin olvidar que la costumbre local supliria y aclararia la mencién que se
hiciera a determinadas «Instituciones consuetudinarias».

Fue la Compilacién de 1967 la que traté en su titulo 3.° del Libro segundo
la Sucesion paccionada, sin especial vinculacién al régimen conyugal. Once
articulos que nos han permitido considerar el Pacto como modo de quedar
una sucesion deferida como asi ya lo sefialaba el articulo 89 de esa
Compilacion.

Y es la Ley de Sucesiones por causa de muerte 1a que bajo el mismo titulo de
Sucesion paccionada, en su titulo segundo, le da una regulacién y ambito que
a un viejo profesional le cost6 en algiin aspecto entender, y que acaba com-
prendiéndose, pensando en el cambio de costumbres y en la siempre libertad
de nuestro Derecho.
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Estimo que es conveniente considerar cuanto en el Preambulo se recoge en
su punto IV sobre la sucesion paccionada, al resaltarse que su regulacion esta
construida sobre la experiencia histérica y la ayuda de aportaciones doctrina-
les, teniendo presente la libertad civil de los otorgantes, desvinculindose su
tratamiento de los capitulos matrimoniales.

Fueron directrices generales de la Ponencia garantizar la posibilidad de
contrato sucesorio por otorgantes en escritura publica, sin tener que restrin-
girlo a situaciones especificas consideradas en el marco de instituciones fami-
liares consuetudinarias; sistematizar sus normas y dejar marcada la distincion
entre institucién de presente y para «después de los dias». En definitiva, d¢jar
regulada la sucesién paccionada como una forma de disposicién abierta a las
necesidades mas propias de nuestros tiempos, pero basadas en las razones y
motivos que dieron siempre realidad al Pacto sucesorio.

En definitiva, se da una mayor amplitud a la voluntad de los otorgantes, con
suficiente apoyo en la proclamacion del principio «standum est chartae»,
resultando preciso, si es que resultara necesario, acudir a la costumbre, usos y
observancias del lugar.

La Ponencia fue estudiada y considerada por la Comisién, mereciendo las
correspondientes enmiendas. Lo que se queria siempre es que los Pactos suce-
sorios dejaran de ser figura en desuso y por el contrario fueran modo habitual
de disponer por causa de muerte.

Una lectura comparativa del contenido del Titulo 3.* del libro 2.° de la
Compilacién, con el texto de la nueva regulacién contenida en el Titulo 2. de
esta Ley de Sucesiones por causa de muerte, nos hara ver como ha quedado sis-
tematizada la materia, dindose mas amplitud y regulacion, para que se consi-
derara como merece este modo de deferir la sucesion, que en tiempos pasados
fue en Aragén y primordialmente en sus medios rurales, modo habitual que
permitié mantener los patrimonios, que es igual que decir, las casas aragone-
sas, al suponer garantia para los instituidos la irrevocabilidad y tranquilidad a
los instituyentes de verse atendidos en su futuro.

Forzoso es insistir en la idoneidad de este medio de suceder. En verdad que
no solo en el medio rural, si que también ante patrimonios cuya principal
riqueza fue la agricultura, surgi6 la necesidad de encontrar solucion al pro-
blema de mantener en lo posible unidad patrimonial con designacion heredi-
taria en vida que suponia para el instituido a modo de alguna garantia, sobre
todo pensando en que en mis de una ocasién se veia obligado a dejar cstudios
u oportunidades que podian marcar su futuro con la particularidad de que a
su vez venia obligado a determinadas atenciones en favor de los instituyentes.

Era la Sucesién paccionada el modo habitual de disponer. Gracias al Pacto
se hallé un medio de deferir totalmente justo y libre de contenido. Era, insis-
timos un modo habitual en la Sucesién. El Testamento parecia estar reservado
y sobre todo con caracter mancomin para negociantes, comerciantes, profe-
sionales, etc.; siendo muy escasa al menos en nuestra Provincia la muerte de
un aragonés en forma intestada.
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JosE Luis BATALLA CARILLA
Registrador de la Propiedad

I. INTRODUCCION

LAcruz BERDEJO, en un articulo publicado en Heraldo de Aragén el 21 de
Mayo de 1.967, al comentar la regulacién dada a los pactos sucesorios en la
Compilacién, nos introducia en la cuestién contemplando como se habia lle-
gado a tal regulacion.

Senalaba como desde que tenemos noticias histéricas vemos contraponer-
se dos formas o modos de ordenarse la sucesion: uno, en el cual el designado
como sucesor no adquiere ningin derecho hasta el momento de morir el que
deja los bienes; y otro, en el que el heredero tiene su posicién consolidada
incluso en vida de quien lo instituye. En el primer supuesto estariamos ante la
sucesion testamentaria, y en el segundo ante la sucesién contractual o paccio-
nada, figura que no es extrana al derecho aragonés, aunque histéricamente
aparece como donaci6én general de bienes para después de la muerte.

Esa necesidad de atribuir una posicién consolidada al instituido, surge prin-
cipalmente en el Alto Aragén unida a la necesidad de mantener unido el patri-
monio familiar, de naturaleza fundamentalmente ristica, y de asegurar la cola-
boracién de uno de los hijos, garantiziandole a su vez para el futuro la titulari-
dad de los bienes, a cuya conservacién y aumento va a ayudar en ese tiempo en
que el padre se halla en declive de sus energias y precisa un colaborador y un
continuador.

Es bajo este prisma como se contempla la alusién que a la sucesién con-
tractual hace el Apéndice al regular la sociedad conyugal paccionada, ligan-
dola en todo caso a su establecimiento en capitulos matrimoniales, y también
en la regulacién —ya especificamente referida a la sucesién paccionada— de
la Compilacién, si bien en ésta ya se abre un portillo hacia la extensién de su
aplicacién a situaciones distintas de las tradicionalmente contempladas, al
admitirse su otorgamiento en escritura piblica distinta de capitulos.

II. DIRECTRICES GENERALES DE LA NUEVA REGULACION

1) El otorgamiento en escritura piiblica no se plantea como una cierta
excepcionalidad (art. 99 de la Compilacion) sino como regla general, tratan-
do con ello de garantizar la posibilidad de otorgamiento de contrato suceso-
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rio, sin restringirlo a la situacién especifica de «casa aragonesa». Se alude a csta
altima situacion al regular el contenido de los pactos, como un supuesto mas,
debiéndose otorgar en este caso en capitulaciones matrimoniales.

Adquieren asi plena vigencia las posibilidades que ya LACRUZ BERDEJO pre-
veia para la sucesién paccionada tras la regulacién de la Compilacién en el
articulo citado en el Heraldo, y que, determinados recortes sobre los textos
anteriores al de su redaccién definitiva, quizd impidieron que hasta ahora
hayan resultado efectivas. Decia LACRUZ entonces, y vale indudablemente para
ahora: «El resultado de asegurar la situacion futura a un colaborador, sin des-
prenderse el instituyente inmediatamente de sus bienes, puede ser igualmen-
te beneficiosa para la continuidad de un patrimonio mercantil o industrial,
donde la situacién de encontrados intereses y necesidades no sera muy distin-
ta. Conozco el caso de una industria cuyo titular fallecié ain relativamente
joven, dejando varios hijos. La viuda, inexperta en esas actividades reclamo la
colaboracién de uno de ellos con urgencia, pues la situacién del negocio no
era brillante. Mas el elegido colaborador, ya casado, no podia abandonar sus
actividades habituales sin una seguridad de que, al fallecer la madre, seguiria
encontrando en el negocio medio de vida suficiente para ély los suyos. Era un
negocio modesto, y no rendia para varias familias. Asi la viuda contrat6 con un
hijo la institucién de heredero de éste, quien, dedicando todas sus energias al
patrimonio que luego habia de ser suyo, lo hizo prosperar».

Una rehabilitacién de la sucesion paccionada, como una forma mas que el
legislador ofrece a los aragoneses para regular su sucesién, que no tiene por
qué quedar restringida en su utilizacion a determinadas zonas y situaciones,
sino que puede abrirse a otras distintas, es lo pretendido. Encajando perfecta-
mente con lo que ya decia LACRUZ BERDEJO en 1967: «Consagrada por la cos-
tumbre en aquellos medios rurales donde se nombra tnico heredero cn el
patrimonio familiar, y con potencia para extender su efectos a otros ambitos de
la vida aragonesa, la sucesiéon por contrato es, no un resto histérico inoperan-
te, ni una costumbre inveterada sin fundamento serio, sino un instrumento
juridico laudable y conveniente, aceptado por Cédigos Civiles tan técnica-
mente perfectos como el alemin o el suizo. La negativa de nuestro Codigo
Civil a recibirlo aparece hoy como un prejuicio injustificado».

2) Se pretende ordenar la regulacién con una cierta sistematica a través de
seis capitulos, que contienen:

1. Disposiciones generales, en cuyo articulado, concretamente en el articu-
lo 65 al referenciar las posibles modalidades, ya se apuntan los otros siguientes
capitulos, destinados a regular:

II. La institucién a favor del contratante, distinguiendo segin sea de pre-
sente o para después de los dias.

III. La institucién reciproca.

IV. La institucién a favor de terceros.
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V. Los pactos de renuncia.
Yun VI, que regula la revocacién, modificacién e ineficacia de los pactos.

3) Se ha prescindido de una regulacién detallada de la situacién juridica
quc resulta de expresiones que consuetudinariamente se hacen constar en los
pactos sucesorios, como los derivados del establecimiento de una comunidad
familiar o casa aragonesa, reserva del sefiorio mayor, dotacién al haber y poder
de la casa, etc., entendiendo que el diverso alcance que puede resultar de tales
expresiones no procede encorsctarlo en una interpretacién legal, dando aqui
amplio juego a la voluntad de los contratantes a través de la proclamacién
explicita del «Standum est chartae», y acudiendo cuando dicha voluntad no
resulte explicitamente formulada en ¢l contrato, a la costumbre, usos y obser-
vancias del lugar.

4) No obstante, para el supuesto de que no se hubiera regulado el sistema
de disposicion de bienes, y partiendo del criterio basico de que la institucién
contractual de heredero no puede dejar fuera del trafico los bienes objeto de
la misma, se ha establecido un sistema, quiza el mas simple de los que pudie-
ran considerarse, en el que se hace apoyar la facultad dispositiva en el institui-
do cuando la institucién es de presente y en el instituyente cuando lo es para
después de los dias. Partiendo de dicho sistema se regula la responsabilidad de
los bienes objeto de la institucién.

5) Bajo el epigrafe «derecho de transmisién», se regula la situacién que
resulta cuando el instituido premuera al instituyente, distinguiendo segtin que
éste deje descendientes o no.

6) Como ya resulta apuntado en alguna de las consideraciones anteriores,
la regulacion descansa sobre la distincion entre la institucién de presente y la
que lo es para después de los dias, estableciendo una presuncién a favor de
ésta. Con ello se ha tratado de salvar algunas de las dudas e incertidumbres que
en la doctrina han surgido al tratar de interpretar los articulos de la
Compilacién.

III. DISPOSICIONES GENERALES.

Tras proclamar expresamente, quizd para poner de relieve la diferencia con
el Cadigo Civil, la validez de los pactos sucesorios convenidos por aragoneses,
el Capitulo Primero, en los articulos 62 a 69, establece unas disposiciones gene-
rales que vienen a responder al «quién», al «qué» y al «c6mo», explicitando los
elementos personales, reales y formales de la institucién, es decir, las personas
que pueden otorgarlos, cudl puede ser el objeto de los pactos y qué formali-
dades se exigen para su validez.
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Al «quién» se refieren los articulos 63 y 64, y lo hacen, no poniendo limita-
cién alguna que pudicra derivarse de la necesidad de relacién matrimonial o
parental entre los otorgantes. Sélo se exige la mayoria de edad para poder
otorgarlos. Y aqui caben dos puntualizaciones:

1) Podran otorgarlos los mayores de edad segiin la legislacion aragonesa.
Es decir, los que tengan 18 aios o, siendo menores, hayan contraido matri-
monio. Se deseché una expresion semejante a la del articulo 4 de la
Compilacion (tener «la consideracion de mayores de edad») para dejar claro
que en Aragén no hay dos clases de mayores de edad, los que lo son y los que
se consideran.

2) Los menores mayores de 14 afios no pueden otorgar pacto sucesorio, ni
siquiera con la asistencia prevista en el articulo 5 de la Compilacién. Asi, tras
intensa deliberacién, resultaba ya del texto redactado por la Comisién
Aragonesa de Derecho Civil (a partir de ahora, la Comisi6n), entendiendo que
dado el fuerte caricter vinculante que supone el pacto sucesorio, no parecia
adecuado admitir la posibilidad de tal sujecion derivada de un juicio y una
decision tomada a tan temprana edad. Y aunque alguna enmienda proponia
extender la facultad a los mayores de 14 anos con la debida asistencia, la
ponencia ya siguié el criterio que ha quedado plasmado en el texto legal.

Por otro lado, el articulo 64, en los mismos términos que lo hacia el 99 de
la Compilacion, reitera el caracter personalisimo con que debe actuar cual-
quier otorgante de pacto sucesorio, remarcandolo con la no admision de
representacion.

Al «qué» se refieren los articulos 65 y 66, completados por el 69. El articu-
lo 65 trata de formular, bajo la expresion «modalidades», una clasificacion de
los diversos pactos sucesorios, clasificacién que no trata tanto de delimitar el
posible objeto de los pactos, sino el de encuadrarlos en forma tal que la pos-
terior regulacion que se hace en los capitulos segundo a quinto, dedicados
cada uno de ellos a cada una de las modalidades, obedezca a una sistematica
derivada de dicho encuadramiento.

Las modalidades de pactos sucesorios recogidas en dicho articulo 65 son:

a) Dc disposicion mortis causa de uno o varios contratantes a favor de otro
u otros de ellos.

b) De institucién reciproca.

c) De disposicién mortis causa de los contratantes a favor de tercero o ter-
ceros.

d) De renuncia de uno o varios contratantes a la herencia del otro u otros.

El articulo 66 se encarga de proclamar la absoluta libertad de quicnes con-
tratan sobre la sucesion de alguno o algunos de ellos, para establecer las esti-
pulaciones mortis causa que consideren convenientes, estableciendo, en térmi-
nos semejantes a como lo hacia el articulo 100 de la Compilacién, anadiendo
una referencia expresa a la fiducia, que tales estipulaciones puedan ser «a favor
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de los contratantes, de uno de ellos o de tercero, a titulo universal o singular,
con las sustituciones, reservas, fiducias, modalidades, cargas y obligaciones que
se convengan». Esta libertad se refuerza cuando en el articulo 69, en su apar-
tado 1, al regular la interpretacién de los pactos, se hace una alusién delibera-
damente expresa al principio «standum est chartae», respetando los términos
en que los contratantes han redactado su pacto, y llamando «a la costumbre,
usos y observancias del lugar, a los que debera estarse cuando el pacto de refie-
ra a determinadas instituciones consuetudinarias».

No podia faltar una alusién a lo que ha constituido tradicionalmente el
objetivo de la mayoria de los pactos sucesorios, el mantenimiento de la casa a
través del establecimiento de una comunidad familiar entre instituyentes e ins-
tituidos con ocasién del otorgamiento de capitulaciones matrimoniales. El
articulo 66, después de establecer en su apartado 1 esa amplitud, en cuanto a
las posibles estipulaciones que pueden contener los pactos sucesorios, a que
antes nos referiamos, alude expresamente a los pactos establecidos en relacién
con la casa, pero sin tratar de atar su regulacion, dejando a las partes la deter-
minacién de los derechos y obligaciones que de ellos se derivan, y en su defec-
to, de conformidad con el articulo 69, llamando a la costumbre, usos y obser-
vancias del lugar para completar su regulacién en cada caso.

Al «cémo», a las formalidades exigidas para la validez de los pactos, se
refieren los articulos 62 y 67. El primero estableciendo el principio general de
la necesidad de otorgarlos en escritura publica para su validez. Debiendo otor-
garse en capitulaciones matrimoniales cuando se otorgan en consideracién a
la casa para el establecimiento de una comunidad familiar entre instituyentes
e instituidos. Y el segundo, admitiendo, al igual que en la sucesion testa-
mentaria, y constituyendo una novedad con respecto al texto de la Comision,
la posibilidad de redactarlos en «cualquiera de las lenguas o modalidades lin-
guisticas de Aragén que los contratantes elijan. Si el Notario autorizante no
conociera la lengua o modalidad lingiiistica elegida, el pacto se otorgari en
presencia y con intervencién de un intérprete, no necesariamente oficial,
designado por los otorgantes y aceptado por el Notario, que debera firmar el
documento». La posibilidad de inscripcion en el Registro de la Propiedad de
los contratos sucesorios, prevista en el articulo 77 del Reglamento Hipotecario,
asi como el caricter publico del contenido del Registro, frente al estrictamen-
te privado que tiene la escritura publica que contiene el pacto, plantea el pro-
blema de la inscripciéon de los pactos sucesorios redactados en alguna de las
«lenguas o modalidades lingiiisticas de Aragén». Teniendo en cuenta que serad
muy frecuente que el Notario autorizante no las conozca, lo que exigira la
intervencion de un intérprete, seria muy conveniente la redaccién del pacto
en «doble columna», es decir, en castellano y en la lengua o modalidad lin-
glistica elegida, lo que permitiria hacer accesible la informacién registral
directamente a quien no conociera mas que el castellano. No veo, sin embar-
go, inconveniente en el acceso al Registro del pacto sucesorio redactado tini-
camente en lengua o modalidad lingtistica aragonesa. Si el Registrador no la
conoce, para la informacion del contenido del Registro a quien tampoco la
conociera, seria precisa la intervencion de un intérprete, no necesariamente
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oficial, designado de acuerdo por quien solicita la informacién y el
Registrador, que traduciria el contenido registral al castellano.

Completa este Capitulo, el articulo 68, estableciendo, en idénticos térmi-
nos que el articulo 101 de la Compilacién, la equivalencia de la donacién uni-
versal de bienes habidos y por haber, a la institucién contractual de heredero,
salvo pacto en contrario. Yatribuyendo a la donacién mortis causa de biencs sin-
gulares el caracter de pacto sucesorio. Se trata con ello, igual que ocurria con
la Compilacién, de encajar la figura de la donacién mortis causa que constituia
el origen histérico del pacto sucesorio, en la regulacién propia de éste.

IV. INSTITUCION A FAVOR DEL CONTRATANTE

Se trata de aquellos pactos sucesorios que contienen, como los define el
articulo 65 a), «disposicién mortis causa de uno o varios contratantes a favor de
otro y otro de ellos». Su regulacién puede resumirse en los siguientes puntos:

1) Consagracion de su carécter vinculante. Asi resulta del articulo 70 al atri-
buir al consentimiento del instituido la aceptacién de la herencia o legado. Y
al no permitir, fallecido el instituyente, que el instituido repudie la herencia o
renuncie al legado .

2) Distincién, que luego resulta fundamental al regular sus efectos, en el
articulo 71.1 de dos clases de institucion: «de presente», con transmisién actual
de los bienes al instituido y «para después de los dias», sin dicha transmisién
actual.

3) Establecer en el articulo 71.2 una presuncién a favor de entender que se
esta en institucion «para después de los dias», cuando no se disponga clara-
mente lo contrario.

4) Regular el derecho de transmisién en el articulo 72 en términos scme-
jantes a la Compilacion, pero con una explicitacién mayor que pretende acla-
rar algunas cuestiones planteadas con ésta por la doctrina. En principio dicha
regulacion responde al esquema general de lo que es el derecho de transmi-
sioén, transmision del derecho a los herederos del instituido. Pero con unas
matizaciones importantes derivadas de las caracteristicas propias de cste tipo
de sucesion: a) Si la institucion era de presente, se transmite no el derecho a
aceptar o repudiar, sino los propios bienes. b) El derecho —o los bienes— no
se atribuyen a cualquier heredero del instituido fallecido, sino exclusivamentc
a sus descendientes. Genérica atribucién que, siendo varios, puede quedar
concretada a favor de un descendiente determinado en los siguientes supuecs-
tos: Cuando asi ya lo haya hecho el instituido fallecido. Cuando lo haga el ins-
tituyente una vez fallecido el instituido sin hacerlo. Cuando lo designe ¢l fidu-
ciario nombrado por el instituido fallecido o, en su defecto, por el instituyen-
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te. ¢) A diferencia de la Compilacién que no lo hacia, se regula claramente la
situacién cuando no haya descendientes, quedando sin efecto la institucion y,
cuando ésta es de presente, revirtiendo al instituyente los bienes transmitidos
que ain subsistan en el patrimonio del instituido fallecido.

5) Regular los efectos de la institucion (articulos 74 y 77), distinguiendo: Si
es de presente, el instituido adquiere ya todos los bienes y derechos que en el
momento de la institucion tiene el instituyente. Los que éste adquiera después
los adquirira el instituido al fallecimiento del instituyente. Si es para después
de los dias, el instituido adquiere los bienes y derechos del instituyente al falle-
cimiento de éste.

6) Regular la disposicion de los bienes objeto de la institucién (articulos 75
y 78) distinguiendo, después de respetar en todo caso los que hubiera sido pac-
tado: Si es de presente, el instituido puede disponer libremente. Si es para des-
pués de los dias el poder de disposiciéon corresponde al instituyente, quien
podra disponer libremente a titulo oneroso, pero necesitara el consentimien-
to del instituido para hacerlo a titulo gratuito, salvo que se trate de liberalida-
des usuales o de escaso valor.

7) Regular la responsabilidad de instituyente e instituido (articulos 76 y 79)
distinguiendo: En la institucion de presente los bienes transmitidos al institui-
do responden de sus deudas, si bien, con preferencia a ellas, responderan de
las deudas del instituyente anteriores a la institucion. En la institucion para
después de los dias, los bienes del instituyente seguiran respondiendo de sus
deudas, no respondiendo de las del instituido.

8) Se refiere el articulo 73 al «sefiorio mayor» como algo que solo cabe en
el heredamiento de casa aragonesa, identificando su reserva a favor del insti-
tuyente como una reserva a su favor de la administracién y usufructo de los bie-
nes, si bien dicho usufructo tendra unas caracteristicas especiales que lo dife-
rencian del usufructo normal, ya que el producto de los bienes que atribuye el
usufructo, debera destinarse al sostenimiento y mejora de la casa.

V. INSTITUCION RECIPROCA

Regulada en los articulos 80 y 81, partiendo de una equiparaciéon —que sin
embargo no se da necesariamente en la regulacién del testamento mancomu-
nado— entre institucién reciproca y pacto al mas viviente, se contempla esta
institucién como posible, no solo entre cényuges como antes, sino entre cua-
lesquiera personas. En regulacién semejante a la del articulo 108 de la
Compilacién, aunque resolviendo algunas cuestiones que su interpretacién
habia originado, para determinar los efectos de esta institucion, debe distin-
guirse segiin que:
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1) No haya descendientes, o hubieran fallecido antes de llegar a la edad
para poder testar. a) Fallecido uno de los instituyentes, hereda el sobrevivien-
te. b) Fallecidos ambos, y el sobreviviente sin haber dispuesto de nuevo: Si el
primer fallecido hubiera designado heredero o legatario en los bienes que
quedaran al fallecer el segundo, los designados heredaran a dicho primer falle-
cido. Si no hubiera tal designacion, heredaran en los bienes del primer falle-
cido que quedaren al fallecer el segundo los parientes de aquél llamados a su
sucesion abintestato. En ambos casos, aclarandose la discusion doctrinal que se
planteaba con la redaccion del articulo 108 de la Compilacidn, los herederos
—designados o abintestato— del primer fallecido, suceden directamente de
éste, como sustitutos del segundo fallecido. Debe tenerse en cuenta que cl lla-
mamiento a los herederos abintestato del primeramente fallecido es solo a
favor de los parientes, excluyéndose el posible [lamamiento a la Comunidad
Autdénoma a falta de tales parientes, por lo que faltando éstos, la herencia del
primer fallecido se deferiria a los herederos del fallecido después.

2) Hay descendientes.

a) Debe estarse primero a lo dispuesto por los instituyentes, respetando la
legitima de los descendientes.

b) A falta de prevision: Si los descendientes lo son solo del premuerto y no
del sobreviviente, queda sin efecto la institucién. Si los descendientes son
comunes de ambos instituyentes, el pacto equivale a la concesién al sobrevi-
viente del usufructo universal y vitalicio sobre los bienes del premuerto y de la
facultad fiduciaria de distribuir la herencia del premuerto.

VI. PACTO EN FAVOR DE TERCERO

Es el supuesto en el que los otorgantes pactan su sucesion a favor de un ter-
cero que no interviene en el pacto. Naturalmente, las diferencias son relevan-
tes, con respecto a la institucion a favor de contratante, como se manificsta en
su regulacion en los articulos 82 y 83, en los siguientes aspectos.

1) Aceptacion de la herencia o legado. En la institucién a favor del contra-
tante, se produce al otorgarse el pacto. Y no cabe aceptar o repudiar fallecido
el instituyente (articulo 70). En la institucién a favor de tercero no se puede
aceptar hasta que fallezca el instituyente (articulo 82).

2) Disposicién de bienes. En la institucion a favor de contratante (articulo
75): Si es de presente, dispone el instituido. Si es para después de los dias,
puede disponer el instituyente a titulo oneroso, pero necesita consentimiento
del instituido para disponer a titulo gratuito. En la institucién a favor de ter-
cero, el poder de disposicion, en todo caso y salvo pacto, se mantiene en el ins-
tituyente (articulo 83).
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VII. PACTOS DE RENUNCIA

Son aquellos en los que se pacta la renuncia o transaccién sobre la heren-
cia futura entre el renunciante o renunciantes y la persona o personas de cuya
sucesion se trate. El articulo 84 se ocupa de ellos proclamando, frente a la posi-
cién del Codigo Civil, su validez. Y consagrando toda la amplitud que pueden
tener, disponiendo que pueden referirse a todos los derechos sucesorios o a
parte de ellos, establecerse a titulo gratuito u oneroso y sujetarse a condicion.
Interesa poner de relieve que a diferencia de la Compilacién que se limitaba
en el articulo 106 a aludir a la renuncia de legitima, en el texto de la Ley de
Sucesiones se ha preferido hacer una proclamacién general de la validez de los
pactos de renuncia, entre los cuales, l6gicamente, estaria el de renuncia de
legitima.

VIII. REVOCACION, MODIFICACION, INEFICACIA

El esquema de lo que tratan de resolver los articulos 85 a 89 integrantes del
Capitulo que la Ley dedica a estas cuestiones, podria resumirse asi:

1) Principio general sobre revocacion de lo pactado (articulo 85); 2)
Posibilidades y supuestos de revocacion unilateral y sus efectos (articulos 86, 87
y 88); 3) Supuesto concreto de ineficacia de determinadas atribuciones suce-
sorias entre conyuges (articulo 89).

1) Principio general. Solo las mismas personas —o sus herederos— que
otorgaron el pacto pueden modificarlo o revocarlo mediante otro pacto.
Como modalidad en cuanto a la forma, si solo fueran dos los otorgantes, la
modificacién o revocaciéon puede hacerse por testamento mancomunado.

2) La posibilidad de revocacién unilateral, como excepcién al principio
general, solo cs posible ante unas causas determinadas y plasmada en una
forma también determinada.

A diferencia de la Compilacién, que en cl articulo 103.3 se remitia a las nor-
mas del Cédigo Civil sobre donaciones, en la Ley de Sucesiones se regulan
expresamente esta causas de revocacion en el articulo 86.1, pudiendo dividir-
se en dos grupos:

Causas de revocaciéon que resultan del propio contrato sucesorio: Las
expresamente pactadas; incumplimiento grave de las cargas y prestaciones
impuestas al instituido en el pacto; conducta del instituido que impida la nor-
mal convivencia familiar cuando ésta se hubiera pactado.

Causas de revocacion que resultan de circunstancias del instituido: Haber
incurrido en las causas de indignidad que regula cl articulo 13 de la Ley; haber
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incurrido en las causas de desheredacion que para los legitimarios regula el
articulo 195 de la Ley.

La forma en que deberia hacerse la revocacién y los efectos que pudieran
derivarse del cumplimiento o no de las formalidades exigidas es una cuestion
sobre la que debatié ampliamente la Comision. Al fin, el criterio adoptado,
confirmado por la Ponencia de las Cortes y reflejado en el texto aprobado en
el articulo 86, apartado 2y 3, es el siguiente:

Exigencia de escritura piblica, cuya inexistencia afectaria a la eficacia de la
revocacion.

Exigencia de notificacion a los demas otorgantes en el plazo de ocho dias
habiles. La falta de notificacién —bien por no existir, bien por no llegar— no
afectaria a la eficacia de la revocacién, sin perjuicio de las responsabilidades a
que hubiera lugar.

Hasta transcurridos tres meses desde el otorgamiento de la escritura de
revocacién no podra inscribirse en el Registro de la Propiedad. Con ello se da
tiempo para que pudiera anotarse con anterioridad a la inscripcion de revoca-
ciéon una posible demanda de quien pudiera sentirse afectado en sus derechos
por la revocacién unilateral.

Los efectos de la revocacién unilateral se regulan en los articulos 87 y 88.

El 87 trata de resolver de la manera mas sencilla la complejidad que impli-
ca toda reversién, cuando como en el supuesto de institucion de presente, los
bicnes han sido ya transmitidos al instituido. Y lo hace asi:

Los bienes que conserve el instituido, revierten al instituyente. Si hubieran
sido transmitidos, revertira al instituyente lo subrogado en lugar de ellos.
Subrogacién que sera posible cuando la transmisién sea a titulo oneroso, pero
no cuando se hubiera realizado a titulo gratuito.

La ponencia de las Cortes introdujo en el texto aprobado de la Ley cl
articulo 88, que no figuraba en el texto de la comisién. Se reproduce asi el
articulo 104 de la Compilacién. Es una consecuencia logica de la naturaleza
contractual de la sucesién ordenada, de manera que, como dice dicho articu-
lo, «la nulidad, revocacién unilateral o ineficacia de una disposicion heredita-
ria paccionada lleva aparejada la de aquellas que, en el mismo documento, sc
hallen reciprocamente condicionadas», pero lo que no estd muy es claro si en
un pacto puede distinguirse entre disposiciones que estén o no reciproca-
mente condicionadas.

3) El articulo 89 establece que «salvo que del contrato resulte otra cosa, las
atribuciones sucesorias pactadas entre cényuges quedaran sin efecto si, al
fallecimiento de uno de cllos, estuviera declarada judicialmente la nulidad del
matrimonio, decretado el divorcio o la separacién o se encontraran en trami-
te los procedimientos dirigidos a este fin».
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En relacion con este articulo conviene destacar:

a) Al igual que en el articulo 123 al referirse a la sucesién lestamentaria, los
efectos de dicho articulo se producen por la simple circunstancia de encon-
trarse en tramite los procedimientos de nulidad, divorcio o separacion.

b) Es el tinico articulo de los dedicados a la sucesién paccionada que sc¢
refiere concretamente a los cényuges. Las cuestiones que pudieran surgir en
cuanto a las «parejas estables no casadas» reguladas por la Ley aragonesa 6/99
de 26 de marzo, obviadas con caricter general por la extensién a cualesquiera
personas sometidas al derecho aragonés de la posibilidad de otlorgar sucesion
paccionada, se presentan en el supuesto del articulo 89, al tratar de aplicar los
efectos de dicho articulo, que en relacién con los conyugues estin claramente
relacionados con la interposicién y resolucién de determinados procedimien-
tos judiciales, al supuesto de parejas estables en que los efectos del articulo 89
habia que relacionarlos con meras situaciones de hecho como las contempla-
das en la Ley aragonesa 6,/99 en su articulo 6 al regular las causas de extincién
de la pareja estable.
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TITULO III. DE LA SUCESION TESTAMENTARIA
CAPITULO I. DISPOSICIONES GENERALES

JESUS MARTINEZ CORTES
Notario

El caracter limitado en el tiempo que tiene toda vida humana, hace impres-
cindible para el Derecho que se plantee solucionar esas incertidumbres que
produce el hecho fisico de la muerte de una persona. Se trata en definitiva de
llenar la laguna que esa muerte produce en las relaciones que hasta ese
momento mantenia el fallecido. Como ensefaba el Profesor LACRUZ se trata de
discernir quien y de qué modo va a continuar esas relaciones juridicas que
ahora quedan vacantes.

Para dar respuesta adecuada a esas preguntas el Derecho utiliza la técnica
de la sucesion mortis causa. A través de ella el legislador trata, en primer lugar
de dar cabida a las propias manifestaciones y disposiciones que el propio cau-
sante haya realizado en orden a regular y configurar sus relaciones familiares
y econémicas y s6lo en la medida en que esas propias disposiciones no existan
o sean invilidas o insuficientes el Derecho establece su propia ordenacién
sucesoria.

Queda afirmada asi la primacia de la voluntad a la hora de ordenar la suce-
si6n, como proclama de manera explicita el articulo 3 de la Ley de Sucesiones
al decir que: «El causante goza de la mas amplia libertad para ordenar su suce-
sion ... sin mas limites que el respeto a la legitima y los generales del principio
standum est chartae.».

Si esta primacia es afirmada con caracter general, mucho mas debe serlo en
un Derecho, en es el Derecho Aragonés, en el que la libertad civil alcanza las
maximas cotas, como se encargé de escribir en su dia Joaquin CoOSTA.

Aqui y a diferencia del Cédigo Civil el llamamiento o vocacién hereditaria
de los sucesores puede serlo no sélo en testamento sino también por pacto
(art. 2 de la Ley de Sucesiones), que, ademas, tiene caracter preferente a la tes-
tamentaria, de ahi el orden jerarquico en que los diferentes modos de dela-
cion vienen enumerados en ese articulo 2 de la Ley de Sucesiones, alterando
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el orden que el articulo 89 de la Compilacién establece (orden que, por lo
demas, fue introducido en la Comisién General de Codificacion, alterando el
que figuraba en el Anteproyecto de la Comisiéon de Zaragoza, como scnala
PALA). En consecuencia se viene a reparar ahora esa alteracién del Gltima hora
que se introdujo fuera de Aragén.

Por esa razon de jerarquia la Ley de Sucesiones se ocupa en primer lugar
de la sucesién paccionada y s6lo a continuacion de la sucesion testamentaria,
como dice el Preambulo de la Ley de Sucesiones.

El fenémeno sucesorio, siguiendo un criterio puramente cronoldgico esta-
ria, cn consecuencia, formado por las siguientes etapas 1) llamamicnto o
designacién, que seria anterior al fallecimiento del causante; 2) delacion, que
coincidiria con la muerte del causante y apertura de la sucesién; y 3) acepta-
cién, que supone la adquisicién de la herencia.

Pero este esquema escolastico, como ya puso de relieve PALA MEDIANO cuan-
do hace treinta afos comentaba esta misma parte de la Compilacién de 1.967,
no siempre es exacto en nuestro Derecho Aragonés, porque dependera de
cudl sea el instrumento o modo de llamamiento elegido por el causantc para
que sc cumplan exactamente o no se cumplan las etapas cronologicas resena-
da: se cumplira si en la sucesion testamentaria, pero no, en cambio, en la suce-
sion contractual o en la fiducia.

A) SUCESION TESTAMENTARIA

La Ly de Sucesiones se ocupa de las sucesion testamentaria en el Titulo I1I,
que comprende los articulos 90 al 123, ambos inclusive, siguiendo en lo sus-
tancial la misma estructura que la Compilacién, con las novedades de la supre-
sién del testamento ante Capellan y de la introduccién de un nuevo capitulo
sobre «Invalidez e Ineficacia de los Testamentos».

En primer término es preciso resaltar la conveniencia y oportunidad de¢ un
titulo como el presente dentro de la Ley de Sucesiones.

El Capitulo Primero bajo la ribrica de «Disposiciones Generales», sustituye
al actual de la Compilacién titulado «De los testamentos en general», y que
estaba integrado por un solo articulo, ¢l 90, para regular la historica especiali-
dad aragonesa de que en el testamento notarial o ante el Parroco otorgado en
Aragén basta la intervencién de dos testigos. La nueva regulacion es de mas
amplias perspectivas, como mas adelante tendremos ocasiéon de comentar.

La desaparicion de la historica figura del testamento ante capellan deja sin
contenido el actual Capitulo II y con €l toda su regulacién, no exenta sicmpre
de problemas y conflictos. L.a razon de esta supresion hay que buscarla en su
utilidad hoy muy limitada, como he tenido ocasién de comprobar en los csca-
sisimos partes testamentarios enviados en los (iltimos afios al archivo del Ilustre
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Colegio Notarial de Zaragoza, asi como su dificultad para cohonestarlo plena-
mente con el principio constitucional de no discriminacién por razén de reli-
gion.

El nuevo Capitulo II de la Ley de Sucesiones queda asi consagrado a la ins-
titucion del testamento mancomunado: Se trata de una institucién que se
introduce en la sociedad aragonesa por obra de la costumbre y que, no regu-
lada por los Fueros, es preciso acudir a las Observancias (Observancia 1.2 «de
testamentis»), para ver consagrada su existencia; asimismo su profundo arrai-
go como vehiculo habitual y ordinario de los aragoneses para expresar sus ulti-
mas voluntades encuentra su plasmacién desde hace siglos en los protocolos
notariales.

Laimportacion del testamento mancomunado es tal que justifica por si sola
la dedicacién de un capitulo al mismo, por tratarse de una las instituciones
mas conocidas de nuestro Derecho.

Finalmente, el Capitulo III, de nueva introduccién, encuentra su justifica-
cion en la regulacién sumamente compleja de la materia en el Cédigo Civil,
que el legislador aragonés, en el ¢jercicio de la posibilidad perdida en 1.706 y
ahora recuperada, pretende regular para su propio Derecho, adecuando el
mismo a nuestro tiempo.

B) DISPOSICIONES GENERALES

Como se encargé de publicar la Ponencia General elaborada por la
Comision Aragonesa de Derecho Civil «Objetivos y Métodos para una Politica
Legislativa cn Materia de Derecho Civil de Aragon», es preciso, partiendo de
la Compilacién como punto de inicio, y reconociendo sus abundantes aciertos
y su extraordinaria calidad técnica, plantear la conveniencia de repensar los
principios que la inspiran y los fundamentos de justicia ¢n que descansan las
instituciones aragonesas a fin de superar los desajustes que dicha Compilacién
presenta. Esos desajustes son en ocasiones producto de las limitaciones de ori-
gen de la propia Compilacién, derivacdos del contexto juridico-politico en que
surgio y de la ausencia de una capacidad normativa propia en Aragén, y en
otras, como la presente, a la idea entonces imperante de caminar hacia un
Codigo Civil tnico para toda la nacién, como se disefié6 desde el Congreso
Nacional de Derecho Civil de 1.946. Ello hacia que se tendiese a excluir de la
Compilacién toda norma que por su parecido con otra del Cédigo Civil pudie-
ra ser excusada por la aplicacién éste.

Como ya vimos antes, el articulo 90 de la Compilacién, bajo el epigrafe «de
los testamentos en general», (inicamente se ocupa de la especialidad tradicio-
nal aragonesa en cuanto al niimero de testigos, articulo posteriormente modi-
ficado por la Ley 3/1985 de 21 de Mayo, pero pasaba completamente en silen-
cio toda la teoria general sobre las disposiciones testamentarias.
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Sin embargo, ahora es forzoso reconocer que esa regulaciéon del Codigo
Civil sobre las notas y caracteres esenciales del testamento (acto unilateral, uni-
personal, personalisimo, formal o solemne y esencialmente revocable como
ensenaba LACRUZ,) y pensada s6lo para ese testamento unipersonal no encajan
bien con un Ordenamiento como el de Aragon en el que se admite el iesta-
mento mancomunado. Como dice el preambulo de la Ley estas disposiciones
generales estan en buena medida condicionadas por el reflejo que proyecta
necesariamente sobre ellas la figura del testamento mancomunado. Por eso,
sin pretender sustituir plenamente el Derecho supletorio del Cédigo Civil por
una regulacién completa aragonesa, si es necesario eliminar las dificultades
derivadas de ser dos Ordenamientos diferentes: uno, el del Cédigo, como
decia PaLA, de raices individualistas, y otro el aragonés, donde prevalece la con-
sideracién familiar.

Todo ello justifica en nuestra opinién plenamente la introduccién de los
articulos que ahora pasamos a comentar.

Articulo 90. — La razén de la inclusion de este precepto y de otros muchos
en este Capitulo radica en que la admisién en Derecho Aragonés del testa-
mento mancomunado altera de modo importante muchas de las notas defini-
torias del testamento en el Codigo Civil. Por este motivo el legislador aragonés
ha considerado oportuno incluir estos articulos a modo de introduccion gene-
ral de la regulacién de la sucesion testamentaria.

Este articulo inicial vuelve a plasmar en sede ya de sucesion testamentaria,
la afirmacién general proclamada en ¢l articulo 3 de la Ley de Sucesioncs, de
que la voluntad del causante es la Ley suprema de la sucesion.

Ahora en el nuevo articulo 90, se destaca aqui la posibilidad de que sean
varios los testadores o disponentes, asi como que esa voluntad para que sca cfi-
caz juridicamente debe estar emitida conforme a la Ley. Eso supone, en primer
término, que sea emitida de forma consciente y libre y, en segundo lugar que
el testamento sea otorgado con arreglo a los requisitos exigidos por esa Ley.
Resumiendo, ha de ser una voluntad emitida por persona o personas capaces;
ha de existir una voluntad consciente de disponer mortis causa; ha de hallarse
libre de vicios que la hagan susceptible de ser anulada; y finalmente, ha de
estar expresada mediante la forma adecuada.

El apartado segundo es una reafirmacién de la doctrina general de que el
testamento puede contener cualesquiera disposiciones sucesorias, y con ello la
no necesidad de institucion de heredero para la validez del testamento, como
ha venido siendo doctrina pacifica en Derecho Aragonés desde los tiempos de
Vidal de Canellas y la misma Ley de Sucesiones en su articulo 150.

Por ltimo, el apartado tercero de este articulo consagra de forma explici-
ta la posibilidad de que el testamento puede contener también, incluso como
contenido tinico, disposiciones de caricter no patrimonial. El precepto matiza
bien que el auténtico testamento es aquél que tiene contenido econémico-
patrimonial, regulador de la sucesion de esas relaciones patrimoniales de las
que es titular ¢l causante, pero abre la puerta explicitamente a que en un acto
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revestido de forma testamentaria se contengan esas disposiciones de caracter
no patrimonial, declaraciones, deseos o recomendaciones, incluso como ha
quedado dicho como tnico contenido de ese acto.

Articulo 91. — Ya conocemos que, a diferencia del Cédigo Civil, en Aragén,
siguiendo una tradicion histérica de siglos, dentro de la sucesién voluntaria
testamentaria coexisten la sucesion unipersonal y l]a mancomunada, que es con
gran diferencia estadistica la forma habitual de testar de los aragoneses.

Esta razon justifica la existencia de este precepto, en el que después de afir-
mar esa doble posibilidad, el legislador pasa a definir y caracterizar cada uno
de esos dos tipos de testamento.

El testamento unipersonal es definido siguiendo un paralelismo con la
redaccién que da el articulo 667 del Cédigo Civil, pero anadiendo una nota
fundamental, es la de su caracter esencialmente revocable. Digo que es nota
fundamental porque asi puede diferenciarse el testamento del pacto sucesorio,
permitido en Aragén y prohibido en el Cédigo Civil.

El testamento mancomunado, cuyo estudio realizara don Fernando GARciA
VICENTE, aparece aqui definido como el acto naturalmente (no esencialmente)
revocable, por el cual dos personas ordenan en un mismo instrumento el des-
tino de sus bienes.

Destacar aqui como notas tipificadoras de la figura las siguientes:

— Su caracter naturalmente revocable, a diferencia del testamento unila-
teral en el que la revocabilidad es de esencia a su figura.

— La posibilidad de que este testamento mancomunado puede ser otorga-
do no ya sélo por los conyuges aragoneses, como decia la Compilacién, sino
por dos personas cualesquiera unidas o no por vinculo matrimonial, afectivo,
de parentesco o sin vinculo alguno entre ellas.

Es esta una de las novedades mas conocidas y que mds han trascendido a los
medios de comunicacion. Las Cortes de Aragén aprobaron mayoritariamente
esta novedad siguiendo para ello los precedentes histéricos. En efecto, aunque
la Observancia 1.* «De testamentis» transcribe la practica aragonesa, de limi-
tarlo a los cényuges, sin embargo esa misma tradicién histérica conoce casos y
supuesto de testamentos mancomunados entre personas unidas por diversos
vinculos familiares y no conyugal.

Personalmente quiero expresar mi apoyo a esta novedad de la Ley de
Sucesiones por cuanto si, como ha escrito el Profesor DELGADO, no prohibir es
la gran contribucién det legislador histérico aragonés al Derecho Privado, nos
parece mas acorde con el principio aragonés de libertad civil que dos arago-
neses puedan testar de mancomin sea cual sea la vinculacién existente entre
ellos.

El legislador aragonés ha resuelto también otra cuestion: es la relativa a la
posibilidad de que ese testamento mancomunado puede ser otorgado no ya
s6lo por dos personas, sino por mas de dos, es decir, por una pluralidad de dis-
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ponentes. Como ha quedado expuesto, la ley de Sucesiones se inclina por limi-
tar a un maximo de dos el niimero de personas otorgantes, rechazando la otra
posibilidad que aparece admitida, en cambio, en el Derecho Navarro (Ley
199), y cuya aplicacién practica segiin comparieros de esa regién queda limi-
tada en la casi totalidad de los casos al testamento entre varios hermanos.

Articulo 92. — Este articulo respondc a la misma idca antes cxpuesta de
recoger de modo explicito los caracteres que tipifican y definen el testamento
y, a la vez, destacar aquellos principios o instituciones propios del Derecho
Aragonés que modalizan o alteran radicalmente algunos de esos caractcres.

a) Empieza el articulo declarando, al igual que hace el Cédigo Civil (art.
670), el caracter personalisimo del testamento. Con ello se quiere decir que,
siendo la voluntad del testador la Ley suprema de la sucesion, el lcgislador
trata de que esa voluntad goce de una garantia de exactitud y de que quede
plasmada en el testamento sin posibilidad de que quede mediatizada por la
intervencién de otras personas intermedias, de ahi que se afirme ese caricter
personalisimo y, por tanto, se excluya la posibilidad de ser suplida por nadie.
Pero, como deciamos, a continuacién la Ley de Sucesiones quiere dejar cons-
tancia de que ese caracter destacado no impide a los testadores recurrir a la
fiducia para completar su voluntad testamentaria, aludiendo de esta forma a
esta institucién basica en Derecho aragonés que es la fiducia, objeto de una
nueva y completa regulacion en esta Ley de Sucesiones.

b) El testamento es también un acto solemne, en cuyo otorgamicnto han
de observarse las formalidades previstas en la Ley.

En sede testamentaria la manifestacién de voluntad ha de estar exprcsada
mediante la forma adecuada, debe adoptar necesariamente alguno de los cau-
ces senalados y admitidos por la Ley. La razén de ser y justificacién de dicho
formalismo se encuentra en la necesidad de garantizar la libre expresion de su
voluntad por el testador y su ulterior conservaciéon hasta su muerte, quc cs el
momento en que esas previsiones sucesorias han de cobrar efectividad.
Ademais, se trata de garantizar la exactitud de la expresion de esa voluntad
(esto es, que el testador ha dicho lo que realmente queria decir), y garantizar
a la vez la legalidad de esa voluntad querida (esto es, que esa voluntad no
infringe ningtn precepto legal imperativo).

La Ley establece ademas, como criterio general, un riguroso régimen san-
cionatorio para castigar las infracciones a este caracter formal y solemnc del
testamento, castigando con la nulidad esas infracciones, segiin méas adclante
tendremos ocasién de ver al analizar los articulos 108 y siguientes de la Lcy de
Sucesiones.

Articulo 93. — Capacidad para lestar

A diferencia de lo que sucede en el Cédigo Civil (arts. 662-663) y en otras
legislaciones forales (v.g.: C.S. Cataluna, art. 103-104), que utilizan una formu-
lacién negativa de este principio general de exigencia de capacidad, nuestra
ley de Sucesiones parte del esquema contrario.
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En primer término refiere la capacidad para testar a las personas fisicas,
como no podia ser de otra forma, en coherencia con la esencia misma de la
sucesioén por causa de muerte, referida también a las personas fisicas.

A continuacién afirma el principio general de presuncién de capacidad
estableciendo que han de ser personas mayores de catorce anos y que no carez-
can de capacidad natural; todo ello referido exactamente al tiempo de otorgar
el testamento.

Seguidamente en el apartado segundo establece la regla particular del tes-
tamento olégrafo, exigiendo la mayoria de edad para poder otorgarlo.
Solucién igual a la que establece el Cédigo Civil en el art. 688 y el C.S.C. en el
articulo 120.

Finalmente, el articulo dispone en su iiltimo apartado que en el caso del
testamento mancomunado esa exigencia de capacidad ha de darse en ambos
otorgantes, y en caso contrario impide otorgar ese testamento. La capacidad
general o especial para cada forma de testar ha de concurrir en ambos testa-
dores.

Nuestra Legislacién no ha establecido a diferencia de otras legislaciones,
como la catalana, una norma especifica relativa a la necesidad de que el testa-
dor debe ser identificado por el Notario autorizante. Ello no merece ser criti-
cado por cuanto, ademas de ser exigido por la legislacién notarial, es evidente
que para apreciar el cumplimiento de las otras exigencias si establecidas por la
ley en un «prius» légico saber de qué personas estamos apreciando esa capa-
cidad.

La cuestién de la edad no plantea mayores problemas y bastara estar a lo
que resulta del estatuto personal del o de los testadores, asi por ejemplo para
Aragén el articulo 4 de la Compilacion relativo a la consideracién de mayores
de edad de los menores desde el momento en que contraen matrimonio.

En cuanto a la exigencia de no carecer de capacidad natural, ya hemos
dicho que hay que referirla al preciso momento en que se otorga el testamen-
to, que es cuando debe ser apreciada por quien autoriza el mismo, y sin que
las posteriores alteraciones o variaciones en esa capacidad afecten a la validez
y eficacia de ese testamento otorgado, tal y como explicitamente recoge el
articulo 664 del Cédigo Civil.

Para acabar este apartado decir que en materia de incapacidades no caben
ni la analogia ni la interpretacion extensiva, aunque si légicamente sera posi-
ble utilizar todos los medios técnicos que la ciencia posibilita para determinar
la existencia o inexistencia de esa capacidad natural exigida por quien pone en
duda la validez del testamento. Finalmente y como es evidente nada tiene que
ver la falta de capacidad natural con el padecimiento de enfermedades fisicas
graves que, incluso, hagan prever un préximo y fatal desenlace.

Articulo 94. — Forma de los testamentos

La Ley de Sucesiones inicia aqui uno de los aspectos mas novedosos de la
Ley de Sucesiones.
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Empieza afirmando, de modo semejante a lo ya establecido en la vigente
Compilacién, que ese testamento mancomunado puede revestir cualquier
forma admitida por la Ley, en tanto sea compatible con los requisitos propios
de cada una de ellas.

A continuacién afirma con toda claridad que tratindose de formas espe-
ciales o excepcionales basta que concurran en uno de los otorgantes las cir-
cunstancias requeridas para acceder a esa forma de testar para que pueda ser
otorgado el testamento mancomunado en dicha forma.

El legislador recoge asi expresamente la opinién mayoritariamente defen-
dida por la doctrina al respecto (MERINO), frente a quienes exigen que ambos
testadores se encuentren en esa situaciéon especial que justifica esa particular
forma testamentaria (LORENTE SANZ, TEIXEIRA, IBANEZ CEREZO).

Obsérvese que esta solucion es distinta a la establecida al exigir la capaci-
dad general o especial en ambos testadores para otorgar testamento manco-
munadamente.

Articulo 95. — Testamento mancomunado cerrado

Esta posibilidad, al igual que la del testamento mancomunado olégrafo que
regula el articulo siguiente, parece bien que sea expresamente recogida cn la
Ley, sin embargo no creemos que tenga una aplicacién practica significativa
desde el punto de vista estadistico; como en general sucede con el testamento
cerrado.

La regulacién establecida permisiva en lo que se que se refiere a la forma
material en que puede ser escrito (autografo, por medios técnicos o por ter-
ceras personas), trata de garantizar en esa fase primera o privada la certeza de
su autoria, firmando el testador redactor autégrafo al final o ambos en todas
las hojas si no lo han redactado ellos.

A continuacién en la fase segunda o notarial, destacar especialmente la
solucién adoptada de exigir necesariamente que siempre y en todo caso, el tes-
tamento quede depositado en poder del Notario autorizante para que lo con-
serve y guarde en su protocolo especial de testamentos cerrados. Con ello se
resuelven y evitan los posible problemas que otra solucién distinta podrian
plantear por inutilizacién posterior por uno de los otorgantes.

También es destacable la solucién adoptada de que una vez depositado en
poder del Notario solo puede ser retirado por ambos testadores; solucién coin-
cidente con la establecida en otros Ordenamientos como el BGB en su para-
grafo 2272.

Articulo 96. — Testamento mancomunado olografo

Al margen de la frecuencia que esta forma testamentaria alcance, es siem-
pre positivo que el legislador regule y se pronuncie por la admision de esta
figura.
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La solucién adoptada toma partido e¢n la polémica doctrinal abierta en
Aragédn acerca de si es exigible no sélo la doble firma de los testadores, sino
también la doble escritura, para cumplir la exigencia de autografia propia y
caracteristica del testamento olégrafo.

Aunque la mayoria de los autores (LORENTE SANZ, PALA MEDIANO) entiende
que debia estar escrito todo él dos veces y datado de puno y letra por ambos
testadores, sin embargo la solucién de la Ley opta por la tesis mas moderna
defendida por GARCIA VICENTE y acogida en una (nica Sentencia del Tribunal
Supremo de 14 de Febrero de 1.969 de que basta que el testamento esté escri-
to tan solo por uno de ellos y que el otro anada la declaracién haciendo suyo
y asumiendo como propio el testamento como expresiéon de su voluntad. Esta
también es la solucién del Derecho Aleman.

Destacar, por tltimo, la enmienda introducida en las Cortés de Aragon en el
sentido de que en el caso de testamento mancomunado olégrafo escrito tan
solo por uno de los otorgantes, el otro debe firmar todas y cada una de sus hojas
y al pie del testamento. Con ello se afiade una mayor garantia de seguridad.

El articulo finaliza haciendo referencia a la adveracién y protocolizacién de
este testamento mancomunado otorgado de forma olégrafa. Entendemos que
este testamento debera ser protocolizado dos veces: una al fallecimiento del
primero de los otorgantes, con intervencion del supérstite, y otra al falleci-
miento de este tGltimo. En todo caso habra que tratar de hacer compatible, en
cuanto ello sea posible, esa adveracién y protocolizacién del testamento con el
secreto de las disposiciones otorgadas por el testador sobreviviente si es que el
testamento esti redactado por ambos otorgantes. Como es légico, el plazo de
cinco anos previsto en el articulo 689 del Cédigo Civil debera contarse a par-
tir del fallecimiento de cada uno de los otorgantes.

Articulo 97. — Idioma del testamento

Estamos ante una de las novedades mas llamativas introducidas por la Ley
de Sucesiones.

La cuestion habia sido estudiada a nivel de Comisién y tras un vivo debate
entre los miembros habia parecido mejor esperar a la aprobacién por las
Cortes de una Ley general sobre las lenguas y modalidades lingiisticas en
Aragén.

Como sabemos, el Estatuto de Autonomia de Aragén establece en su articu-
lo 7 que «las lenguas y modalidades lingiisticas propias de Aragén gozaran de
proteccion. Se garantizard su ensenanza y el derecho de los hablantes en la
forma que establezca una Ley de Cortes de Aragén para las zonas de utiliza-
cién predominante de aquéllas.

Sin embargo esa Ley no ha sido aprobada todavia, por lo que falta una deli-
mitacién oficial de cuiles sean esas zonas de utilizacién predominante de las
lenguas y modalidades lingtiisticas distintas del castellano.

No es este el momento ni el lugar de extendernos sobre el tema. Baste
ahora decir que en las Cortés de Aragén se introdujo este articulo por acuer-
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do uninime de todos los grupos parlamentarios y nos corresponde ahora estu-
diar cuestiones que plante.

A) Ambito territorial.

A diferencia del texto examinado en la Comisién e incluso a diferencia del
propio texto estatutario, este articulo no limita su aplicacién a las llamadas
zonas de utilizacion predominante, con lo cual quiere decirse que es de apli-
cacién general en cualquier punto de la geografia aragonesa sin limitacion
territorial alguna, aunque en esa localidad no se hable siquiera minoritaria-
mente una lengua o modalidad, lo cual parece, al menos, sorprendente.

B) Ambito material o sustantivo
a) Testamentos nolariales abiertos.

Debemos empezar por destacar el caracter de norma legal del precepto
que estudiamos, para de esta forma tener perspectiva clara frente a las normas
de caracter reglamentario que regulan la actuacion notarial a la hora de redac-
tar un documento publico y que son en concreto los articulos 148, 149 y 150
del Reglamento Notarial.

Sentada esa afirmacién inicial hemos de sefalar que, en otras
Comunidades Auténomas con lengua propia, como en el caso de Catalunia y
del Pais Vasco, se consagra el derecho de sus habitantes a formalizar su testa-
mento en euskera (art. 15) o en el caso de Cataluiia, en la lengua oficial que
el otorgante escoja. No hay por tanto restriccién alguna en otorgar testamen-
to en su lengua propia. En el caso de que el Notario autorizante no conozca
esa lengua la Ley Vasca de 1.992 dispone que se precisara la intervencion de
un intérprete elegido por el otorgante que traduzca su disposicion al castella-
no, redactindose el documento en ambas lenguas, conforme establece el
Reglamento Notarial. En Cataluna, la Ley de Normalizacién lingtistica dispo-
ne en su articulo 10 que los documentos publicos deben redactarse en la len-
gua oficial que el otorgante escoja.

Pasando al anilisis del contenido de este nuevo precepto aragonés y com-
parandolo con los que acabamos de aludir, la primera diferencia que resulta es
que, hoy por hoy, esas modalidades lingiiisticas no tienen caracter oficial en
Aragén, lo cual es una diferencia sustancial en el campo del Derecho, pues en
las otras Comunidades citadas, su lengua tiene el amparo del caracter oficial,
que la legitima para ser utilizada por todos los funcionarios que ejercen en su
territorio.

¢Como actuar entonces? Considero que lo fundamental aqui es hacer com-
patible el legitimo derecho de los aragoneses a expresarse en la lengua o
modalidad que habitualimente utilizan con la obligacién de seguridad juridica
que debe garantizar el documento notarial; en este caso se trata de que cxis-
tan garantias de que la voluntad recogida y plasmada en el texto del testa-
mento, que no hemos de olvidar redacta el Notario, se corresponde y ¢s fiel
expresion de la voluntad realmente querida por el otorgante. Ademis ese
documento ha de ser eficaz, capaz de producir efectos juridico-legales cuando
se produzca el momento del fallecimiento del causante.
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A partir de esta consideracion, creemos que hay que extraer las siguientes
consecuencias:

1) Si el Notario autorizante conoce suficientemente esa lengua o modali-
dad lingiistica de Aragon. Bastara que asi lo haga constar en el testamento y
que el testador o testadores manifiestan que su voluntad ha quedado fiel y
exactamente reflejada en ese instrumento publico, exigencia que es comiin a
todo testamento pero que adquiere una especial relevancia ante un hecho
diferenciador tan destacado como es el de estar el testamento redactado en
una lengua no oficial y posiblemente minoritaria en el lugar del otorgamien-
to. Entiendo que el articulo que examinamos avala la validez legal y la eficacia
juridica de un testamento otorgado en la forma resenada.

2) Si el Notario autorizante y los testigos y demas intervinientes, en su caso,
no conocen suficientemente la lengua o modalidad lingiistica elegida por el
testador o testadores.

Es en este supuesto donde mas problemas se plantean, por cuanto es aqui
cuando la compatibilidad antes expresada es mas dificil de alcanzar. En este
caso, la Ley de Sucesiones establece la necesidad de intervencion de un intér-
prete, no necesariamente oficial, designado por el testador o testadores y acep-
tado por el Notario autorizante, quien debera firmar el documento. La redac-
cién dada por el precepto guarda notables semejanzas con el articulo 109-2 del
CS.C.

Es destacable en primer término que, a diferencia de lo establecido en el
articulo 150-1II del R.N. no hace falta que se trate de un intérprete oficial. Las
razones de fondo pueden encontrarse en que el testamento puede ser en
determinadas ocasiones de urgente otorgamiento y ademas en nuestro caso
porque no creo que en este momento existan intérpretes oficiales de algunas
de las lenguas o modalidades lingiiisticas habladas en Aragén, lo que imposi-
bilitaria el otorgamiento en esa lengua. Entiendo también que a este intérpre-
te le son de aplicacién las causas de inidoneidad de los testigos, como luego
veremos.

En segundo lugar entiendo que la designacién del intérprete corresponde
siempre y en todo caso a los otorgantes del testamento. De esta forma queda
liberado de toda responsabilidad por posible culpa «in eligendo» el Notario
autorizante. En consecuencia, la misién en este punto del Notario queda limi-
tada a «aceptar» al intérprete presentado por el testador. Pero eso no significa
que la aceptacién o no sea una decisién caprichosa o injustificada, sino que el
Notario debera admitir, en principio, el intérprete ofrecido por el testador, sin
que deba entrar a examinar su capacidad técnica o sus conocimiento de la len-
gua. Sin embargo considero que el Notario, en aras de su deber como autor y
redactor legalmente responsable del documento, podra negarse a autorizar el
testamento si la falta de pericia o de conocimiento del interprete resultan evi-
dentes.

En este supuesto que analizamos considero necesario que, ademas de estar
y quedar redactado el testamento en la lengua o modalidad lingtiistica elegida
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por el testador con la ayuda del interprete elegido, el testamento debe redac-
tarse también en lengua castellana, porque sélo de esta forma el Notario auto-
rizante puede asumir integramente la responsabilidad derivada de la redac-
cién del testamento, garantizando la exactitud en la expresion de la voluntad
testamentaria. En esta misma linea de pensamiento la Ley Vasca exige que el
testamento se redacte en ambas lenguas, conforme se establece en el
Reglamento Notarial. Como complemento de lo anterior considero necesario
también que el intérprete declare bajo su responsabilidad en el instrumento
publico la conformidad de la versi6n en castellano con la versién en la otra len-
gua o modalidad, tal y como expresamente exige el art. 150-I1I del Reglamento
Notarial.

b) Testamentos cerrado y olégrafo.

El apartado 2 del precepto confirma la posibilidad de que también cstos
testamentos puedan otorgarse en cualquier lengua o modalidad lingiiistica de
Aragén.

En estas formas de testamento parece cncontrar todavia mas fundamento
esa posibilidad, por ser en principio la lengua en que habitualmente se cxpre-
sa el testador la mas idénea para que éste exprese su voluntad; en este sentido
el C.S.C. en su articulo 109 in fine, es todavia mas abierto al permitir otorgar
testamento olégrafo en su propia lengua, incluso si ésta no es oficial en
Cataluna o es una lengua extranjera.

Articulo 98. — Testigos en el testamento notarial

Como sabemos, en Derecho Aragonés, por Ley de 21 de mayo de 1985 se
suprimid la necesidad de los testigos en los testamentos notariales. Se rompia
asi una tradicién secular que establecia la obligacién de dos testigos en el tes-
tamento.

Después de la modificacion aragonesa, esa misma linea de supresion de
obligatoriedad de los testigos ha sido seguida por otras legislaciones forales y
por el propio Cédigo Civil, que qued6é modificado por la Ley 30/1991 dec 20
de diciembre.

Queda asi establecida como norma general que en nuestro Derecho la
intervencion de testigos instrumentales en el testamento es potestativa y dis-
crecional.

La excepcion a esa regla general viene dada por las siguientes posibilidades.
1) Que los solicite y exija uno de los testadores.

Esta solicitud no es necesario que tenga que ser razonada o justificada. En
este caso el Notario autorizante no puede negarse a aceptarlos ni tampoco
puede excusar el ejercicio de su ministerio pues la prestacién de la funcién
notarial tiene caracter obligatorio para el Notario, de lo contrario, incurriria
en responsabilidad. Esa misién del Notario quedara limitada a comprobar su
idoneidad.
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Tratandose de testamento mancomunado bastara que lo solicite uno cual-
quiera de los otorgantes, sin que el otro pueda oponerse. En el improbable
caso de que uno de ellos se niegue, tendran que desistir de otorgar testamen-
to mancomunado, y cada uno de ellos otorgar el suyo por separado, de forma
independiente.

2) Que lo solicite ¢l Notario autorizante.

Tampoco aqui sc exige motivacion para justificar la presencia de testigos. Si
lo solicita el Notario el testador no podra negarse a ello y si se opone entiendo
que el Notario tendra derecho a negarse a autorizar el acto. Naturalmente,
también cabra la posibilidad de que el testador desista de su intencion y acuda
al despacho de otro Notario.

Hay, sin embargo, supuestos en los que no solo sera posible exigir la pre-
sencia de testigos, sino que sera incluso muy conveniente. Pensemos, por ejem-
plo en los siguientes:

En los casos de duda sobre el cabal juicio del testador. En este supuesto la
practica notarial acostumbra no solo a exigir la presencia de testigos en el tes-
tamento, sino incluso que esos testigos sean médicos para que con sus conoci-
mientos profesionales confirmen y ratifiquen la capacidad del testador en cl
momento del otorgamicnto, pensando en una hipotética y futura posible
impugnacién por parte de quienes puedan sentirse perjudicados con el con-
tenido de ese testamento.

En los casos que antes veiamos de testamento otorgado en lengua o moda-
lidad lingiistica no conocida por el Notario. Parece aconsejable en estos casos
que ademads de traductor o intérprete se exija la presencia de testigos. Afiadir
al respecto que nada obsta a que el intérprete sea uno de esos testigos y por
tanto bastara con buscar otro testigo mas.

En los casos de grave alteracion social. Este supuesto que sefiala GARcia
VICENTE, encuentra su justificacion en el posible riesgo de destruccion del pro-
tocolo notarial, en cuyo caso la presencia de los testigos seria un elemento
decisivo a considerar en el expediente de reconstruccion del documento,
maxime si han fallecido o desaparecido el testador y el Notario autorizante.

De lo expuesto hasta ahora se deduce que en la prictica notarial la exi-
gencia de testigos suele quedar reducida a los supuesto de duda razonable
sobre la capacidad natural de uno de los testadores, en cuyo caso como ha
quedado dicho se apoya ademas normalmente exigiendo que esos testigos
sean médicos.

3) Concurrencia de circunstancias especiales.

Los supuestos que contempla la Ley de Sucesiones se refieren a casos en los
que se dan determinadas carencias o limitaciones en la persona del testador,
unas de tipo fisico, otras de tipo cultural. Eso hace que el legislador trate de
suplir esas carencias con la presencia de testigos:

a) Si el testador declara que no sabe o no puede firmar. Atendiendo al
tenor literal de la norma basta la declaracion del testador, sin que pueda exi-
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girse ninguna comprobacién al respecto. Observar también que el hecho
determinante es no saber o no poder firmar (aunque se sepa leer).

b) Si el testador es ciego o declara que no sabe o no puede leerlo por si
mismo.

Al igual que el supuesto anterior, coincide con lo establecido en el articulo
697, 1y 2 del Cédigo Civil.

c) Si es enteramente sordo y no sabe o no puede leer.

Como senala J. L. MERINO HERNANDEZ, en realidad estas personas anadidas
al testamento son algo mas y algo diferente a los meros testigos instrumenta-
les; en realidad se trata de personas que vienen a colmar unas garantias espe-
ciales que el legislador establece dadas las circunstancias diferentes que con-
curren en la persona del testador.

Tratandose de testamento mancomunado bastara que esas circunstancias
especiales concurran en uno solo de los testadores para que sea de aplicacién
lo dispuesto en el articulo.

Articulo 99. — Nuimero y capacidad de los testigos

Afirmado en el articulo anterior el elenco de casos en los que deben con-
currir testigos en el otorgamiento del testamento, ahora el legislador se cuida
de precisar cudntos deben ser y que caracteristicas deben reunir.

Siguiendo las costumbre inmemorial aragonesa, recogida después por
Fueros y Observancias, el Apéndice, después la Compilacién y actualmente la
Ley de Sucesiones, establece que el nimero de testigos sea de dos; hay que
entender, no obstante, que la presencia de un nimero mayor de testigos, en
absoluto afectara a la validez del testamento, por cuanto esta cumplida la exi-
gencia legal.

En cuanto a las caracteristicas de estos testigos, éstos deben entender al tes-
tador o testadores y al Notario autorizante. Es decir, han de comprender y
entender la lengua en que uno y otros se comunican, aunque no sea su lengua
propia. Obsérvese que en el Codigo Civil —art. 681, 4.2— sélo se exige que
conozcan el idioma del testador, pero no excluye a los que no entiendan al
Notario, a diferencia de lo que aqui establece la Ley de Sucesiones.

Esos testigos han de saber firmar, aunque no sepan leer y escribir y en rea-
lidad solo sepan «dibujar» su firma, como sefala X. Roca FERRER (tratandose
de mudos han de poder escribir).

Por ultimo, el apartado 2.2 aclara que esos testigos instrumentales (que pre-
sencian el acto de la lectura, consentimiento, firma y autorizacion), no preci-
san que sean rogados, ni que conozcan al testador, ni que tengan su misma
residencia.

Articulo 100. — Incapacidad para ser lestigo

La Ley de Sucesiones regula aqui las causas que hacen no idéneo a un tes-
tigo. La regulacién engloba una serie de causas fundadas en diversos motivos:
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a) Los menores de catorce aios y los demas incapaces para testar.

Obsérvese que acogiendo la tradicional capacidad en Aragén del menor de
edad mayor de catorce aios, y ademis porque parece logico que se pueda ser
testigo cuando se tiene capacidad para otorgar testamento, la Ley de
Sucesiones fija el limite en esos catorce afos y no en la mayoria de edad como
hace el Cédigo Civil (681-1) y el C.S.C. (art. 108-1.2).

En cuanto a los demas incapaces para testar hemos de referirlo a los que
carecen de capacidad natural en el momento del otorgamiento. Aqui quedan
comprendidos tanto aquellos que carecen de capacidad y no se hallan en su
cabal juicio de modo permanente, como aquellos otros que teniendo normal-
mente capacidad natural, sin embargo en el momento del otorgamiento carez-
can de ella por cualquier causa (v.g.: influencia de bebidas alcohélicas, droga-
diccion, pérdida de conciencia, etc.).

b) Los totalmente sordos o ciegos y los mudos que no puedan escribir.

Si en el articulo anterior se exigia para ser testigos que deberin entender
al testador y al Notario, parece clara que quien es totalmente sordo no podra
entenderlos. En cuanto a la exclusion de los ciegos parece fundarse en la
carencia de aptitud para hacerse cargo de lo que «presencian».

Finalmente en cuanto a los mudos se les exige un «plus» de capacidad, pues
no basta que sepan firmar —que es la regla general.— sino que se requiere que
puedan, ademis, escribir, pensando tal vez que en un futuro pueda ser nece-
sario testificar sobre las circunstancias del acto presenciado.

c) Los favorecidos por el testamento.

Parece 16gico esta exclusién basada en la falta de neutralidad e indepen-
dencia de quien resulta ser heredero o legatario.

d) El conyuge y los parientes hasta el cuarto grado de consanguinidad o
scgundo de afinidad del heredero instituido o del legatario designado y del
Notario o persona ante quien se otorguen.

La razones de la prohibicién son las mismas antes apuntadas, extendida a
los familiares mas préximos tanto de cualquier beneficiado por el testamento
como de Notario autorizante.

Observar aqui que ha desaparecido la prohibicion de ser testigo de quienes
tengan relacion laboral con el Notario autorizante, prohibicién que perdura
sin embargo en el Codigo Civil, 681 5.2

Antes de acabar este apartado manifestar que en mi opinién estas causas de
no idoneidad de los testigos son exigibles a los mismos incluso en los casos de
que su intervencion sea a peticién del testador o del Notario y no por impera-
tivo legal.

Finalmente la falta de idoneidad del testigo ha de referirse al tiempo de
otorgarse el testamento (art. 683 C.C.) y la consecuencia que acarrea es la nuli-
dad del testamento, segiin tendremos ocasién de ver.
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El articulo finaliza haciendo extensivas estas causas de inidoneidad también
a los facultativos, intérpretes y expertos que intervengan cn el testamento,
como ya hemos apuntado al referirnos a los intérpretes o traductores.

Articulo 101. — Interprelacion del testamento

La interpretacién de un testamento significa la biisqueda, la indagacion de
cuil es la verdadera voluntad del testador o la comiin de los testadores, si se
trata de un testamento mancomunado.

Desde el Derecho Romano se ha mantenido ese criterio de respeto de la
voluntad del causante, que no olvidemos es la Ley reguladora de su succsion.

En esa tarea de bisqueda, prevalece el valor de la voluntad auténtica sobre
el de la declarada.

Para esta tarea de interpretacion la Ley de Sucesiones empieza con un pri-
mer apartado en el que de modo coincidente con el articulo 675 del Codigo
Civil se hace prevalecer lo realmente querido sobre lo que la literalidad de las
palabras da a entender.

A continuacién el legislador establece unas reglas especiales, a semejanza
del articulo 110 del C.S.C, en las que se trata de sentar unos criterios mas o
menos obijetivos, como son el de interpretacién tendente a conseguir algiin
efecto; utilizacién del criterio comparativo, estudiando el testamento de modo
unitario, en su integridad; y estableciendo una presuncién de que en los casos
de duda la interpretacion sera favorable al instituico y restrictiva de las cargas
impuestas.

Finalmente el precepto acaba con una norma relativa a la interpretacion
del testamento mancomunado cuando existan disposiciones correspectivas,
dando entrada en cuanto sean aplicables a las normas de interpretacién de los
contratos.

Para acabar este articulo quiero hacer una referencia, aunque sea breve, a
la labor asesora del Notario autorizante, como receptor de la voluntad de los
testadores y primer interprete de la misma, para conformarla con las normas
legales aplicables y que su futura aplicacién sea lo més clara y sencilla posible.
Como dice el Reglamento Notarial utilizando un lenguaje claro, puro y preci-
s0, sin frases ni término alguno oscuro ni ambiguo. De esta manera se rcaliza
una labor preventiva y cautelar evitadora de litigios.
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CAPITULO II. TESTAMENTO MANCOMUNADO

FERNANDO GARCIA VICENTE
Justicia de Aragon

I. CONCEPTO DE TESTAMENTO MANCOMUNADO. NATURALEZA

1. CONCEPTO

La ley en su articulo 91 bajo el titulo Tipos de testamento, establece que:
1. El testamento puede ser unipersonal o mancomunado.

3. El testamento mancomunado es el acto naturabmente vevocable por el cual dos perso-
nas ordenan en un mismo instrumento, para después de su muerte, con o sin liberalidades
muluas y disposiciones corvespectivas, el destino de todos sus bienes o de parte de ellos.

Por primera vez se define, o mas bien se describe, el testamento mancomu-
nado, para dejar bien claro que puede tener como rasgo caracteristico tanto el
meramente formal, intervencion de dos personas, como el caricter vinculante
de las disposiciones correspectivas, si las hay. No es necesario que se den las dos
al mismo tiempo. El principio de autonomia de la voluntad es decisivo.

Se establece que en todo caso han de realizarlo dos personas, no siendo
posible el mancomunado pluripersonal. Aunque ha habido precedentes en el
siglo XIX, una STS de 1 de octubre de 1.856 en el que el testamento ha sido
hecho por dos cényuges y un hermano, se ha mantenido que solo lo pueden
hacer dos personas.

2. NATURALEZA

La modificacion mas importante que introduce la Ley aragonesa de
Sucesiones por causa de muerte, es que se considera que el testamento man-
comunado no es sin mas una forma distinta de testamento, sino que es una
institucion también diferente en cuanto al fondo, siendo testamento no deja
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dc tener algunas similitudes con el contrato sucesorio, sobre todo e¢n los
casos en los que existe correspectividad, de ahi que se considere que la regu-
lacién general no le cs aplicable automiticamente. Por eso se regula de
forma distinta la interpretacion, revocacioén, conversion, error, nombra-
micnto de albacea...

II. APERTURA DE LA SUCESION

Articulo 103. — Apertura de la sucesion

Al morir el primero de los testadores se abre su sucesion y producen sus efectos las dis-
posiciones del testamento mancomunado reguladoras de la misma. Los inleresados en su
sucesion tendrin derecho a copia del testamento, que sin embargo no podrd incluir las
disposiciones que solo afecten a la sucesion del otro testador.

Con ello se trata de evitar que a la muerte de uno de ellos se entregue copia
de todo el testamento a los herederos del primero, quedando enterados cstos
herederos y quizas los del segundo, del contenido de lo que dispuso ¢l que
todavia no ha fallecido. Se trata de evitar problemas al testador, preservando el
derecho a la intimidad.

Se recoge en la linea mantenida por el art. 237 del Rgto. Notarial y de lo
establecido en los arts. 2.274 y 2.300 de BGB.

Si las disposiciones de los dos no pueden separarse, dice Kipp, como suce-
de en el caso de que ambos manifiesten que se instituyen herederos mutua-
mente, entonces es natural que debe notificarse toda la disposicién manco-
munada y la exhibicién del testamento y cualquier manifestacién puede
hacerse en su totalidad. Debe de hacerse con enorme cuidado tratando de
evitar la apertura de las disposiciones del sobreviviente, a no ser que segin
el contenido sélo tenga importancia para el primer fallecido como sucede en
los casos de institucion mutua de heredero.

III. INTERPRETACION

Art. 101. 4. En la interprelacion de las disposiciones corvespeclivas del teslamento
mancomunado deberd integrarse lo dispuesto en esle articulo con las normas de inter-
pretacion de los contralos.

Era necesaria la existencia de esta norma porque mientras que en el testa-
mento individual lo que debe de interpretarse es la voluntad de una persona
fallecida, en el mancomunado, sobre todo cuando hay disposiciones corres-

68 RDCA-1999-V-(n® 1)



Ley de Sucesiones. Comentarios breves por los miembros de la Comision Aragonesa de Derecho Civil

pectivas, lo que se interpreta es un negocio juridico bilateral en la que puede
haber una voluntad distinta de la individual de cada uno de los otorgantes.

Pero pueden tenerse en cuenta otras cosas. Por ¢jemplo, la voluntad del
otro testador superviviente, sobre todo cuando la interpretacién ni le benefi-
cia ni le perjudica en cuanto que se refiere a un tercero. A la vista de todo ello
puede afirmarse lo siguicnte:

1.2 Es fundamental comenzar distinguiendo qué cldusulas son correspecti-
vas y cuales no lo son.

2.2 A las clausulas no correspectivas y a los testamentos meramente simul-
taneos les serén aplicables las normas generales sobre interpretacién del testa-
mento que basicamente estin recogidas en el art. 101.1 y la doctrina en torno
al art. 675 Cc.

3.2 Respecto de las clausulas correspectivas es necesario hacer las siguientes
consideraciones.

A. Para algunos, hay que partir de que en estos casos existe una voluntad
Unica representada en el negocio. Si se admite esta tesis, hay que tener en
cuenta la voluntad comtin de ambas partes contratantes. En el caso de corres-
pectividad debe dc entenderse que hay una voluntad comiin independiente en
cuanto que ambas declaraciones tienen caracter recepticio.

B. La Doctrina alemana viene admitiendo de forma pacifica desde hace ya
bastante tiempo que a estas clausulas le son aplicables también las normas
generales de interpretacion del testamento.

C. Por eso debera integrarse cl art. 101 con lo establecido en los arts. 1.281
ss. Cc., con menor prevencién de lo habitual.

Seran especialmente aplicables las normas referentes a la benigna interpreta-
cion de forma que si el texto del testamento admite interpretaciones debera
tenerse en cuenta aquella segin la cual el testamento pueda producir efectos.
Visto desde otra perspectiva ¢s de aplicacion la doctrina de favor testamenti a la
interpretacion.

IV. CONVERSION

Art. 115. 2. El testamento mancomunado nulo por causa que afecte sélo a uno de
los otorgantes vale como testamento unipersonal del otro si cumple los requisitos propios
de su clase.

No es una novedad doctrinal, aunque si legal, el permitir que un testamen-
to mancomunado sea cficaz como testamento unilateral. Genéricamente la
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conversién se permite en el Ordenamiento espaiol. Especificamente, en sede
testamentaria estd prevista en el art. 715 C.c. cuando permite que un testa-
mento cerrado que no cumpliera todos los requisitos legales, sea valido como
olégrafo si todo €l estuviera escrito por el testador y tuviera las demas condi-
ciones propias de este testamento. En la misma linea la Ley uniforme sobre la
forma de testamento internacional, suscrita en el Convenio de Washington de
27 de octubre de 1973 por cuarenta y cinco Paises entre ellos Espana, estable-
ce en su art. 1.2 que la nulidad de un testamento cn tanto que testamento inter-
nacional, no afecta a la validez eventual como testamento de otra especie.

En el Derecho aragonés la sentencia de la AT de Zaragoza de 30 de noviem-
bre de 1967 admitié la conversién de un testamento olégrafo mancomunado,
que segin esa sentencia no era posible otorgar por no estar admitida esta
forma dentro de nuestro Ordenamiento, en un tinico testamento olografo, ya
que para el Tribunal de Apelacién solo era clara en ese caso la voluntad de tes-
tar de una de las partes.

La conversién sélo se produce si en el testamento hacia el que sc tien-
de, se dan como dice al art. 715 Cc. «las demas condiciones propias de este
testamento». Nuestra ley dice que si cumple los requisitos propios de su
clase.

En todo caso, no entrara en consideracion la conversion, cuando los pro-
positos que las partes persigan con ¢l negocio se desaprueban por el
Ordenamiento juridico, especialmente cuando los fines sean inmorales. Por
otra parte, los limites de la conversién resultan de considerar la voluntad hipo-
tética de las partes. El Juez no debe sustituir la valoracion cognoscible de una
de las partes por su propia valoracién de intereses, aiin cuando considere que
aquélla es irracional.

Por lo que se acaba de decir no sera nunca valido este testamento si ha sido
utilizado, como fin primordial, para conocer la voluntad de otro otorgante.
Menos si la intervencién ha sido captatoria o amenazante.

Lo que no parecc admisible es la conversion de un testamento mancomu-
nado en contrato sucesorio, por las diferencias que existen entre ambas insti-
tuciones.

V. NOMBRAMIENTO DE ALLBACEA

El art. 170 establece en sede de albaceazgo otra peculiaridad mas al csta-
blecer que: En el testamento mancomunado, el plazo sealado al albacea comin a los
testadores se contard, en cuanto a cada sucesion, desde la fecha de fallecimiento del res-
pectivo causante.
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VI. ERROR

Se establece en el art. 109 una salvedad para los casos de testamento man-
comunado. Al referirsc a la invalidez de las disposiciones correspectivas dispo-
ne que: La nulidad, anulacion, revocacion o ineficacia de una disposicion lesta-
mentaria no afectard a la validez o eficacia de las demds, a no ser otra la voluntad del
testador. Queda a salvo lo dispuesto sobre las disposiciones correspectivas en el testamen-
to mancomunado.

Es evidente que debe de ser asi por aplicaciéon dc la teoria general del
mancomunado. Es aplicable a esta materia la teoria sobre la nulidad parcial,
segln la cual la nulidad de una clausula no debe de producir la de todo el
testamento. Para declarar la nulidad de todo el testamento hay que demos-
trar la interdependencia de las nulas y las validas. Es una cuestién de inter-
pretacién.

VII. LOS TESTADORES

El articulo 102 bajo el titulo de los Testadores dispone:

1. Los aragoneses, sean o no conyuges o parientes, pueden testar de mancomiin, aun
Juera de Aragon.

2. Si uno de los dos testadores es aragonés y el otro no lo tiene prohibido por su ley
personal, pueden testar mancomunadamente, incluso fuera de Aragon.

1) El primer pérrafo coincide en parte con el antiguo articulo 94. — 1:
Los conyuges aragoneses frueden testar de mancomin, aun fuera de Aragén. Hay una
novedad importante en cuanto que deja bien claro que se puede hacer tes-
tamento mancomunado sin necesidad de ser conyuge. Esta innovacién no
csta alejada de lo que ha sido nuestro Derecho histérico reciente. A lo largo
del siglo XIX tanto el Tribunal Supremo como la DG. de Registros y el
Notariado han admitido la posibilidad de que pueda otorgarse entre herma-
nos, madre ¢ hijo e incluso padre con sus hijos. De fecha anterior hay testa-
mentos notariales hechos entre otras personas. Con posterioridad a la Ley de
Sucesiones la Ley de Parejas de hecho se remite a ella. Se permite pero no se
impone, con lo cual se deja al buen criterio de los aragoneses hacer lo que
mas les convenga.

2) Coincide con la regulacién anterior cuando permite a los cényuges ara-
goneses testar incluso fuera de Aragén. Esta norma es de derecho interterri-
torial lo mismo que el segundo parrafo que dispone: Si uno de los dos testadores
es aragonés y el otro no lo tiene prohibido por su ley personal, pueden testar mancomu-
nadamente, incluso fuera de Aragon.

Es cierto que entre las competencias de las Comunidades Auténomas no
esta la de regular el derecho interterritorial, pero parecia légico que, si estaba
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ya regulado, no deberia de suprimirse dada la inexistencia de normas dec con-
flicto en esta materia y la previsibilidad de que no las haya a corto plazo ni de
que se suscriban los tratados internacionales que regulan esta materia. El
segundo parrafo no invade la competencia de ninguna otra Comunidad ya que
regula el testamento del aragonés y el de otro que no lo tiene prohibido por
su ley personal.

3) No se ha podido ir mas alld estableciendo qué ley es la que regulara esa
sucesion, cuando dos Ordenamientos lo regulan pero de distinta manera, por-
que eso si que supondria invadir otras competencias. No es posible legislar
desde aqui como hacer la revocacién o disponer de los bienes cuando por
ejemplo un aragonés y un navarro hacen testamento mancomunado y de her-
mandad y en sus respectivas legislaciones se regula de dos formas distintas.
Probablemente hay que cumplir lo establecido en el testamento y si nada se
previé hay que acudir al sistema llamado cumulativo: cualquicr requisito exi-
gido por uno u otro Ordenamiento juridico debe dec cumplirse. Conviene
recordar que bastaria con suscribir el Convenio de la Haya para solucionar la
mayoria de estos problemas.

VIII. FORMA

Articulo 94. — lorma de los testamendtos.

1. El testamento mancomunado, en tanto sea compatible con los requisitos estableci-
dos para cada una de ellus, y el unipersonal pueden revestir cualquier forma, comun,
especial o excepcional, admitida por la ley.

2. Basta que concurran en uno de los lestadores las circunstancias requeridas por
cualquier forma especial o excepcional de testamento para que se pueda olorgar manco-
munadamente.

Articulo 95.— 7Testamento mancomunado cerrado.

1. El testamento mancomunado cerrado podrd estar escrito del purio y letra de uno
de los testadores, por cualquier medio mecdnico o por otra persona a ruego de alguno
de ellos. El testador que lo hubiera escrito de su purio y letra bastard con que lo firme
al final; los demds testadores deberdn poner su firma en todas sus hojas y al pie del tes-
tamento.

2. Ambos testadores compareceran ante el Nolario y manifestarin de forma expresa
que el sobre que prresentan contiene su lestamento mancomunado, expresando también la
forma en que se halla escrito y firmado.

3. Autorizado el testamento mancomunado cerrado, se depositard en poder del
Notario autorizanle para que lo guarde en su archivo, de donde solo podrda ser relivado
por ambos testadores.
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Articulo 96. — Testamento mancomunado olografo.

1. El testamento oligrafo mancomunado basta que esté escrito todo él por uno de los
lestadores, con expresion del avio, mes y dia, y que el otro declare también por escrito de
su purio y letra, antes de las firmas de ambos, que valga igualmente como testamento
suyo y firme en todas sus hojas y al pie del mismo.

2. A la muerte del primero de los testadores que fallezca, se adverard y protocolizard
el testamento mancomunado olografo con la necesaria participacion del otro olorgante
que sobreviviese.

El testamento mancomunado requiere siempre que intervengan dos per-
sonas. Supuesto ello, en el art. 94 se reconocen dos cosas: primera la posibili-
dad de hacer testamento mancomunado en cualquiera de los formas previstas
¢l nuestra ley. Ratifica la postura mantenida por la anterior Compilacion. Esta
cn la linea permisiva sentada por la STS de 14 de febrero de 1969 que admitié
el testamento mancomunado olégrafo. Coincide por otra parte por la recogi-
da en el BGB aleman. También se regula como debe de otorgarse el testa-
mento mancomunado olégrafo porque la regulacion del Cc. no estaba hecha
pensando en €l y sobre ello si que habia discrepancias. Se regulan los requisi-
tos de forma que debe cumplir.

Por otra parte, poniendo fin a una vieja polémica que afectaba a los testa-
mentos militar, maritimo y hecho en peligro inminente de muerte, aclara que
basta con que uno de los dos otorgantes sea militar o esté en peligro de muer-
te para que sea posible hacer testamento de esta forma

IX. INSTITUCION RECIPROCA ENTRE CONYUGES

Articulo 104. — Institucion reciproca entre olorgantes.

L. Si los testadores no establecen los efectos del «pacto al mds viviente», las disposi-
ciones sucesorias recifrocas entre ellos producivin los que les son propios, sin perjuicio,
en su caso, de los derechos legitimarios.

2. Los terceros designados herederos o legatarios en los bienes que quedaren al fallecer
el wiltimo de los testadores sucederdan en los procedentes del primeramente fallecido direc-
tamente de éste, como suslitulos de aquél, salvo prevision contraria en el leslamento.

3.8i no hubiera ulterior llamamiento a tercero, fullecido el testador supérstite sin
haber dispuesto por titulo alguno de los bienes procedentes del primeramente fallecido,
pasardn los que de ellos quedaren a los parientes llamados, en tal momento, a la suce-
sion legal de éste, como herederos suyos y sustitutos de aquél. A falla de estos parientes,
tales bienes quedarin integrados en la herencia del sobreviviente.

No es el pacto al mds viviente una institucién regulada por los Fueros y
Observancias, su origen es consuetudinario, se citan documentos de 1.063.
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Quizas eso explique el que en este siglo haya tenido tres regulaciones distintas,
en la Compilacién, cn el Apéndice y en la Ley de Sucesiones. Recoge la nueva
regulacién novedades importantes:

1.2 Ha cambiado radicalmente el criterio mantenido por el art. 95 de la
Compilacion. En su redaccion anterior se decia: Se entendera, salvo declara-
cién en contrario, que la institucién mutua y reciproca entre céonyuges produ-
ce los mismos efectos que el «pacto al mdas viviente» regulado en esta
Compilacién.

Con la nueva regulacién la institucién reciproca entre los otorgantes no
produce los efectos del pacto al mas viviente excepto que se hubiera pactado
expresamente, produce los que le son naturales.

Aunque se partié de un texto que en lo basico era igual al anterior, sc con-
siderd que la solucién propuesta por el art. 95 de la Compilacién era muy insa-
tisfactoria, porque falseaba la voluntad declarada por los testadorcs. No ticne
sentido que si dos personas sc instituyen reciprocamente herederos, cl legisla-
dor diga que en realidad no se han instituido herederos y les atribuya los redu-
cidos efectos del pacto al mas viviente, que estaban recogidos en el art. 108 de
la Compilacion y que lo estan en los arts. 79 y 80 de la Ley de Sucesiones, que
impone la ineficacia de la atribucién si sobreviven hijos no comunes y su con-
version en una concesion reciproca de viudedad universal y la facultad de dis-
tribuir la herencia.

Se considerd que csta regulaciéon respondia a épocas pasadas; a un sistema
econdémico y social superado y a un recelo y desconfianza que esta fucra de
lugar. Por todo ello la regla que finalmente se ha aprobado deja funcionar las
disposiciones reciprocas entre testadores con normalidad, dejando los cfectos
del pacto al mas viviente para los casos en que aquéllos lo establezcan.

2.2 Regula como se hereda después del fallecimiento de ambos conyuges.
Partiendo de este presupuesto sc establecen dos reglas para determinar cual
ha de ser el destino que han de tener los bienes: Si hubiera terceros designa-
dos herederos o legatarios en los bienes que quedaren al fallecer el dltimo de
los testadores, sucederan en los procedentes del primeramente fallecido direc-
tamente de éste, como sustitutos de aquél, salvo prevision contraria en cl tes-
tamento.

Si no hubiera ulterior llamamiento a tercero, fallecido el testador supérsti-
te sin haber dispuesto por titulo alguno de los bicnes procedentes del prime-
ramente fallecido, pasaran los que de ellos quedaren a los parientcs llamados,
en tal momento a la sucesion legal de éste, como herederos suyos y sustitutos
de aquél. A falta de estos parientes, tales bicnes quedaran integrados en la
herencia del sobreviviente.

3.2 Contintia siendo una norma de caracter supletorio a lo establecido por
los otorgantes.
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X. DISPOSICIONES CORRESPECTIVAS

Articulo 105. — Disposiciones correspectivas.

1. Son correspectivas entre si las disposiciones de contenido patrimonial de uno y otro
lestador cuya eficacia, por voluntad declarada por ambos en un mismo testamento o con-
tralo sucesorio, estuviera reciprocamente condicionada, sean en beneficio mutuo o de ler-
cero. La correspectividad no se presume.

2. La nulidad o anulacion de una disposicion produce la ineficacia total de la corres-
pectiva. Sin embargo, la ineficacia sobrevenida de una disposicion no produce la de su
correspectiva, que dejard de tener ese cardcter.

1. CORRESPECTIVIDAD

La idea de correspectividad que mantiene la nueva Ley de Sucesiones con-
tiniia siendo basicamente la misma que en la Compilacion. Se exige que las dis-
posiciones «estén reciprocamente condicionadas». Conviene recordar que no
es lo mismo correspectividad que reciprocidad. El éxito de la férmula utiliza-
da entonces ha sido tal que ha inspirado la de otros Ordenamientos forales.

Sin embargo se ha tratado de precisar mas, pasemos al estudio de las modi-
ficaciones:

a) Se excluyen de la reciprocidad las disposiciones que no tengan caracter
patrimonial. El art. 2.270 del BGB, considera que la correspectividad sélo se
puede establecer con respecto a la designacion de herederos, para legados y
cargas modales. Es evidente, que no se puede condicionar asi el reconoci-
miento de un hijo, no puede serlo el nombramiento de albacea, ni se puede
establecer por ese sistemna limitaciones a la legitima. En realidad es una insti-
tucién que dificilmente se puede aplicar a instituciones no patrimoniales.

Pueden estar reciprocamente condicionadas la instituciéon de heredero
con relacién a alguno o algunos legados. También pueden serlo unos lega-
dos con relacién a otros. Es importante determinar no sélo qué disposicio-
nes estan en si reciprocamente condicionadas, sino cudles lo estan en rela-
cién a otras.

La sentencia del AP. de Zaragoza de 7 de febrero de 1989, excluye la fiducia
sucesoria de la correspectividad «como institucién basada en la confianza». El
hecho de basarse en la confianza, siendo cierto, no debe ser decisivo a la hora
de fijar la correspectividad. Todas las disposiciones reciprocamente condicio-
nadas se basan en la confianza. Lo que debe tenerse en cuenta es, si la clausula
fiduciaria habia sido establecida, o no, con caracter condicionado (que en ese
caso parece que no lo tenia); o y si, por no tener naturaleza patrimonial, debe
de excluirse de la correspectividad. Parece, que el fin que mediante ella se per-
sigue si que tiene un aspecto econémico; aunque pueda pretenderse algo mas
con ella (como por ejemplo, reforzar la autoridad del sobreviviente). Por eso la
Jurisprudencia alemana los admite sin ningiin problema.
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b) La correspectividad antes podia ser declarada en el mismo testamento o
en cualquier documento publico. Esta Giltima posibilidad podia llevar aparcja-
da que la declaraciéon de correspectividad fuese desconocida, al carecer cl
segundo documento de la misma publicidad y control de que goza el testa-
mento o el contrato sucesorio, en definitiva del acceso al Registro de Actos de
ultimas voluntades.

¢) Se mantiene que la correspectividad no se presume. Se exige que lo esté
por voluntad declarada de ambos. Aunque sea aconsejable, no es necesario
que se emplee la palabra correspectividad u otra semejante. Es bastantc con
que se recojan los elementos definidores de la correspectividad. Se contintia la
linea de la Compilacion, contraria a la del Apéndice que, como dijo LACRruZ,
estaba inspirado en el BGB alemin, aunque mal traducido.

2. ALCANCE

La correspectividad a la que sc refiere la Compilacion es la existencia o
mantenimiento de las disposiciones o dicho de otra forma: la de llamamicntos;
no de la eficacia de lo dispuesto. De forma que no depende para nada de que
lo dispuesto se cumpla. Sin embargo las partes pueden por aplicacién del prin-
cipio standum est chartae, establecer una correspectividad de eficacias.

Probablemente una excepcién a este principio estd recogida en el art. 107
de la Ley, de ello nos ocuparemos cn su lugar.

Se adopta para el testamento mancomunado una norma scmejante a la que
habia para el contrato sucesorio, que dispone que la nulidad de una clausula
produce la de las correspectivas. Es indiferente que la nulidad de una disposi-
cién se deba a vicios materiales o formales. Lo mismo puede afirmarse cuando
una disposicion es anulable y ha sido declarada nula tras la correspondiente
impugnacioén. Para Kipp, se puede limitar la dependencia de una disposicion
con respecto de la otra a determinados casos de nulidad.

La ineficacia de disposiciones correspectivas validas en su origen, por pre-
moriencia del tercero favorecido, repudiacién, incumplimiento de la condi-
cién, etc., no afecta al contenido restante del testamento. Aunque puede tener
los efectos que veremos en la revocacion post mortem.

XI. REVOCACION

Articulo 106. — Revocacion.

1. El testamento mancomunado puede ser revocado o modificado por ambos testado-
res en un mismo acto u otorgamiento.

2. También puede cada lestador revocar o modificar unilateralmente sus propias dis-
posiciones no correspectivas.
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3. La revocacién o modificacion unilateral de disposiciones correspectivas sélo podra
hacerla un testador en vida del otro o, después, si concurre alguna causa de las que posi-
bilitan la revocacion unilateral de los pactos sucesorios, y producird la ineficacia total de
las disposiciones correspectivas del otro. Todo ello salvo que en el testamento o en el con-
tralo sucesorio se prevea olra cosa.

4. Toda revocacion o modificacion unilateral en vida del otro testador deberd hacerse
en lestamento abierto ante Nolario. El otorgante hard saber al Notario la existencia del
anterior testamento y el domicilio del otro otorgante, a quien el Nolario notificard, den-
tro de los ocho dias hdbiles siguientes, el mero hecho del nuevo otorgamiento. Sin perjui-
cio de las responsabilidades a que hubiere lugas; la falla de esas manifestaciones del otor-
gante o de la notificacion no afeclard a la eficacia de la revocacion o modificacion.

Se estara en todo caso a lo pactado. Pero la doctrina alemana ha conside-
rado nula la renuncia a ser notificado de la modificacién del otro. Incluso a
imponer que la notificacién se retrase hasta la muerte del que revocé. Si nada
se pacté se actuara de la siguiente manera:

Revocaaion de miituo acuerdo: Siempre es posible.

Revocacion unilateral: Hay que distinguir seglin se revoquen cn vida o falle-
cido uno de los testadores y que se actiie sobre disposiciones que sean o no
correspectivas.

Se distingue como hasta ahora la revocacién de mutuo acuerdo de la uni-
lateral y dentro de esta segiin se revoquen disposiciones que sean o no corres-
pectivas.

Revocacion unilateral en vida del otro testador: Las disposiciones no correspec-
tivas pueden revocarse libremente

Las correspectivas, como antes, habra que revocarlas en testamento abierto
notarial. Se simplifica el resto: se impone al testador la obligacién de poner en
conocimiento del Notario la existencia de un testamento mancomunado ante-
rior y el domicilio del otro testador. El Notario debera notificar al otro testa-
dor el mero hecho de que se ha otorgado un testamento posterior. Antes se
notificaba la revocacion de las clausulas correspectivas, lo cual era siempre difi-
cil de apreciar, por ser desconocido el testamento o por la dificultad de reali-
zar la calificacion juridica de cudles eran correspectivas, juicio nada facil en
muchos casos.

Se mantienc ¢l mismo inciso final: Sin perjuicio de las responsabilidades a que
hubiere lugay, la falta de esas manifestaciones del otorgante o de la nolificacion no afec-
lard a la eficacia de la revocacion o modificacion.

La notificaciéon cumple con una tGnica funcién: la de avisar al otro de que
el testamento ha cambiado en algo que le afecta directamente, para que él
pueda actuar con conocimiento y en consecuencia, bien revocando o bien
manteniéndose en su primitiva disposicién, segiin mas le convenga. Lo que
protege esta norma no es el testamento, sino la lealtad entre conyuges. Refleja
mis que un deber juridico una moral, por eso no ticne caracter recepticio.
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Es problemitica la responsabilidad del otorgante que incumpli6. Podria
pensarse que sera la establecida en el art. 13 de la Ley de Sucesiones, el que con
dolo, fraude o violencia impidiera a una persona, de quien sea heredero ab
inlestato, otorgue libremente su Gltima voluntad. La responsabilidad del Notario
es la prevista en el art. 1.902 por culpa o negligencia, la cual a mi juicio no sera
exigible hasta que no se cause el dano, con la apertura de la sucesién.

Revocacién unilateral post mortem: No pueden revocarse las correspectivas a no ser
que concurra alguna causa de las que posibilitan la revocacion unilateral de los pactos
sucesorios. Si se hace producird la ineficacia total de las disposiciones correspectivas del
otro. Todo ello salvo que en el testamento o en el contrato sucesorio se prevea otra cosa.

En la Compilacién, muerto un cényuge nada se decia sobre si podia modi-
ficar el otro las disposiciones correspectivas al concurrir alguna causa de las
que posibilitan la revocacién unilateral de los pactos sucesorios. La Doctrina
venia entendiendo que esto era posible. En la actualidad las causas de revoca-
cion del contrato sucesorio vienen recogidas en el art. 86 de la Ley de
Sucesiones y son: Por incumplimiento grave de las cargas y condiciones
impuestas al instituido, asi como cuando éste con su conducta impida la nor-
mal convivencia familiar. Por haber incurrido en causa de indignidad o en
situacion que, de ser legitimario, implicaria causa de desheredacion.

Si se revoca alegando alguna de estas causas se puede perdonar y si se hace,
cl testamento mancomunado recobra todo su valor.

Renuncia: No se puede revocar ahora, igual que antes, lo que puede hacer
el sobreviviente es no aceptar la herencia, renunciando a todo lo que se la
habia atribuido, con excepcion a mi juicio del usufructo viudal. La doctrina
alemana entiende que si la disposicion mancomunada se hizo exclusivamente
a favor de un tercero bastara con que este renuncie.

Tipo de ineficacia: Hasta ahora siempre ha considerado la jurisprudencia que
es radical y hay que considerar que esta ley no ha variado el criterio.

Ahora bien si por algtin motivo lo dispuesto en el testamento mancomuna-
do resultase ineficaz, la disposicién hecha en el segundo testamento si que sera
valida. porque la limitacién legal sélo se da respecto de las disposiciones que
se encuentran en vigor.

Como dijo LACRUZ, el sobreviviente puede disponer sobre los bienes que
resulten vacantes por premoriencia, incapacidad, indignidad o renuncia con-
tractual del instituido o por cualquier otra causa.

XIL. DISPOSICION INTER VIVOS
Articulo 107. — Disposicion de bienes entre vivos.
1. Aunque el testamento mancomunado contuviere cliusula en contrario, cada uno

de los testadores podrd disponer entre vivos de sus bienes, a titulo oneroso o gratuito, aun
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después del fallecimiento del otro, con las vnicas excepciones y modalidades contenidas
en los apartados siguientes.

2. En vida de ambos otorgantes, la disposicion de bienes comprendidos en una dis-
posicion correspectiva que implique su revocacion o modificacion sustancial produce la
ineficacia total de la correspectiva del otro.

3. Muerto un olorgante, podrd el otrvo disponer de los bienes comprendidos en una dis-
posicién correspectiva. Si lo hiciera por titulo lucrativo, la persona a quien el lestamento
atribuia dichos bienes podrd, una vez fallecido el disponente, pedir a los donatarios o sus
herederos su valor actualizado. Y si la disposicion fuera onerosa y supusiera la inefica-
cia de la disposicion correspectiva, podrd, de igual forma, reclamar el valor actualizado,
en este caso de los herederos del disponente. Eslos derechos caducan en el plazo de dos atios
contados desde el fallecimiento del disponente.

Esta prevision legal y que era a mi juicio imprescindible, no estaba recogi-
da ¢n la Compilacion y no porque la Comisién que presidia L.ACRUZ no fuera
consciente de su necesidad, sino porque por razones que no he llegado a des-
cubrir, cuando se hizo la Compilaciéon en Madrid se perdié o se suprimié cl
texto del Proyecto.

Hay un principio general que permite disponer incluso aunque se hubicra
pactado lo contrario

Hasta ahora la jurisprudencia habia entendido que el acto realizado a titulo
gratwuito era nulo por ser un fraude a la voluntad del otro testador o del insti-
tuido. Ese mismo criterio fue el mantenido por el anteproyecto de Compilacién
cn su art. 65. Hoy la Ley de Sucesiones lo considera valido, pero permitiendo
reclamar su valor actualizado al donatario o a sus herederos. Es esta una dc las
soluciones posibles, que no es idéntica a la adoptada en el art. 78 para disponer
dc los bicnes en el contrato sucesorio para después de los dias, en ese caso sc
exige ¢l consentimiento del instituido. Una razén posible a esta discrepancia es
que no existe la misma vinculacién entre el contrato sucesorio y el mancomu-
nado. Que aunque se asemeja nNo €s un pacto sucesorio.

La jurisprudencia habia ido mas alla al considerar anulable todo acto dis-
positivo inter vivos incluso el hecho a titulo oneroso. Sin embargo la sentencia
de 18 de julio de 1986, en linea con ¢l Anteproyecto de Compilacién, se sepa-
ré de esta doctrina sentando la que a mi juicio es mas acertada y que en defi-
nitiva ha prosperado en la Ley de Sucesiones, que se puede disponer a titulo
oncroso aplicando el principio de subrogacion.

Aunque no lo dice expresamente la ley este principio de subrogacion tiene
algunas excepciones: En el caso de regalos médicos o de donaciones remune-
ratorias de poca importancia para la fortuna del donante. No cabe duda que
no es necesaria la subrogacion si ¢l instituido presta su consentimiento. La
Doctrina alemana considera también vilidos los actos dispositivos realizados
por el causante movido por una necesidad personal.

Se establece que en vida siempre se puede disponer de un bien, lo que suce-
de es que automiticamente se¢ produce la revocaciéon de la correspectiva.
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Fallecido uno de los dos el otro podra disponer, pero la persona a quien el tes-
tamento atribuye dichos bienes podra una vez fallecido el disponente pedir a
los donatarios o a sus herederos el valor actualizado. Estos derechos caducan
en cl plazo de dos aios a partir del fallecimiento del disponente

A mi juicio si no hay subrogacién la clausula respectiva pierde su valor.
Admitir lo contrario podria propiciar el fraude. La cuestién es si ademas es
posible como en el Derecho inglés, en el que segiin establece la Wills Act de
1837, § 17, hoy en vigor, el incumplimiento de trust que la mutual wills repre-
senta da lugar a indemnizacién. La solucién me parece razonable para el
Derecho espaiol. El incumplimiento de lo dispuesto bajo esta forma testa-
mentaria puede dar lugar a indemnizacién con base en el art. 1902 del C.c.

L.a cosa adquirida por un tercero es irreivindicable.

XIII. EFECTOS DE LA NULIDAD, SEPARACION O DIVORCIO

Para finalizar advertir que ahora no se regula en este lugar los efectos de la
nulidad, separacién y divorcio en el mancomunado, ya que se hace con caric-
ter general para todo tipo de testamentos en el art. 120 de la Ley al establecer
que, en esos casos, salvo que del testamento se deduzca que la voluntad del tes-
tador o testadores fue otra, no surtiran efecto las disposiciones correspectivas
entre conyuges, ni las liberalidades concedidas en testamento por uno de ellos
al otro.
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CAPITULO III. INVALIDEZ E INEFICACIA
DE LOS TESTAMENTOS

JESUS MARTINEZ CORTES
Notario

I. NULIDAD Y ANULABILIDAD

La Ley de Sucesiones introduce una regulacién novedosa por cuanto se
ocupa de establecer una disciplina completa de los diferentes casos de vicios o
defectos que pueden afectar al testamento. Ademas es destacable la distincién
que hace entre invalidez del testamento e invalidez de la disposicién testa-
mentaria, por su diferente ambito de aplicacién. En el primero caso se atien-
de a la nulidad total del vehiculo dispositivo; en el segundo, a una concreta dis-
posicién.

Siguiendo las ensenanzas de LACRUZ BERDEJO y partiendo de las categorias
de ineficacia conocidas, se recogen tres grandes apartados:

a) Un primero, para aquellos casos en los que estamos realimente solo ante
una apariencia de testamento, por carecer éste de entidad suficiente dada la
gravedad de los defectos de que adolece, dando lugar a una nulidad insalvable,
proxima a la inexistencia: serian los casos en los que faltan los elementos esen-
ciales como son la falta de la edad precisa por el testador o falta de la forma
fundamental o se infringen prohibiciones imperativas.

En estos casos no cabra que el wranscurso del tiempo sane ese defecto por
medio de la prescripcién, o por el asentimiento expreso o tacito de los legiti-
mados para impugnarlo.

b) Un segundo grupo de casos serian aquellos en los que el testamento ado-
lece de vicios de forma, pero objetivamente el testamento existe, no es mera
apariencia y seria susceptible de prescripcion y el negocio llegaria a ser valido:
Infraccién de formalidades que no destruyen la forma esencial del testamento.

c) Un tercer grupo englobaria los supuestos de vicios materiales o defecto
no sustancial de capacidad del otorgante. Seria semejante a la anulabilidad de
los contratos.
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En estos dos tiltimos apartados cl testamento puede producir efectos mien-
tras no se anule y adquirir validez por el transcurso del tiempo, asi como por
la ejecucion voluntaria de sus disposiciones por los herederos con derecho a
impugnarlo.

El articulo 108 recoge esos tres grandes apartados.

El articulo 109 regula la invalidez de la disposiciéon testamentaria en tres
apartados:

1) En el primero, refiriendo la sancion para los casos clasicos de contrariar
ala Ley, orden publico o buenas costumbres. Recordemos que el 156 de la Ley
de Sucesiones viene a decir que la expresion de los motivos ¢n principio no
alecta a su eficacia, salvo que hayan sido esencialmente determinantes de la
disposicion.

2) En el segundo, se recogen los supuestos de vicios que afectan a la liber-
tad del testador o la influencia del error en la formacién de su voluntad.

3) En el tercer apartado trata de recoger el principio de conservacion del
negocio testamentario: La nulidad de una disposicién concreta no da lugar a
nulidad total del testamento. Queda a salvo, como es 16gico, el caso del testa-
mento mancomunado y su regulacion de las disposiciones correspectivas.

El articulo 110 es mas bien una regla de la interpretacién que de invalidez
y trata de mantencr la eficacia de la disposicioén testamentaria, no obstante el
crror padecido, cuando éste puede ser superado.

El articulo 111 y el articulo 112, establecen las consecuencias de esos dife-
rentes grados de invalidez disponiendo para el primer grupo la sancion de
nulidad imprescriptible; y para el segundo grupo la nulidad prescriptible por
¢l plazo de quince anos contados desde el fallecimiento del testador.
Finalmente el articulo 112 de la Ley de Sucesioncs, establece para el tercer
grupo de casos la sancién de anulabilidad, prescriptible por el transcurso del
plazo de cuatro anos desde el fallecimiento del testador.

En todos estos casos la accion de impugnacién exige unos presupuestos con
caracter necesario:

— Momento de ¢jercicio: Forzosamente habra de ser desde el fallecimien-
to del testador, una vez abierta la sucesion.

— Legitimacion activa: La tendran aquellas personas que puedan obtener
algin beneficio patrimonial si s¢ declara la nulidad o se reconoce la ineficacia.

A diferencia de otras Legislaciones, nada se dice acerca de que puedan ejer-
citarla o no los acreedores.

Concluye la esta seccion 1.* regulando las siguientes cuestiones:

— En el articulo 113 contempla el supuesto de confirmacién y ejecucién
voluntaria de un testamento o de alguna de sus disposiciones afectadas de un
vicio de nulidad o anulabilidad. Se trata de defectos que no afecten a la sus-
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tancia misma del testamento y por consiguientes que no impliquen su inexis-
tencia. La aplicacién de la doctrina de los actos propios impide la posterior
impugnacién.

— En el articulo 114 de la Ley de Sucesiones, semejante al 675-2 del Codigo
Civil, se trata de evitar la prictica frecuente histéricamente de prohibir la
impugnacién judicial del testamento. La finalidad de la norma es de evidente
orden publico, pues lo contrario atentaria contra el derecho constitucional a
la obtencién de tutela judicial efectiva (art. 24 C.E.).

— Por 1ltimo, el articulo 115 recoge dos supuestos de conversion del tes-
tamento nulo. Ya hemos visto que dandose alguno de los vicios o defectos que
la Ley considera aptos para anular el testamento como tal en su totalidad, el
legislador permite para tratar de rescatar de la ineficacia a la voluntad del tes-
tador que el acto nulo se transforme en otro distinto valido, si retine los requi-
sitos propios de éste altimo.

El parrafo segundo es una aplicacion concreta de este principio de conver-
sion al caso del testamento mancomunado.

11. REVOCACION E INEFICACIA

La Ley de Sucesiones (art. 116) parte, como no podia ser de otra forma, de
la tradicional doctrina de la revocabilidad de las disposiciones de tltima volun-
tad, ya que la voluntad mortis causa se supone que contiene el Gltimo querer
del disponente. Esta afirmacion inicial queda modalizada cuando nos referi-
dos al testamento mancomunado, que tiene sus particularidades propias.

El sujeto activo de la revocacién no puede ser otro mas que el propio tes-
tador, debiendo concurrir en él los mismos requisitos de capacidad y de ausen-
cia de vicios que los exigidos cuando se otorgé la voluntad ahora revocada.

Se manifiesta el caricter irrenunciable de la facultad de revocacién (art.
116 2.2).

Se ratifica una vez mas la ineficacia de las clausulas «ad cautelam» y se con-
sideran no escritas todas aquellas clausulas que de alguna manera intentan
coartar o limitar la libre formacién de la voluntad del testador (art. 116.3.2).

Por ultimo el articulo 116 proclama, como ya es sabido, que el reconoci-
miento de hijos no matrimoniales no queda afectado por la revocacion del tes-
tamento en que se realiza.

Esta posibilidad de reconocimiento, que recoge el art. 120 del Cédigo Civil,
permite conciliar de una parte su valor y eficacia juridica y de otra mantener
el secreto. No se trata, en realidad, de una declaracién «de tltima voluntad»,
sino que es un reconocimiento de un hecho pasado, asumiendo las conse-
cuencias derivadas del mismo.
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La razén de mantener la validez del reconocimiento efectuado a pesar de
la revocacion del vehiculo utilizado para ello, el testamento, radica en la pro-
teccién de los intereses de los terceros interesados en que esa voluntad llegue
a tener eficacia juridica.

La revocacion puede ser expresa cuando el testador la ordena asi en un
nuevo acto de altima voluntad. Pero también puede ser ticita. Este el caso
contemplado en el articulo 117. La regla general es que el otorgamiento de
un testamento o pacto sucesorio posterior valido y perfecto priva de eficacia
y revoca de pleno derecho el testamento anterior. Sin embargo, se admite
expresamente la compatibilidad de ambas disposiciones anterior y posterior
del disponente, de tal manera que la nueva disposicién sea aclaratoria, com-
plementaria o simplemente modificatoria de la antigua. No hace falta, por
tanto, que esa voluntad de subsistencia de ambas disposiciones sea expresa,
y a modo de ejemplo la Ley de Sucesiones recoge dos casos importantes en
que se considera que se da esa voluntad de no revocacién del testamento
anterior: cuando el nuevo no tiene contenido patrimonial o ésta se limita tan
solo a una parte del caudal.

No obstante lo anterior, en la practica notarial es poco frecuente los testa-
mentos revocatorios parcialmente de otro anterior, pues, ¢l consejo habitual
en esos casos es que el nuevo testamento a otorgar sea completo, esto es, que
reproduzca también cl contenido del testamento anterior que se desea con-
servar y mantener. De esta forma se evitan problemas y se contribuye a la cla-
ridad y seguridad, sin que los sucesores tengan que acudir a dos testamentos.

El articulo 118 reafirma la eficacia revocatoria de un testamento, aunque
éste segundo testamento sea posteriormente revocado a su vez o pierda su efi-
cacia. Con ello se opta por un criterio de seguridad juridica.

La excepcién es el 118.2: Cuando el testador declare su voluntad de que
valga el primero, como dice el articulo 739 del Cédigo Civil.

Obsérvese que esta voluntad de reviviscencia del primer testamento tiene
que ser declarada, esto es, ha de ser expresa.

El siguiente articulo 119 regula cl supuesto de otorgamientos coetaneos, es
decir, de la misma fecha. La regla a aplicar es la general de que si se puede pro-
bar por algiin medio (v.g.: orden de protocolo notarial, testigos u otra cir-
cunstancia) cuil de ellos es posterior, éste revocara al otro. Si csa acreditacion
no ecs posible, ante fa disyuntiva de considerar nulos ambos tcstamentos, el
principio del «favor testamenti» y de conservacién del negocio llevan a la solu-
cion adoptada por la Ley de Sucesiones: limitar la nulidad a las disposiciones
de ambos testamentos que sean incompatibles y contradictorias y dar valor y
eficacia a las restantes.

120. — Inutilizacién del testamento cerrado.

Son supuestos de revocacion «real» o material, con una regulacién seme-
jante a la del 742 dcl Cédigo Civil.
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A diferencia del testamento notarial abierto, una de cuyas ventajas es pre-
cisamente la garantia de su conservacién en poder del notario y su protocoli-
zacion, el testamento cerrado hasta ahora presentaba esta problematica.

Con la nueva Ley de Sucesiones y tratiandose de testamento mancomunado
cerrado, habra de depositarse en poder del Notario, con lo cual los supuestos
quedaran reducidos a los testamentarios anteriores a la Ley y a los posteriores
cerrados unipersonales.

Los desperfectos han de ser de suficiente entidad para permitir la presun-
cion de existencia de una voluntad revocatoria.

121. — Inutilizacién de testamento olografo.

Nos remitimos, en cuanto le sea aplicable, a lo que acabamos de decir.

I1I. EFECTOS DE LA NULIDAD, EL DIVORCIO Y LA SEPARACION

Este articulo se plantea la repercusion que las crisis matrimoniales tienen
en orden a las disposiciones dc tltima voluntad otorgadas entre los conyuges.

El precepto es de considerable importancia practica por el aumento de
cstas situacioncs en nuestros dias.

La base de esta norma es la presuncion de que la alteracion de su situacion
matrimonial conlleva un cambio en la voluntad sucesoria del testador. Eso
implica que los hechos externos afectan al contenido del negocio testamenta-
rio, en la presuncion de que esas relaciones entre los conyuges, basadas en la
confianza y en el carino, quedan afectadas decisivamente cuando se produce
csa ruptura sentimental.

Por altimo, frente al sistema de exigir sentencia firme y legitimar a los suce-
sores para continuar el proceso hasta obtenerlo, la Ley de Sucesiones se decan-
ta por el sistema contrario de atender a la situacién procesal en el momento
de la apertura de la sucesion. Con ello elimina la separacion de hecho como
causa productora de las mismas consecuencias ¢ introduce la novedad de que
también quedan sin efecto las liberalidades otorgadas a favor del céonyuge en
testamento no mancomunado.

RDCA-1999-V-(n® 1) 85



TITULO IV. DE LA FIDUCIA SUCESORIA

ADOLFO CALATAYUD SIERRA
Notario

Cuando en Aragén hablamos de fiducia sucesoria, los juristas entendemos
rapidamente su significado: se trata de la instituciéon por la cual una persona
con vecindad civil aragonesa, a la que se denomina comitente, puede nombrar
a una o varias personas, denominados fiduciarios, para que se encarguen de
ordenar su sucesion mortis causa. O sea, estamos ante una delegacién de la
facultad de disponer por causa de muerte.

Sin embargo, en Derecho la expresién «fiducia» puede tener significados
muy diversos, que nos llevan a otras figuras sucesorias (sustituciones fideicomi-
sarias, fideicomisos puros, herencias de confianza) y de otras ramas juridicas,
como las titularidades fiduciarias, reguladas de forma muy diferentes en los
Ordenamientos juridicos. El nexo iltimo de conexién de todas estas institucio-
nes esta en la confianza, elemento en que en Gltima instancia se basan todas
ellas. Precisamente, para distinguir la fiducia sucesoria aragonesa de todo ese
otro elenco de instituciones, la Comisiéon Aragonesa de Derecho Civil propug-
naba denominar «fiduciario-comisario», en vez de sélo fiduciario, a la persona
designada para ordenar la sucesion del comitente, expresion ésa que ademas
tenia la ventaja de precisar mejor la naturaleza de la funcién que se le enco-
mienda, ya que «comisario» s precisamente como se llama en Derecho al encar-
gado de distribuir una herencia ajena. Sin embargo, en las Cortes se prefirié con-
tinuar con la expresién tradicional y por ello la Ley al final habla de fiduciario.

La fiducia sucesoria es una de las figuras mas importantes del Derecho
por causa de muerte aragonés, tanto por su extraordinaria utilizacion prac-
tica (la inmensa mayoria de los testamentos otorgados por los conyuges ara-
gouneses la establecen), como por las peculiaridades que presenta respecto de
cualquier otra institucién mas o menos similar existente en otros Derechos.
Su uso estd tan extendido en Aragén que lo que sorprende a veces a los c6n-
yuges aragoneses cs que no sea posible establecerla en cualquier otro sistema
juridico sucesorio.
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Sin embargo, no puede dejar de reconocerse que son muchos los proble-
mas juridicos que plantea la fiducia, sobre todo derivados de la existencia de
un patrimonio hereditario que durante un tiempo, que puede ser largo, care-
ce de titular.

Los objetivos de la nueva ley en este punto han sido tres. Por un lado, ampliar
el ambito subjetivo de la fiducia, que en la Compilacién fundamentalmente se
limitaba a los cényuges. En segundo lugar, regular con precision la situaciéon
del patrimonio pendiente de asignacién. Y por altimo, resolver problemas que
la practica habia puesto de manifiesto y aclarar dudas que la doctrina habia
planteado.

Dicho lo cual, veamos los rasgos esenciales de la nueva regulacion, con
espccial referencia a las novedades que conticne.

1. La principal novedad de la nucva regulacion consiste en la ampliacion del
ambito subjelivo de la fiducia. Antes, solo cabian dos posibilidades: nombrar fidu-
ciario al cényuge; o bien establecer la llamada fiducia colectiva para ordenar la
sucesion de la casa nombrando fiduciarios a dos o mas parientes. A partir de
ahora, todo aragonés capaz para testar (es decir, a partir de los 14 anos) pucde
nombrar fiduciario a cualquier persona que sea mayor de edad y tenga plena
capacidad de obrar en el momento del fallecimiento del causante (124y 125.1).

De esta forma, se amplia el ambito de la libertad de disposicién por causa
de muerte y de paso se resuelven cuestiones como las derivadas de las parcjas
no casadas, razén por la que resulta prescindible el art. 17 de la reciente Ley
aragonesa de Parejas estables no casadas, de 26 de marzo de 1999, cuando dice
que «cacda miembro de la pareja estable no casada podra ordenar la sucesion
del otro mediante la fiducia de acuerdo con lo regulado en la legislacion suce-
soria aragonesa».

De todos modos, lo mas probable es que, salvo en casos muy particulares,
la fiducia mantenga su funcién actual: el nombramiento reciproco cntre
conyuges para repartir los bienes de ambos entre los hijos o descendicntes
comuncs.

Dentro de esta via permisiva, la Ley admite la pluralidad de fiduciarios y
cllo en todas las formas posibles (art. 124):

— Fiduciarios solidarios, ¢s decir, de actuacién individual, de modo que lo
realizado por cada uno de los fiduciarios nombrados es valido, posibilidad
poco recomendable, en mi opinién, por los problemas que puede ocasionar la
ejecucion descoordinada de la fiducia.

— Fiduciarios sucesivos, es decir, se nombra a uno o varios para que actien
so6lo ¢n defecto del primero o primeros designados.

— Y fiduciarios conjuntos, para que acttien de consuno. Esto es lo que la
Ley presume cuando no se ha sefalado como deben actuar.

2. El segundo rasgo importante de la nucva regulacion se deriva del pri-
meroy es que esta ampliacion del ambito subjetivo de la fiducia ha llevado con-
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sigo una cierta bifurcacion del régimen juridico de la fiducia, ya que el legislador ha
partido de la base de que no era conveniente otorgar a quien no es conyuge la
misma amplitud de facultades que a éste. En efecto, ¢l régimen para el conyu-
ge liduciario es en lo esencial igual que el que la normativa anterior establecia,
pero para el fiduciario no conyuge se han establecido unas reglas mas limita-
das. La idea es que la fiducia a favor del cényuge tiene un soporte mas seguro,
en la medida en que el principio de la confianza en que se basa justifica en tal
caso la maxima fuerza.

En este punto, hay que decir que la citada Ley de Parejas estables no casa-
das, en el mencionado art. 17, no ha llegado a equiparar a los miembros de la
pareja con los conyuges, por lo que no se aplicara a las parejas estables no casa-
das las reglas previstas para los conyuges en la Ley de Sucesiones por causa de
muerte.

Curiosamente, desde el punto de vista sistematico, el régimen del conyuge
viudo aparece como una excepcién al régimen general, aunque en realidad en
la prictica se trata del supuesto prototipico y seguird siendo, con mucho, el
caso mayoritario.

3. Otra novedad consiste en la forma de resolver las situaciones de crisis matri-
monial cuando el conyuge es el fiduciario. Asi, partiendo de la base de que en
csos supuestos la confianza en que se fundamenta la fiducia se quiebra, se dis-
pone que el nombramiento de fiduciario del conyuge no surte efecto si al falle-
cimiento del comitente estuviera decretada judicialmente la nulidad del matri-
monio, el divorcio o la separacion, o se encontraran en tramite los procedi-
mientos dirigidos a ese fin (art. 125.2). Este mecanismo de actuacién en las
situaciones de crisis matrimonial se repite en otros lugares de la Ley y mejora,
en mi opiniédn, la regla de la Compilacién, que privaba de efectos el nombra-
miento de fiduciario sélo por la sentencia firme; con la nueva normativa, basta
con que esté interpuesta la demanda, porque a partir de ese momento ha de
entenderse quebrada la confianza en que se basa la fiducia.

4. Respecto de los requisitos formales del nombramiento de fiduciario y las
instrucciones del comitente sobre como debe ejecutarse la fiducia o sobre la
administracion o disposicion de los bienes, se mantiene el criterio de la
Compilacion de que deben constar en testamento (de cualquier clase) o en
escritura piblica (art. 127).

Pero se completa la regulacién disponiendo que también el testamento y la
escritura publica son los vehiculos formales habiles para la revocacion del
nombramiento, sin ser nccesario que se utilice exactamente el mismo que se
uso en la revocacion (art. 128.1).

5. En el plazo para el ¢jercicio de la fiducia también aparecen importantes
novedades. Podemos resumir las reglas establecidas sobre la materia asi (art.
129 a 132):

En primer término, el fiduciario debera cumplir su encargo en el plazo que
expresamente le haya sefialado el comitente. Obsérvese que el comitente no
tiene limite legal alguno para fijar ese plazo.
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A falta de senalamiento expreso, si el Ginico fiduciario es el cényuge del
comitente, su nombramiento se entendera hecho de por vida, lo que suele
conllevar que la fiducia y el usufructo de viudedad vayan unidos.

Hasta aqui el régimen es igual que en la Compilacién.

Pero si el fiduciario es otra persona, a falta de sefialamiento expreso, la
fiducia debera ejecutarse dentro del plazo de tres afios.

Otra novedad consiste en prever el caso de que, habiéndose ejecutado la
fiducia dentro de plazo, las atribuciones establecidas por él resulten ineficaces,
porque los beneficiados por ellas no quieren o no pueden aceptarlas o porque
son declaradas nulas (art. 143.2). En tales casos, la Ley permite al fiduciario
reiterar el llamamiento realizado, es decir, volver a ejecutar la fiducia. Pues
bien, si al producirse la ineficacia de las atribuciones resulta que ha caducado
cl plazo, el fiduciario dispondra de un nuevo plazo de dos anos para volver a
ejecutar la fiducia.

Los plazos se computan desde el fallecimiento del causante. Pero si a su
fallecimiento existen legitimarios de grado preferente menores de edad, el
plazo de ejecucién de la fiducia no finalizard hasta que transcurran tres anos
desde que alcancen la mayoria de edad todos ellos. En las fiducias sucesivas, el
plazo se computa desde que legalmente sea posible su ejecucion. Yen el cita-
do caso de reiteracion del llamamiento, desde que el anterior resulte incficaz.

Por otra parte, para evitar las rigideces que toda regulacién en materia de
plazos puede llevar consigo, se prevén dos mecanismos que pueden jugar un
papel importante:

— Se admite que los fiduciarios pueden solicitar al Juez la prérroga del
plazo establecido, quien, previa audiencia del Ministerio Fiscal, podra conce-
derla, mediando justa causa, hasta un maximo de dos anos.

— Salvo que el anico fiduciario fuera el cényuge viudo, cualquier persona
con interés legitimo puede solicitar del Juez que, previa audiencia del
Ministerio Fiscal, sefiale un plazo mas breve del que en principio corresponda,
si la situacién de pendencia pudiera producir graves darios al patrimonio here-
ditario.

6. Una cuestion tedrica pero con gran incidencia practica es la que se deri-
va del momento en que se produce la delacion de la herencia sujeta a fiducia. La
delacién determina el momento en el que cs posible aceptar y adquirir la
herencia y de ahi se derivan derechos no sélo de los propios herederos sino
también de terceros, incluyendo el Fisco.

Pues bien, en este punto, la Ley sigue el criterio defendido por la inmensa
mayoria de la doctrina aragonesa, al seialar que a todos los efectos legales, la
delacion de la herencia no se entendera producida hasta el momento de la ¢je-
cucién de la fiducia o de su extincion, hasta entonces se considerara en situa-
cion de herencia yacente (art. 133). Téngase cn cuenta que hasta ese momen-
to se desconoce quiénes van a ser los herederos, por lo que ninguno de los que
presuntamente pueden llegar a serlo, ni sus acreedores, pueden reclamar la
herencia o los derechos que se deriven de la condicién de heredero.
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Creo que a la luz de esta norma hay que interpretar también la forma en
que debe liquidarse el Impuesto de Sucesiones en los casos de fiducia, y con-
forme a la misma no deberia haber liquidacién de dicho impuesto mientras
esté pendiente la fiducia, ya que no hay hecho imponible, puesto que de
momento no hay adquisicion de bienes y derechos ni posibilidad de tal adqui-
sicién, ni por tanto hay sujeto pasivo del impuesto. Sin embargo, el art. 55.8
del Reglamento del Impuesto sobre Sucesiones y Donaciones recoge una
norma especifica para la fiducia aragonesa, disponiendo que desde el falleci-
miento del causante se giraran liquidaciones provisionales a cargo de todos los
herederos (presuntos herederos, hay que entender), como si ya heredaran, y
al formalizarse la institucion por el fiduciario se giraran las liquidaciones com-
plementarias a que hubiere lugar, pudiendo solicitarse la devolucion por quien
hubiera sido perjudicado por la liquidacién provisional. Me parece que esa
norma, de naturaleza reglamentaria, debe decaer ante una norma como la que
estamos comentando. Y en cualquier caso, para evitar dudas, pienso que seria
oportuno que el legislador aragonés no se olvidara de la cuestién cuando haga
uso de lo dispuesto en la Disposicion Adicional de esta Ley, que prevé que cl
Gobierno aragonés remitira en el plazo de un afo un proyecto de ley que regu-
le las particularidades fiscales de la sucesién mortis causa en Aragon.

7. La situacion de la herencia pendiente de asignacion es quiza, como ya adelan-
tabamos, la cuestion mas problematica de la regulacién de la fiducia. Hay que
resolver quién y coémo administra la herencia pendiente y de qué manera se
puede disponer de los bienes hereditarios, los cuales no pueden quedar sus-
traidos del trafico juridico.

La Compilacion era claramente insuficiente en este punto, puesto que
hacia una remisién a las normas de la comunidad hereditaria, remisién cuyo
entendimiento suscitaba muchas dudas y no servia para afrontar todas estas
cuestiones. Es cierto que en la prictica los problemas quedaban atenuados por
la habitual superposicién del usufructo viudal: el viudo fiduciario era también
usufructuario y el usufructo conlleva la casi totalidad de las facultades de admi-
nistracion. Pero puede suceder que no coincidan ambas condiciones, porque
el viudo fiduciario hubiera renunciado al usufructo viudal o, también, porque
el fiduciario sea persona distinta del cényuge, usufructuario o no, lo que ya
hemos visto que esta Ley permite. Por otra parte, incluso en los casos en que
el conyuge usufructuario es también el fiduciario, hay que resolver como se
puede disponer de los bienes.

Pues bien, a todas estas cuestiones ha dado respuesta la nueva Ley (arts. 134
a 140). Veamos los aspectos mas relevantes de la regulacion.

En cuanto a la atribucién de la administracion y representacion del patrimonio
hereditario, se dispone que correspondera:

— En primer término, al cényuge viudo que ademas sea fiduciario, aunque
no sea usufructuario.

— Si el cényuge viudo no es fiduciario, también le correspondera mientras
sea administrador de la comunidad conyugal, y ello aunque tampoco sea usu-
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fructuario. A estos efectos, hay que tener en cuenta que el art. 53 de la
Compilacién, que sigue vigente, atribuye la administraciéon de la comunidad
conyugal al cényuge viudo hasta tanto no se adjudique su patrimonio.

— Si no es fiduciario ni administrador de la comunidad conyugal, porque
no existe ésta (régimen de separacion de bienes), aun asi tendré la adminis-
tracion y representacién de los bienes que estén sujetos al usufructo de viude-
dad. Recordemos que este derecho, en principio, es universal (art. 72 de la
Compilacién), pero que también existen excepciones, bien porque el viudo
carece de todo usufructo de viudedad o bien porque éste no se extiende a
todos los bienes. Pues bien, si no hay conyuge o habiéndolo no es fiduciario,
ni administrador de la comunidad conyugal y cxisten bienes a los que no se
extiende su derecho de usufructo, la administracion y representacion de estos
bienes, se atribuye al fiduciario no cényuge.

Para las fiducias colectivas, hay una regla especial, complementaria de este
tltimo escalon: la administracion del patrimonio pendiente de asignacién sélo
corresponderad a los fiduciarios si el causante no hubiera designado un admi-
nistrador. Con lo que se le da al comitente una via para evitar un régimen de
administracion conjunta al que llevaria las reglas sobre funcionamiento de la
fiducia colectiva.

Respecto al ejercicio y contenido de la administracion, son varias las reglas que
se han establecido, destinadas fundamentalmente a procurar que el patrimo-
nio pendiente de asignacién pueda funcionar del modo mas adecuado duran-
te cl tiempo, que puede ser largo, de pendencia. Téngase en cuenta que ese
paurimonio pucde tener necesidad de funcionar como el de cualquier perso-
na: produce sus obligaciones y cargas y puede ser preciso que esté compucsto
por negocios que requieren una administraciéon dinamica.

Podemos destacar las siguientes reglas:

— La obligacién del administrador de hacer un inventario en escritura
publica comprensivo de todos los bienes, derechos, cargas y obligaciones de
la sucesion. Sin embargo, cuando el comitente haya designado como tinico
fiduciario a su cényuge, éste quedara exonerado de la obligacién de realizar
el inventario, salvo que expresamente lo haya exigido el causante o lo acuer-
de el Juez a instancia del Ministerio Fiscal para salvaguardar el patrimonio
hereditario.

— Se determinan las obligaciones y cargas que recaen sobre el caudal pen-
dicnte de asignacién, que deberan ser sufragadas con cargo a dicho caudal por
el administrador: los alimentos debidos a los hijos y descendientes del causan-
te cuando esta obligacién no corresponda a otras personas, las cargas y deudas
de la herencia y una serie de gastos que podemos considerarlos del caudal pen-
diente (los de conservacién de los bienes, los impuestos, primas de seguro u
otros gastos a que se hallen afectos aquéllos asi como las obligaciones contrai-
das por el administrador en la gestién de los negocios del causante o que sc
deriven de su explotacién, en cuanto no hayan de ser satisfechos por el cén-
yuge usufructuario).
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— El administrador, ademas, gestionari los negocios que formen parte del
caudal, podri cobrar créditos vencidos y consentir la cancelacién de las fianzas
y derechos que los garanticen y realizar los actos propios de todo administra-
dor, asi como ejercer las facultades de administracién que el causante le haya
podido atribuir.

— En el ambito procesal, el administrador estara legitimado activa y pasi-
vamente en relacién con las acciones referidas al patrimonio hereditario.

Respecto a la realizacion de actos de disposicion sobre los bienes de la heren-
cia pendiente, la Ley la desvincula de la administracién del caudal, de modo
que no se encomienda al administrador, sino al fiduciario. Ello es debido a que
sc ha partido de la base de que en estos casos estamos mas préximos del ejer-
cicio de la fiducia que de la facultad de mera administracion. No obstante,
para una correcta coordinacion de ambas funciones, se dispone que el fidu-
ciario que no sea el administrador dara cuenta a éste de toda enajenacion que
hayan realizado y, en su caso, de los bienes adquiridos que han sustituido a los
cnajenados (art. 138.3).

La regulacion se refiere exclusivamente a la disposicién a titulo oneroso, ya
que la disposicién a titulo gratuito en realidad seria ejercicio mismo de la fidu-
cia y por tanto deberia reunir los requisitos precisos para ello. Hay que tener
en cuenta que la realizacion del acto de disposicién no pone fin a la fiducia, ya
que se establece que la contraprestacion obtenida como consecuencia de la
disposicién onerosa quedara subrogada en lugar de los bienes enajenados,
salvo que se destine al pago de las deudas y cargas del caudal pendiente de asig-
nacion (138.2).

Son tres los casos en que se permite al fiduciario la disposicion de los bie-
nes y derechos hereditarios sujetos a fiducia (art. 138.1):

— Si el comitente le hubiera autorizado a ello.

— Para atender el pago de las obligaciones y cargas de que antes hemos
indicado que responde el caudal.

— Y cuando lo juzgue conveniente para sustituirlos por otros. Obsérvese la
gran amplitud que se da a este supuesto, que hara dificil una impugnacion
basada en la mera discrepancia de criterio con el fiduciario, que es a quicn la
Ley encomienda ese juicio.

En cualquiera de estos casos, si hay legitimarios y se trata de inmuebles por
naturaleza y de muebles como sitios a que se refiere el articulo 39 de la
Compilacién del Derecho Civil, se establece un importante requisito adicional
para la validez del acto de disposicién: es necesaria la autorizacién de cual-
quiera de los legitimarios con plena capacidad de obrar y, siendo todos los legi-
timarios menores o incapaces, de la Junta de Parientes o del Juez competente.

Con este sistema, se supera el sistema que actualmente se sigue en la prac-
lica, que consiste en hacer una previa ejecucion de la fiducia, normalmente
parcial, referida sélo al bien de que se quiere disponer, asignandolo a alguno
o incluso a todos los hijos o descendientes, para a continuacién llevar a cabo

RDCA-1999-V-(n® 1) 93



Adolfo Calatayud Sierra

la disposicion; es un sistema insatisfactorio, ya que encarece los costes y obliga
a una ejecucién de la fiducia que puede ser que, de momento, no intcrese.

8. En la gjecucion de la fiducia, hay también varias novedades:

Respccto de los requisitos de forma, la regla general es que la fiducia debe
ejecutarse necesariamente por acto inter vivos formalizado en escritura publi-
ca. Ahora bien, cuando se haya designado como ftinico fiduciario al conyuge,
éste podra cumplir su encargo también en testamento, salvo disposicién con-
traria del causante o que la fiducia se haya sometido a plazo (art. 141), respe-
tandosc asi el sistema vigente.

En las fiducias que suelen contener los testamentos mancomunacos que
actualmente otorgan los matrimonios, lo normal es que se precise que solo
podran ejercitarse a favor de hijos y descendientes comunes. La Ley contiene
la novedad, en parte exigida por la ampliacion del ambito subjetivo de la fidu-
cia, consistente en que salvo disposicién en contra del comitente, cuando en
el momento de ejecutar la fiducia existan descendientes suyos, el fiduciario
habra de ordenar la sucesién exclusivamente a favor de alguno o algunos de
cllos (art. 142.1).

Se mantiene la regla que da al fiduciario la posibilidad de hacer uso total o
parcial, y aun en tiempos distintos, de sus facultades, a menos que el causante
hubiere dispuesto otra cosa (art. 142.2).

Sc recoge el criterio que ya habia consagrado la doctrina y el Presidente del
Tribunal Superior de Justicia de Aragén (Auto de 3 octubre de 1989) con-
sistente en que el cényuge fiduciario, en uso parcial de la fiducia, puede atri-
buir bienes pertenecientes a la disuelta comunidad conyugal con el causante,
sin necesidad de practicar su previa liquidacién (art. 142.3).

Y se explicita la regla que nadie discutia de que los actos inter vives que en
ejecucion de la fiducia realicen los fiduciarios son irrevocables, mientras que
los hechos en forma testamentaria son siempre revocables y no impiden la efi-
cacia dc los actos de disposicién realizados por el viudo fiduciario con pos-
terioridad (143.3).

9. La nueva regulacién conserva la figura de la fiducia colectiva, si bien con
cambios importantes. No se le dedica un capitulo especifico, como en la
Compilacién, sino que se contienc su regulacion dentro del relativo a la eje-
cucion de la fiducia.

Los cambios mas importantes que se han introducido se refieren a la fun-
cién misma de la institucion. Recordemos que la fiducia colectiva histérica-
mente ha tenido gran importancia, sobre todo en cl Alto Aragén, como un
mecanismo para asegurar la sucesién de la casa en una sola persona, con el fin
de garantizar su continuidad. Basindose en ese sentido histérico, la
Compilacion la acepta pero sélo para ordenar la sucesion de la casa v redu-
ciendo la posibilidad de ser elegidos fiduciarios a los parientes. En cambio, con
el criterio amplio de la nueva Ley, se eliminan estas limitaciones, de modo que
la fiducia colectiva pasa a ser todo supuesto en el que se han nombrado fidu-
ciarias a varias personas para que actien conjuntamente.
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Lo que la Ley hace es dar reglas relativas a quiénes forman la fiducia y sobre
como se cjecuta la fiducia, siempre supletorias de lo que el comitente haya
podido prever. Veamos cuales son estas reglas:

a) Una primera regla sobre la formacién de la fiducia colectiva es la que dis-
pone que, si el comitente no lo ha excluido expresamente y existen solamente
descendientes comunes, de la fiducia colectiva formara parte también el cén-
yuge viudo (art. 144.2). En la Compilacion, ni siquiera se permitia la exclusién
del conyuge que permaneciera viudo en este caso de que no quedaren mas
hijos que los habidos con él.

b) También se dispone que si la fiducia se ha establecido a favor de parien-
tes, en defecto de instrucciones del comitente o para completarlas, se enten-
deran Hamados, hasta un nimero de tres, los que tengan capacidad para ser
fiduciarios, con el siguiente orden de prelacién:

1.2 Ascendientes mas préximos del causante de menor edad de una u otra
linea.

2.2 Hermanos que hayan convivido familiarmente con el causante, con pre-
ferencia del mayor sobre el menor.

3.2 Los colaterales que dentro del cuarto grado nombre el Juez oido el
Ministerio Fiscal (art. 144.2).

Estas reglas suponen una perfeccion de las de la Compilacion, ya que dejan
mayor arbitrio al Juez para determinar las personas mas indicadas en cada
caso.

La pérdida de la condicién de fiduciario por alguno de los asi designados
llevara consigo un nuevo nombramiento siguiendo ese mismo orden, pero una
vez agotado éste, no impedirad el cumplimiento del encargo por los restantes,
aunque s6lo quede uno, salvo que sea el conyuge no designado por el comiten-
tc o que éste haya dispuesto otra cosa (art. 148.2).

c) En cuanto a la ejecucién de la fiducia colectiva, son dos los aspectos que
sc regulan (art. 145):

— Coémo se adoptan los acuerdos: a falta de instrucciones del causante, los
acucrdos sobre ejecucion total o parcial de la fiducia se tomaran por mayoria
de los fiduciarios en acto al que habran de ser convocados todos ellos.

— Coémo se otorga la escritura piblica en que, como dijimos, debe forma-
lizarse la ejecucion de la fiducia. Lo que se dispone es que a dicha escritura
deberan concurrir todos los fiduciarios. Pero que bastara con que concurra la
mayoria de ellos si los comparecientes manifiestan bajo su responsabilidad que
la decisién se adoptd tras deliberacién a la que fueron convocados la totalidad
de los fiduciarios.

Como se ve, el aspecto de la convocatoria recibe asi una atencion que era
precisa para superar los supuestos de bloqueo que a veces se han producido en
la practica en la fiducia colectiva.
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10. Una regla especifica se ha mantenido para el caso de la sucesion de la casa
(art. 146). Se trata de determinar c6mo resolver los casos en que la casa o un
patrimonio deban deferirse a un solo heredero pero no se hayan determinado
las normas para su nombramiento o resulten de imposible cumplimiento. Son
casos tipicos del Alto Aragén aunque cada vez menos frecuentes, en que, nor-
malmente en capitulaciones matrimoniales, se establece la necesidad de que se
nombre un Unico heredero para la casa, para garantizar su mantenimiento.

L.a Compilacién ya se referia a este caso. L.a nueva Ley ha completado y acla-
rado las normas aplicables, estableciendo dos reglas:

a) La eleccién del sucesor debera efectuarse por el conyuge sobreviviente,
y en su defecto o cuando éste hubiere fallecido sin realizarla, por las personas
llamadas a integrar la fiducia colectiva.

b) La eleccion debera recaer en uno de los hijos o descendientes del cau-
santc y en su defecto en uno de los parientes de éste con preferencia de los
comprendidos hasta el cuarto grado.

11. Por ultimo, senalar que la nueva Ley regula sistematicamente la ¢xtin-
cioén de la fiducia, a la que la Compilacion sélo dedicaba alguna regla especi-
fica.

La Ley ha pretendido resolver varias cuestiones que habian planteado pro-
blemas en la practica y regular sistematicamente la materia. Se distinguc entre
la pérdida de la condicién de fiduciario por parte de quien previamente ha
adquirido ese caracter y la extincion de la fiducia, cuando ya no hay mas fidu-
ciarios, ni sucesivos ni conjuntos.

Los aspectos mas relevantes de la nueva regulacién son los siguientes:

a) Se da por renunciante al fiduciario que requerido notarial o judicial-
mente por cualquier persona con interés legitimo no la aceptare pura y sim-
plemente en igual forma en los sesenta dias naturales siguientes a la notifica-
cion (art. 147 d). Asi se pretende poner una via para evitar la situacién de blo-
queo que se ha dado en algiin caso en la practica.

b) Se aclaran también los efectos de la extincion de la fiducia sobre los
actos de ejecucion ya otorgados. La regla general es que, extinguida la fidu-
cia, conservaran su eficacia los actos ya efectuados con anterioridad por el
fiduciario. Pero se exceptiian los otorgados en testamento por el cényuge
viudo fiduciario si éste hubiera perdido la condicién de tal por contraer nue-
vas nupcias o llevar vida marital de hecho o por incurrir, para con el causan-
te o sus descendientes, en alguna de las causas legales de desheredacién o
indignidad para suceder (art. 148.1). Esta solucién parece la razonable y no
ocasiona perturbacién al no haber todavia surtido efectos el acto de cjecu-
cién de la fiducia.
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TITULO V. NORMAS COMUNES A LAS SUCESIONES
VOLUNTARIAS

JosE GARCIA ALMAZOR
Registrador

El Titulo que vamos a examinar se divide en cuatro capitulos y contiene un
total de veintidés articulos, del 149 al 170, ambos inclusive. Los preceptos care-
cen de precedente en la Compilacién de Derecho civil de Aragén, con la tinica
excepcion del apartado 3 del ARTICULO 149 en su referencia a la reserva de
bienes, que tiene su antecedente en el articulo 139 de la Compilacién.

Su inclusion en la Ley responde a la intencién del Legislador, expresada en
el Preambulo, de dotar a nuestras instituciones de un marco de normas gene-
rales en las que encuentren su acomodo natural y arménico.

Los articulos 149 a 170 desplazan a los correspondientes del C.c.; al hacer
su exposicién nos fijaremos preferentemente en todo aquello que supone una
modificacién en relacién con el Derecho aplicable hasta la entrada en vigor de
la Ley o que trata de aclarar las dudas que ha planteado el régimen del C.c.
Antes de entrar en su exposicion, una aclaracién previa comin a varios de los
articulos que contiene el Titulo V: en ellos se sustituyen las expresiones «tes-
tamento» y «testador» que utiliza el C.c. por «pacto o testamento» y «dispo-
nente» para incluir tanto al testador como al otorgante del pacto y al fiducia-
rio, ya que como norma general el Codigo no admite estas figuras.

I. CAPITULO PRIMERO

Bajo la denominacién de «Designacion de sucesor» los articulos 149 a 151
regulan cuestiones relacionadas con la institucion de heredero o el nombra-
miento de legatario. Para su exposicion los agruparemos del siguiente modo:
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1. PRINCIPIOS FUNDAMENTALES

Podemos considerar como tales los senalados por los articulos 149 y 150.

El primer principio que se recoge es el de libertad para disponer mortis
causa, esencial del Derecho aragonés, proclamado en el articulo 3 y que el
articulo 149 concreta al sefialar los limites que existen para disponer con plena
eficacia.

Los tres apartados que contiene responden a esa finalidad. Su apartado pri-
mero establece una amplia libertad para quien no tenga legitimarios y, a su vez,
el apartado segundo nos dice que para quien los tenga la legitima es en Aragén
la Gnica limitacién prevista en la Ley a la libertad de disposicion mortis causa.

El apartado 3 pone de relieve que la reserva de bienes no constituyc en
Aragdn limite legal a esa libertad, a diferencia de lo que ocurre en el C.c.

La reserva hereditaria es una institucién ajena al Derecho aragonés. Tanto
el Apéndice como la Compilacién dejaban claro que s6lo tiene lugar cuando
se establezca expresamente.

Para los hipotéticos casos en que voluntariamente se estableciera la reserva
como tal el régimen aplicable vendra determinado por lo que se haya dis-
puesto en el titulo que la origina y, en su defecto, por el derecho supletorio en
lo que no contradiga los principios del Derecho aragonés.

El articulo 150 sefnala dos principios fundamentales de la sucesion arago-
nesa recogidos igualmente en el sistema sucesorio del C.c.:

— la no necesidad de la institucién de heredero para la validez del pacto o
testamento.

— la compatibilidad de la sucesién voluntaria, deferida en pacto o en tes-
tamento, con la deferida por disposicién de ley.

La novedad mas importante es la equiparacién de tratamiento en los
requisitos y efectos entre el pacto y el testamento. En todos los casos con-
templados el pacto o el testamento son vilidos y se cumplirdn sus disposicio-
nes hechas con arreglo a la Ley, para el remanente de los bienes se abre la
sucesion legal.

La validez del pacto sucesorio que no contenga institucién de heredero
podia sostenerse en Aragén antes de la publicacién de esta Ley tanto por la apli-
cacion del principio standum est chartae, como por la regulacién contenida en la
Compilacién, ya que el articulo 100 admite que los pactos sucesorios puedan
contener cualesquiera disposiciones mortis causa a titulo o universal o singular.

Igualmente la frustracion del llamamiento por incapacidad o muerte del
instituido (sin que tenga lugar el derecho de transmisién) o la renuncia en los
pactos a favor de tercero no deben afectar a la posibilidad de cumplimiento de
las demas disposiciones contenidas en el pacto, pues, al no ser un requisito de
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validez su presencia, las vicisitudes que puedan afectar a la eficacia de la insti-
tucién de heredero no deben afectar a la validez del resto de disposiciones
contenidas en el negocio mortis causa.

2. CONSIDERACION DE HEREDERO O LEGATARIO

La cuestién de cuando una persona llamada a una sucesién lo es como
heredero o sucesor a titulo universal o a titulo particular, muy debatida en el
régimen del C.c., hay que resolverla en Aragén aplicando el standum est char-
tae, primando la voluntad del causante, y esto es lo que hace el articulo 151.

De este precepto y de los articulos 152 y 153 se deduce:

— Es heredero el que asume globalmente la totalidad o parte de los dere-
chos del causante y ha sido instituido para suceder en todas o parte de sus rela-
ciones activas o pasivas, excepto en las que se extingan por su muerte o en
aquéllas de las que el disponente o la Ley hubicsen dispuesto en particular a
favor de otra persona.

— Prevalece la voluntad del disponente cualesquiera que sean los términos
empleados o que el llamamiento sea a todo o parte de la herencia, o a uno o
varios bienes determinados.

— El disponente no puede convertir en heredero o legatario al que no vin-
cule a los efectos propios de esas cualidades. Asi se desprende de los articulos
152y 153 al aplicar el régimen de responsabilidad por las deudas y cargas a los
que deban ser considerados como herederos, y exonerar de ellas al que debe
ser legatario.

— El llamamiento a cuota o cosa determinada implican sélo presuncién
iuris tantum de nombramiento de heredero o legatario.

3. SUPUESTOS ESPECIALES EN LA DESIGNAGION DE SUCESOR

La Ley dedica los articulos 152 al 154 a regular algunos supuestos que pode-
mos considerar como especiales dentro de la sucesidon voluntaria. Son los
siguientes:

a) Heredero ex e certa. La posibilidad de considerar heredero al instituido
en una cosa determinacla es dudosa en ¢l C.c. dados los términos literales del
articulo 768. El articulo 152 de la Ley aragonesa no solo establece claramente
la posibilidad de Ia figura del heredero ex re certa sino que fija cuil ha de ser su
régimen.

El articulo distingue tres supuestos distintos:

1.2 Heredero o herederos instituidos en cosa cierta que no agotan el caudal
hereditario. El precepto interpreta la voluntad del disponente en el sentido de
que el sucesor ha sido llamado a un bien concreto, de ahi que excluya el dere-
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cho de acrecer, por ello los bienes no dispuestos se defieren a los herederos
legales, quienes juntamente con los voluntarios responden de las obligaciones
y cargas de la herencia en proporcién al valor de lo recibido.

En cuanto al régimen de responsabilidad le son aplicables los articulos 50
a 57 de la Ley aragonesa.

2.2 Herederos instituidos en cosa cierta que agotan la totalidad del caudal.
La Ley contempla el supuesto de que con posterioridad a la institucion apa-
rezcan nuevos bienes que no hayan podido ser tenidos en cuenta en la institu-
ci6én y establece que en ellos suceden los herederos instituidos ex re certa en pro-
porcién a lo recibido.

La Ley no regula el supuesto de llamamientos que no agotan el caudal, si
bien los bienes omitidos son de escasa importancia. También en este caso creo
que puede excluirse la sucesion legal. Es cierto que el apartado 2 del articulo
152 nos habla de toda la herencia, pero su finalidad es marcar que la voluntad
del disponente ha sido la de llamar a su herencia sélo a determinadas perso-
nas, los que instituye como herederos, y excluir que sean llamadas a ella otros
no instituidos por la via de la sucesion legal. Por otra parte, el escaso valor de
lo no dispuesto permite suponer que fue olvido del disponente, aunque su
voluntad era transmitir la totalidad de sus bienes. Como hemos visto, es uno de
los supuestos en los que LACRUZ cree que en el régimen del C.c. debe inter-
pretarse la institucién en cosa cierta como institucién de heredero.

El régimen de responsabilidad para este supuesto serd el que se deriva del
articulo 56, pues es similar al de que la particién haya sido realizada por cl dis-
ponente.

3.2 Instituido en el derecho de usufructo de la herencia o de una parte de
clla. El precepto establece que cuando la voluntad del disponente es que sea
considerado heredero tendri la consideracion de heredero ex re certa.

El asi instituido respondera de las obligaciones y cargas de la herencia en
proporcién a su haber; la nuda propiedad se deferira a los llamados por el dis-
ponente o, en su defecto, a los herederos legales; no hay derecho de acrecer
entre el usufructuario y los nudopropietarios y no hay aplicacion del niimero
2 de este articulo, ya que no hay disposicion de toda la herencia, pero se bene-
ficiardn de los bienes de nueva aparicién, ya que como su llamamiento en usu-
fructo es al todo o una cuota de la masa hereditaria, ésta incluye todos los que
existan al fallecimiento del causante.

b) Legatario de parte alicuota. A su regulacién dedica la Ley el articulo 153,
que admite con claridad la figura. El régimen que establece es el siguicnte:

— No es deudor de las obligaciones y cargas de la herencia.

— Concurre a la particién, derecho que se justifica porque su situacién
puede verse afectada a la hora de fijar el activo, lo que es previo a que su pre-
tension pueda hacerse efectiva.
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— No hay derecho de acrecer entre herederos y legatario de parte ali-
cuota.

Ademas hay que tener en cuenta:

— La institucién del legado de parte alicuota queda ineficaz si el activo no
supera al pasivo, a diferencia de lo que ocurre con la institucién de heredero.

— En orden a la preferencia entre legatarios, ¢l parciario es colocado en
Gltimo lugar ya que debe recibir su parte después de pagar las obligaciones y
cargas de la herencia, entre las que se encuentran todos los demis legados.

L.a novedad més importante en relacion con el Derecho aplicable con
anterioridad es la opcion concedida al heredero de pagar el legado con meta-
lico no hereditario, siempre que ¢l legatario no sea legitimario. La novedad
implica importantes consecuencias, pues al no ser titular en potencia de una
parte de los bienes hereditarios no tiene aplicacion el inciso primero del
nimero 1 del articulo 162, ni podra utilizar las facultades contenidas en cl
articulo 164 (tomar posesion de la cosa legada y si fuera inmueble obtener la
inscripcion a su nombre en el Registro de la Propiedad).

Al no suceder en las obligaciones de la herencia los acreedores no tienen
accion contra él para el cobro de su crédito, sino que han de dirigirse contra
los herederos.

No senala la Ley los derechos que el legatario puede utilizar para garanti-
zar la efectividad de su legado; a mi juicio son los siguientes: utilizar el juicio
de testamentaria si el disponente no sc lo ha prohibido; tendra también las
garantias que pacte con los herederos y la posibilidad de pedir anotacién pre-
ventiva de su derecho en el Registro de la Propiedad a través del articulo 42.6
de la L.H., por la equiparacién que realiza entre herederos y legatarios de
parte alicuota el articulo 154 de la L.H.

c) Distribucién de toda la herencia en legados. El supuesto se regula en el
articulo 154 que sustituye al articulo 891 del C.c., si bien con importantes dife-
rencias:

— Centra el supuesto de hecho para su aplicacién en la voluntad del dis-
ponente, a diferencia de lo que hace el articulo 891 que lo centra en el hecho
de que toda la herencia se haya distribuido en legados.

— Regula la concurrencia con herederos legales provenientes de la apari-
cién de nuevos bienes, evitando los problemas que el articulo 891 del C.c. plan-
tea a los que admiten su aplicacién cuando los legatarios concurren con here-
deros legales.

— Responden de las deudas y cargas en proporcién a lo recibido a no ser
quc se haya previsto otra cosa.

— En caso de concurrencia con herederos legales se mantiene la respon-
sabilidad de los legatarios, sistema mas 16gico y justo que desplazarla por ente-
ro a los herederos.
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— La voluntad del disponente puede hacer variar la proporciéon en que
deban ser prorrateadas las deudas, pero estas previsiones sélo producen efec-
to en las relaciones internas entre los legatarios, pero carecen de eficacia fren-
te a los acreedores.

También los acreedores podran usar el derecho que les conceden los apar-
tados 1 y 2 del articulo 55.

4. CERTEZA DE LA DESIGNACION DE SUCESOR

El articulo 155 considera no puesta toda disposicion en favor de persona
incierta a menos que por algiin evento pueda resultar cierta. Se recoge asi un
principio general aplicable a toda declaracion de voluntad, el de que para que
pueda producir efectos juridicos debe ser clara y cierta.

La diferencia més importante con el régimen del C.c. aplicable hasta la
entrada en vigor de la Ley es la sancién establecida, que en el C.c. es la nuli-
dad y en la Ley aragonesa simplemente se tiene por no escrita, ya que carece
de eficacia.

Los articulos 157 a 159 desarrollan el articulo 155 para precisar quién debe
entenderse llamado y en qué forma en casos de concurrencia o de rclativa
indeterminacién.

a) El articulo 157 regula el supuesto de concurrencia de varios designados
para senalar quién debe ser el llamado, y deja claro en su introduccién que en
todos los supuestos la norma tiene un caracter dispositivo y sélo se aplica cuan-
do no resulta otra cosa del llamamiento.

El apartado a) establece que los sucesores designados sin atribucién de cuo-
tas lo son por partes iguales, salvo que se llame a hermanos del causante sin
hacerlo nominalimente, en cuyo caso los de padre y madre tienen doblc por-
cién que los medio hermanos.

El apartado b) dispone que llamadas simultaneamente varias personas,
unas individual y otras colectivamente, todas tienen el mismo derecho.

El apartado c) indica que los designados conjuntamente se entienden lla-
mados simultinea y no sucesivamente, regla que aplica cuando es llamada una
persona y sus hijos.

El apartado d) sc refiere al alcance de las expresiones «hijos», «descen-
dientes» o «hijos y descendientes» para establecer que se entienden llamados
en primer lugar los hijos sustituidos por sus estirpes de descendientes confor-
me a la sustitucién legal.

El supuesto es diferente al apartado c) en el que son llamados como suce-
sores una persona y sus hijos; en cambio en el apartado d) son sucesores los
hijos o descendientes, o hijos y descendientes, de una persona que no ha sido
llamada a la sucesion.
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La solucion establecida por el articulo 157 d) supone un criterio diferente
del aplicable hasta ahora, ya que el Tribunal Supremo interpreta la expresién
«hijos» del C.c. como comprensiva de todos los descendientes.

El apartado e) seinala quién sc entiende llamado cuando se designa a un
determinado grupo dc parientes. Se trata pues de saber qué personas integran
cl grupo llamado y en este sentido se entienden llamados los matrimoniales,
no matrimoniales y adoptivos. El precepto limita el lamamiento a los que vivan
o estén concebidos al tiempo en que se defiera la herencia.

No sc trata de que a la sucesion no puedan ser llamados los no concebidos,
va que en cl articulo 10 de la Ley queda clara esta posibilidad; de lo que se trata
es de interpretar la voluntad del disponente al utilizar una expresiéon determi-
nada en la que nada se ha manifestado sobre los no concebidos, y parece razo-
nable limitar el llamamiento a los que estén concebidos al tiempo de deferirse
la herencia por las complicaciones que la solucion contraria puede represen-
tar, Esta solucion es la que aplica ¢l articulo 143 C.S.C.

b) El articulo 158 regula las disposiciones a favor del alma o de los pobres.
Se halla dividido en dos apartados: el primero para las disposiciones a favor del
alma, que introducen algunas modificaciones en relacion al C.c. debidas a los
cambios operados en la sociedad desde su publicacién.

Las novedades introducidas son:

— La posibilidad de que no se vendan los bienes si las instituciones benefi-
ciarias optan por recibir su entrega.

— La equiparacion l6gica entre Iglesia y confesiones religiosas legalmente
reconocidas.

— La entrega de los bienes a favor de la D.G.A.

— La sancién de las confesiones religiosas no reconocidas y en tal caso el
acrecimiento en favor de la D.G.A.

— La aplicacién a fines benéficos de la poblacién o comarca del domicilio
del difunto o de alcance mas general.

El apartado 2 regula las disposiciones a favor de los pobres y aqui si que el
cambio operado es importante. En ¢l C.c. los bienes sc entregan favor de unas
personas fisicas quc el articulo 749 se encarga de determinar; en cambio en la
Ley aragonesa los bicnes sc entregan a la D.G.A., que destina el importe de su
venta a entidades asistenciales con preferencia de la poblacién o comarca del
domicilio del disponente, por lo que sélo indirectamente las personas fisicas
resultan favorecidas por la institucién.

¢) El articulo 159 regula las disposiciones a favor de parientes o herederos,
sustituye al articulo 751 y soluciona los problemas que éste plantea a la doctri-
na en ordena a la limitacién o no del grado en los llamamientos y la exclusion
o no del cényuge.
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El articulo, tratando de interpretar mejor la voluntad del testador, aparece
dividido en dos apartados. El primero de ellos se refiere a la utilizacién de la
expresién «parientes» sin determinar cudles son: se entienden llamados los
herederos legales que lo sean del difunto en ¢l momento de la delacién y en
la proporcion que resulte de aplicar las reglas de esta clase de sucesion sin limi-
tes de grado y exclusién del conyuge.

Se interpreta la voluntad del disponente entendiendo que el llamamiento
a «parientes», suyos o de otra persona, se hace en el sentido de querer excluir
el limite de grado, por lo que en caso de existir alguna persona dentro de los
«parientes» a él debe deferirse el llamamiento y se entiende que se quiso
excluir al cényuge porque realmente no es pariente.

El apartado segundo se refiere a la utilizacién de expresiones como «here-
deros», «herederos legales», «herederos legitimos» u otras semejantes, para
senalar que estan llamados los que serian sus herederos en caso de no haber
hecho la disposicion sucesoria y, por tanto, con limite de grado y llamamiento
a favor del conyuge.

Los dos apartados dejan claro su caracter dispositivo y, por tanto, sélo se
aplican en defecto de otras previsiones del disponente.

5. EFECTOS DE 1A EXPRESION DE L.OS MOTIVOS PARA EA DESIGNACION

A esta cuestion se refiere el articulo 156, cuya redaccién supone a mi juicio
una notable mejora sobre el articulo 767 del C.c. y puede evitar los numerosos
problemas de interpretaciéon que éste conlleva. Al englobar los motivos falsos
con los ilicitos para dar a todos ¢l mismo tratamiento evita la evidente inmo-
ralidad que resulta de la expresién literal del articulo 767.2, y es ésta sin duda
la novedad mas importante.

Del articulo 156 resulta:

— La expresion de los motivos, falsos o ilicitos, que han llevado al dispo-
nente a efectuar una determinada disposicién carece en principio de relevan-
cia en ordena a la eficacia de la misma.

— Por el contrario si el motivo falso o ilicito ha sido determinante para que
su voluntad se incline al otorgamiento de una determinada disposicién, ésta
sera ineficaz.

El articulo 156 no regula la ineficacia de las disposiciones fundadas en
motivos falsos o ilicitos determinantes de la disposicion, lo cual es légico pues
no es ésta la sede apropiada. El articulo 109-1 se ocupa de la invalidez de la dis-
posicion testamentaria por motivo ilicito, calificindola de nulidad, a la par que
¢l nimero 2 regula la del error en los motivos calificandola de anulable, solu-
ciéon que la mejor doctrina propugna para el régimen del C.c.
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6. PROHIBICIONES DE ADQUIRIR POR CAUSA DE MUERTE

Se regulan en el articulo 160, que se ocupa de las denominadas incapaci-
dades relativas y contiene una regulacién completa en el sentido de que en
Aragén las tnicas personas que siendo capaces de suceder se les prohibe
adquirir bienes o derechos en determinadas disposiciones mortis causa son las
que se encuentran previstas en el articulo 160, por lo que no son aplicables los
articulos 752 a 755 del C.c.

Incluye en primer lugar al Notario autorizante del acto y las personas ante
las que se otorgan los testamentos especiales y su conyuge, parientes o afines
dentro del cuarto grado.

Como novedades destacan:

— La inclusién, ademas de los testigos, de los facultativos, expertos e intér-
pretes que intervengan en el otorgamiento del pacto o testamento.

— La persona que escribe el testamento cerrado a ruego del testador.

— La equiparacién entre tutor y curador para aclarar la duda planteada en
el C.c. de si debe extenderse también a este tltimo. El precepto declara valida
la disposicién a favor del tutor o curador del disponente cuando se haya hecho
después de aprobadas definitivamente las cuentas o si no hubiera de rendirse,
y también la disposicién cuando se trata de ascendientes, descendientes, her-
manos o céonyuge del disponente.

La novedad mas importante del precepto es la supresion de la prohibicién
relativa al sacerdote confesor del testador.

Son muchos los problemas que el mantenimiento de una norma similar
puede representar. No puede circunscribirse sélo al sacerdote o extenderla a
los religiosos catélicos por la inconstitucionalidad de una norma de tal clase;
otras confesiones religiosas no conocen la confesion, pero pueden influir en la
voluntad del causante en los ritos que en ellas pueden existir en el supuesto de
peligro de muerte, lo que dificulta la formacién de una norma que alcance a
todos ellos. Otras confesiones religiosas admiten el matrimonio de sus minis-
tros por lo que habria que extender la prohibicién a su cényuge en estos casos.
Precisar cual es la Gltima enfermedad del causante y probar que la confesién
tuvo lugar durante ella no es facil, como lo demuestra nuestra jurisprudencia.
Pero sobre todo el cambio de la sociedad hace que hoy, aun existiendo el ries-
go de captacién de voluntad en la situacién que contempla el articulo 752,
existe ese mismo riesgo en relacién a otras personas que pueden tener mayor
influencia en personas que por su situacion de enfermedad pueden tener
debilitadas sus facultades volitivas. Por todo ello parece acertada la supresion
de la norma contenida en el articulo 752 C.c.

7. MODALIDADES ACCESORIAS DE LAS DISPOSICIONES POR CAUSA DE MUERTE

La Ley no contiene una regulacion sobre modalidades accesorias de las dis-
posiciones por causa de muerte. Pero si dedica un articulo, el 161, a desplazar
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en dos supuestos concretos la aplicacion del C.c. (articulos 793 y 794) que cho-
can precisamente con el principio de libertad propio de la sucesion aragoncesa.

De acuerdo con este principio se declaran validas todas las condiciones que
no sean contrarias a las leyes o a las buenas costumbres, y en particular las
siguientes:

— la de contraer o no contraer matrimonio o hacerlo con persona deter-
minada.

Como senala LACRUZ esta condicién hay que contemplarla desde ¢l punto
de vista politico del fomento de la nupcialidad, siendo ajeno su contenido a las
reglas morales; ofrecer algo a un casado bajo la condicién de que pida el divor-
cio es, sin duda, inmoral, pero condicionar la liberalidad que se hace a una
persona a que ésta permanezca soltera o viuda no vulnera —en términos gene-
rales— la ética corriente: no coarta de modo directo la libertad matrimonial;
si el posible favorecido se casa, en nada disminuye su patrimonio, y la dismi-
nucién de aumento posible no entra en el campo de la coaccién, sino en ¢l de
la eleccion entre dos bienes; cosa distinta seria si la prohibicién tratase de
impedir un matrimonio que constituye un deber moral.

— La de que el heredero o legatario haga alguna disposicion mortis causa
en favor del disponente.

Se trata de la condicién captatoria que prohibe el C.c. en el articulo 794
que, como afirma también [.ACRUZ, no puede extenderse al sistema aragongés,
al no ser censurables tales condiciones —de ordinario— desde ¢l punto de
vista de la moral corriente. Por otra parte el testamento mancomunado y el
pacto sucesorio parten de la condicionalidad de lo que disponen uno y ouro.

I1. CAPITULO 11

Bajo la denominacién de «Legados», comprende los articulos 162 a 165.

La Ley no contiene una regulacion de los legados en general, ni de las
diversas clases de legados, materia que contintia regulada por la aplicacion del
C.c. El Capitulo II inicamente sc dedica a regular la adquisicion y transmision
de legados, y la prelacién entre legatarios.

1. MOMENTO DE ADQUISICION DEL LEGADO

El articulo 162 trata de precisar cual es el momento de adquisicion del lega-
do, y cual es el contenido del derecho que el legatario adquicre como conse-
cuencia de un legado a su favor. El precepto distingue: ¢l de cosa ciertay deter-
minada existente en el caudal hereditario y todos los demas legados.
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Para el primero, en el que creo que deben incluirse los derechos reales
determinados existentes en el caudal hereditario o los que el causante crce
sobre sus bienes y los derechos de crédito también determinados que existan
cn ¢l patrimonio hereditario, el legatario adquiere su propiedad desde que se
le defiere.

Para el resto de los legados se establece que el legatario adquiere desde la
delacién a su favor un derecho de crédito contra la persona gravada con el
legado.

En ambos casos si el legatario acepta consolidara su adquisicion, si la repu-
dia es como si la delacién a su favor no hubiera tenido lugar.

La transmisién en propiedad de los legados de cosa cierta y determinada
cxistentes en el caudal que el articulo previene hay que entenderlo sin per-
juicio de la voluntad del disponente que puede querer ordenar sélo un lega-
do de eficacia diferida; en tal caso el legatario no adquirira la propiedad sino
un derecho de crédito para exigir al gravado la transmisién de dicha pro-
piedad.

2. TRANSMISION DE 1LEGADOS

El articulo 163 regula el derecho de transmisién del legado por muerte del
lcgatario antes de aceptarlo o repudiarlo. Se transmite a los herederos cl
mismo derecho que tenia el fallecido: la facultad de aceptarlo o repudiarlo.

El precepto deja claro el caracter dispositivo de la norma: la transmisién no
tiene lugar si el disponente asi lo hubiera dispuesto. El disponente del que
habla el articulo es el que ordené el legado, no el legatario fallecido, pues si
éste dispone la no transmision del legado en realidad lo esta repudiando, y si
disponc de él a favor de un heredero determinado en realidad lo esta acep-
tando. Se declaran no transmisibles los legados de usufructo, de renta, de pen-
sion vitalicia u otros de caracter personalisimo.

El niimero 2 regula el supucesto de que al legatario, que fallece sin aceptar
ni repudiar el legado, le suceden varios herederos, para seguir el mismo crite-
rio que el articulo 889 C.c. y conceder a estos legatarios la facultad de aceptar
o repudiar la parte que le corresponde en el legado.

3. POSESION DEL LEGADO

El articulo 164 es la norma mas innovadora en esta materia al suponer un
cambio radical sobre la legalidad anterior a su entrada en vigor.

El cambio introducido responde a que ésta parece ser la soluciéon de nues-
tro Derecho historico y para solucionar los numerosos problemas que la regu-
lacién actual plantea al legatario, al tener que pedir la entrega al heredero en
las numerosas ocasiones en que la sucesion ha sido conflictiva.
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El régimen establecido es:

— El legatario puede tomar posesion por si solo de la cosa legada siempre
que se trate de un inmueble y ademas obtener la inscripcion a su favor en el
Registro de la Propiedad cuando: se trate de una cosa cierta y determinada;
exista en el caudal hereditario; y acepte el legado en escritura publica.

Esta altima exigencia no supone un cambio sobre la norma de aceptacién
senalada en el articulo 34, por lo que éste puede aceptarlo de manera expre-
sa, en documento publico o privado, o de forma ticita, sino que es un anadi-
do para obtener la inscripcién registral, lo que se justifica ya que la interven-
cion notarial en la autoposesion del legatario le dotara de mas garantias sobre
todo en los casos en que la determinaciéon del objeto puede plantear alguna
duda.

— La existencia de legitimarios no impide la autoposesion por el legatario,
como deja claro el precepto que comentamos.

4. PRELACION ENTRE LEGATARIOS

El articulo 165 sustituye al articulo 887 con casi idéntica redaccién, con la
variacion mas importante de alterar el orden de prelacién.

Con la nueva redaccién, a parte de una mejora técnica, queda claro que es
la voluntad del disponente la que marca la preferencia entre los legatarios si se
produce el supuesto de que el caudal relicto sea insuficiente para satisfacer
todos los legados ordenados.

La utilizacién de la palabra «causante» no debe impedir que sea el fiducia-
rio ¢l que fije el orden de prelacién, pues las facultades que tiene para orde-
nar la sucesion del causante comitente deben incluir también la de fijar la pre-
ferencia entre los legatarios que hubiese contemplado en su disposicion.

[11. CAPITULO III

Bajo la denominacién de «Derecho de acrecer» se comprenden los articu-
los 166 a 168 destinados a regular este derecho. La Ley lo regula en sede de
normas comunes a las sucesiones voluntarias, solucién mas légica que la colo-
cacion sistemética del C.c., que las ubica en las normas que regulan la sucesién
ab intestato.

En este punto la regulacién de la ILey aragonesa es completa, por lo que no
tiene lugar la aplicacién del derecho supletorio.

El régimen que resuita de los articulos es el siguiente:
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— En el derecho de acrecer, como en otras figuras ya examinadas, lo deci-
sivo es la voluntad del disponente, de ahi que si éste lo excluye no procedera
aunque se den los requisitos para su regulacion. Asi resulta de la salvedad con-
tenida en el articulo 166, a parte de que es siempre la voluntad del causante la
que determina la posible existencia de una sucesién voluntaria.

Pero conviene tener en cuenta que no es normal que la voluntad del cau-
sante esté expresada con una claridad tan meridiana que incluya o excluya la
aplicacion del derecho de acrecer; lo normal es que en la mayoria de las suce-
siones haya que indagar si efectivamente tiene lugar el derecho de acrecer.

— Para ello es fundamental la expresion utilizada por el articulo que varios
sean llamados conjuntamente a la totalidad de una herencia o legado o porcion de ellos.

La palabra «totalidad» para referirse al llamamiento puede tener una fina-
lidad de aclaracion ya que indica que debe indagarse que la voluntad del dis-
ponente ha sido precisamente llamar a un todo a varias personas y como le es
imposible adjudicar ese todo a cada uno de los llamados, la concurrencia de
llamamientos supone la division entre ellos, pero como su voluntad era dispo-
ner del todo en favor de los llamados la ausencia de alguno de los llamados
hace que aumente la parte de los demas.

La palabra «conjuntamente» contiene una exigencia para indicar que no
todo llamamiento sucesorio lleva implicito un derecho de acrecer: es preciso
que pueda inferirse que ese llamamiento lo ha sido conjuntamente con otro
de los llamados.

Saber cuindo se esta ante un llamamiento conjunto es una cuestiéon de
interpretaciéon que en tltimo término corresponde resolver a los Jueces y
Tribunales.

No obstante, si el llamamiento es en la misma clausula y sin expresion de
partes o de partes iguales, parece que no debe plantear problemas su aplica-
cién,

Si es en la misma cliusula pero en parte desigual, la redaccion del precep-
to no impide el acrecimiento e incluso el articulo 20 puede ser un argumento
a favor, pues lo normal sera que los integrantes del grupo tengan cada uno de
ellos una parte menor que los instituidos fuera del grupo. Si el llamamiento es
en clausulas distintas la posibilidad de que tenga lugar el acrecimiento sera
mias dificil, pero vuclvo a insistir que la redaccién del articulo no lo impide.

El articulo 167 regula el supuesto de que junto a unos herederos indivi-
dualmente designados exista un grupo de llamados completamente diferen-
ciados para indicar que el acrecimiento ticne lugar fuera del grupo.

Y el articulo 168 al fijar sus efectos confirma que es la Ley la que fija los efec-
tos del derecho de acrecer, por lo que éste no puede considerarse un derecho
auténomo especial que corresponde al heredero y mediante el cual puede
adquirir o renunciar a la cuota vacante, sino simplemente un efecto de la
forma de realizarse la vocacion, tal como su lectura nos indica.
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IV. CAPITULO IV

Bajo la denominacién de «Albacea» la Ley dedica los articulos 169 y 170 a
regular esta materia.

En esta materia la Ley aragonesa sélo contiene dos precisiones, por lo que
el derecho supletorio tendra aplicacién en todo lo que no se haya previsto por
el disponente.

El articulo 169 deja claro que es el disponente el que puede establecer las
condiciones, retribucién, plazo, facultades, etcétera, en las que ha de desen-
volverse el albacea.

Y el articulo 170 no tiene mas finalidad que sefialar una especialidad pro-
pia del Derecho aragonés: que el testamento sea mancomunado en el que los
otorgantes han nombrado un albacea comiin para dejar claro que la eficacia
del nombramiento cuando fallezca el primero de ellos no esta pospuesta al
fallecimiento del otro, por lo que se sefala que el plazo para el ejercicio de su
funcién se cuenta en cada sucesioén desde el fallecimiento del respectivo cau-
sante.
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TITULO VI. DE LA LEGITIMA

JoAQUIN CERECEDA MARQUINEZ
Magistrado

I. DE L.A LEGITIMA

El articulo 3 de la Ley de Sucesiones por causa de muerte reconoce la
libertad de disposicién del causante, aunque el mismo articulo la limita con
«cl respeto a la legitima». La legitima es una porcion de bienes del causante
que la Ley destina a determinados préoximos parientes suyos, llamados legiti-
marios. Es el Titulo VI de la Ley de sucesiones el que regula la legitima, con
seis capitulos y treinta articulos, frente a los ocho articulos que contenia la
Compilacién.

En la regulacion de las legitimas, la nueva Ley de Sucesiones ha manteni-
do, en lo fundamental, el contenido de la Compilacién aragonesa de 1967, si
bien ha introducido modificaciones importantes regidas, entre otros, por los
siguientes criterios:

1.2 El maximo respeto a la voluntad del causante, en armonia con la liber-
tad civil, de tal manera que la limitacion a su libertad de disposicion que supo-
ne la legitima, no se extienda mas alla de lo imprescindible para que se cum-
pla su finalidad que no es otra sino que una parte de los bienes del causante
vaya a parar a los legitimarios.

2.2 Una regulacion completa que, sin caer en el casuismo, evite la necesi-
dad de acudir al Cédigo civil como Derecho supletorio, cuando gran parte de
sus normas no son compatibles con la legitima aragonesa.

3.2 Una simplificacion de su normativa especialmente en lo que se refiere a
la pretericién intencional y a los efectos de la pretericion, de la desheredacion
sin causa y de la lesion de la legitima colectiva.
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1. LEGITIMA COLECTIVA

El art. 171-1 de la nueva Ley regula la cuantia y los beneficiarios de la legi-
tima cuando dice que «la mitad del caudal fijado conforme al articulo 174
debe recaer en descendientes, de cualquier grado, del causante, que son los
linicos legitimarios».

Reduce la cuantia de la reserva legitimaria que pasa, de los dos tercios del
caudal en el Apéndice y en la Compilacién —art. 119—, a la mitad del mismo,
ampliando asi la cuota que el causante puede libremente disponer a favor de
cxtranos. Y remarca con mas fuerza que en Aragén solo son legitimarios los
descendientes, para impedir que, por aplicacién supletorio del Cédigo civil,
pueda pretenderse que se consideren legitimarios otros parientes del causan-
te, como los ascendientes, o el conyuge viudo. Este mismo articulo 171, en su
parrafo 2, con una redaccién casi idéntica a la del 119 de la Compilacién, dis-
pone que «esta legitima colectiva puede distribuirse, igual o desigualmente,
entre todos o varios de tales descendientes, o bien atribuirse a uno solo». De
esta precepto se desprende que ninguno de los descendientes del causante tie-
nen un derecho individual a la legitima, sino que el titular de este derecho es
el colectivo de los descendientes y, en mayor grado, los denominados por el
articulo 172 «legitimarios de grado preferente», que son «los hijos y, en lugar
de los premuertos, desheredados con causa legal o indignos de suceder, sus
respectivos hijos; sustituidos en los mismos casos y sucesivamente por sus estir-
pes de descendientes. No tendrin esta condicion los descendientes de los que
hubieren renunciado a la legitima».

Asi, el causante cumple su obligacién de respetar la legitima si atribuye toda
clla a uno solo de sus descendientes, aunque haya otros de grado mis proéxi-
mo; por cjemplo, a un nicto o biznieto cuando sobrevivan hijos. Nada pueden
reclamar los descendicntes excluidos, aun los de grado preferente, mientras se
haya cumplido plenamente en otro u otros descendientes.

La distincién entre legitimarios de grado preferente y los demas, no afecta
al causante, cuya facultad de disposiciéon de la legitima no resulta mermada
por aquélla. Cumple con atribuir bienes suficientes a descendientes de cual-
quier clase.

Unicamente con respecto a los legitimarios es efectiva aquella distincién,
pues solamente a los de grado preferente se les concede la accién para repa-
rar la lesion de la legitima colectiva, para solicitar alimentos concedidos, en
determinadas circunstancias, y solo aquellos puedes considerarse preteridos y
reclamar los efectos que csa pretericiéon pueda producir. Los demas legitima-
rios sélo tienen sobre la legitima los derechos que el causante-les haya queri-
do conceder.

«Legitima colectiva» ¢s ¢l titulillo del articulo 171, que modifica el del simi-
lar articulo 119 de la Compilacién: «legitima material colectiva». En el nuevo
precepto se ha suprimido la palabra «material», y ello porque la Compilacién
regulaba juntamente con la «legitima material» la que denominaba «legitima
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formal», diferenciacién que ahora no es necesaria al haber eliminado la nueva
Ley la «legitima formal». La legitima formal era, segtin la Compilacion, el dere-
cho de todos los legitimarios de grado preferente a ser nombrados en el testa-
mento, omisién que conllevaba la pretericion del omitido con la consecuencia
de la delacion abintestato de los dos tercios o de todo el caudal hereditario,
segln los casos (articulos 120 y 122 de la Compilacién). Yaunque la nueva Ley
en su articulo 188 entiende preteridos los legitimarios de grado preferente
cuando no han sido mencionados en ¢l pacto, testamento o en ¢jecucion de la
fiducia, si esa omisién es intencional no produce efecto alguno, pues el articu-
lo 192 sélo reconoce a estos preteridos el derecho a reclamar lo que les corres-
ponda en la legitima colectiva, frente a terccros, cuando exista lesion de la
misma; es decir, el mismo que corresponde a todos los legitimarios de grado
preferente, preteridos o no. No existe, por tanto, en la misma Ley, una legiti-
ma formal distinta de la material.

III. TITULOS DE ATRIBUCION DE LA LEGITIMA

La legitima es la cantidad minima de bienes que ¢l conjunto de los legiti-
marios deben recibir del causante. Normalmente no es un nuevo supuesto de
delacién, sino que, como dice el articulo 172 de la Ley, la legitima se pucde
recibir por cualquier titulo lucrativo, es decir, por pacto, testamento, sucesion
legal, ejecucion de la fiducia ¢ incluso por donacion «inter vivos». Asi lo reco-
noce el articulo 2 de la Ley cuando en él no figura la legitima como modo de
delacién. Sin embargo, en algunos casos puede admitirse una delacién legiti-
maria, como en el supuesto de lesién de la legitima colectiva o de pretericion
no intencional, en los que la atribucién de algunos bicnes a los legitimarios no
es por la voluntad expresa o ticita del causante, sino en cumplimiento forzoso
del deber de respetar la legitima.

El articulo 172.2 resuelve definitivamente la cuestién de si es obligacién del
causante la de designar heredero a alguno de los legitimarios, cuando dice que
«la existencia de legitimarios no impide al disponente instituir, de forma clara
y explicita, heredero a un extraio. Asi el causante puede atribuir toda la legi-
tima o parte de ella, tanto por titulo universal como particular.

IV. CAL.CULO E IMPUTACION DE LA LEGITIMA

La legitima en Aragén es un derecho sobre los bienes relictos del causante,
una «pars bonorumn», no un crédito contra la herencia. Asi lo pone de mani-
fiesto et articulo 182.1 cuando dice que «la legitima debe atribuirse cn bicnes
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relictos», si bien habra que tener en cuenta las correcciones que la propia Lev
hace a este principio general.

Para el cilculo de la cuota legitimaria hay que fijar ¢l caudal del causante
que sirva de base para obtener la mitad cn que consiste, cuestion que es resuel-
ta por el articulo 174 de la Ley.

El caudal computable se forma, en primer lugar, por el relicto, valorado,
conforme cl parecer mayoritario de la doctrina y de la jurisprudencia del
Tribunal Supremo, al tiempo de liquidarse la legitima, es decir, de adjudicarse
los bienes, normalmente en la particion.

Este caudal se incrementa con el valor de todos los bienes donados por el
causante, siendo aquel valor el que tenian cn la fecha de la donacién, sin que
le afecte, por lo tanto, las posteriores vicisitudes experimentadas por lo dona-
do. Pero cse valor debera actualizarse en el momento de satisfacer la legitima,
de acuerdo con las fluctuaciones que se hayan podido producir en el valor de
la unidad monectaria. El articulo 174.2 elimina de aquel calculo las liberalida-
des usualces y los gastos de alimentacién, educacién y asistencia en enfermeda-
des de paricntes dentro del cuarto grado que estén en situacion de necesidad,
aunque el causante no tuviera obligacién legal de prestar alimentos. También
sc climinan los gastos de educacién y colocacién de los hijos cuando no scan
extraordinarios.

Una vez obtenido el importe de la legitima colectiva (la mitad del valor del
caudal computable), debe realizarse otra operacién para determinar si el valor
de los bienes recibidos por los descendientes del causante y por el concepto de
legitima, alcanza o no aquel importe; operacién que requiere determinar pre-
viamente, qué transmisiones deben imputarse a la legitima. Conforme a los
articulos 175 y 176 se imputarin a la legitima colectiva todas las liberalidades
recibidas del causante por cualquiera de sus descendientes, incluso premuertos,
incapaces de suceder, desheredados por causa legal o renunciantes a la legitima,
salvo cuando el causante las hubiera excluido de la imputacién como legitima o
no sean computables para ¢l calculo de la legitima. Estas imputaciones se valo-
ran con los mismos criterios de valoracion de los bienes que integran el caudal
computable, y no se deduciran de las liberalidades por causa de muerte los gra-
vimenes impuestos por el causante (ya que el legitimario gravado tiene derccho
a tener el gravamen por no puesto) ni los gravamenes impuestos por la Ley.

V. INTANGIBILIDAD DE LA LEGITIMA

1. CUANTITATIVA

Una vez calculado el importe de la legitima colectiva y determinado el valor
de los bienes imputables a la misma, si este tltimo valor es inferior a aquel
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importe, se habra producido una lesion en la legitima colectiva. Para comple-
tar lo que falta al importe de esta legitima, y a tenor del articulo 179, podran
reducirse las liberalidades hechas en favor de no descendientes. En el supues-
to de que las liberalidades hechas en favor de descendientes no sean imputa-
bles a la legitima por voluntad del causante, debe considerarse a ese descen-
diente, con relacion a aquella liberalidad, como un extrano y sujeta a la reduc-
cion. Asi se respeta la voluntad del causante y se cumple lo ordenado en el
articulo 179. '

Son titulares de esta accién de reduccién de liberalidades los descendien-
tes que el disponente haya manifestado y, en otro caso, los legitimarios de
grado preferente. Esta accién de complemento de la legitima colectiva es indi-
vidual y cada titular tendra derecho a obtener una fraccién del importe de la
lesion que sca proporcional a su cuota en la sucesién legal. No existe un dere-
cho de acrecer, entre los titulares de esta accion, de tal manera que ni la renun-
cia ni la simple falta de ejercicio de su derecho incrementa el de los demas.

Las liberalidades que lesionen la legitima colectiva se reduciran en el orden
dispuesto por el causante y en lo no previsto se reduciran primero las liberali-
dades por causa de muerte, a prorrata, cualquiera que sea el titulo de atribu-
cidn. Si esta reduccién no fuera suficiente, se reduciran las liberalidades entre
vivos, comenzando por las de fecha mas reciente; las de la misma fecha se redu-
cirdn a prorrata (art. 180).

La reduccion debera efectuarse entregando el mismo bien objeto de la libe-
ralidad, salvo el cényuge viudo que podri evitarla pagando en metilico lo que
corresponda percibir al legitimario reclamante. Si el objeto a devolver no
admite comoda division, ambas partes podran convenir la compensaciéon en
metilico. En defecto de acuerdo, si la reduccién no absorbe la mitad de su
valor, quedara para el que la hubiera recibido; en caso contrario, para el legi-
timario que la reclama, debiendo compensarse, en metilico, la diferencia
(articulo 181).

2. CUALITATIVA

Como consecuencia de la naturaleza de «pars bonorum» que tiene la legiti-
ma aragonesa, los legitimarios tienen derecho a que las atribuciones de la legi-
tima se hagan con bienes relictos. El articulo 182 regula este derecho y los efec-
tos de su incumplimiento. Se produce la lesién cualitativa de la legitima cuan-
do el valor de las donaciones imputables a la legitima colectiva, mas el de los
bienes atribuidos del caudal relicto, recibidos ambos por todos los descen-
dientes, sea inferior a la cuantia de la legitima colectiva.

Esta lesion cualitativa solo se produce cuando, por causa de muerte, se atri-
buya como legitima bienes no relictos. Y como la legitima es colectiva el agra-
vio, de producirse, s6lo podra afectar a aquellos descendientes que hayan reci-
bido por causa de muerte bienes no relictos. Por ello, lo que falta en bicnes
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relictos sélo se repartira entre éstos, en proporcion a los bienes no relictos asig-
nados a cada uno (art. 182).

La accién, que es individual, debera ejercitarse frente a los extraios que
hubieren recibido bienes relictos, excepto frente al conyuge del causante, apli-
candose a este caso las normas sobre la reduccién de liberalidades por lesion
cuantitativa de la legitima. El descendiente que reciba de un extraio bienes
relictos debera renunciar, a favor de éste, los bienes no relictos que hubiera
recibido del causante. Asi al descendiente se le concede la siguiente opcion:
reclamar lo que le corresponda en bienes relictos, cediendo a los extrainos
todos lo no relictos, o conformarse con los bienes no relictos recibidos por dis-
posicion mortis causa del ascendiente. La reduccién de liberalidades no afecta
al cényuge viudo.

Aunque la Ley no lo disponga, si se ha producido conjuntamente lesion
cuantitativa y cualitativa de la legitima colectiva, debera practicarse, en primer
lugar la reduccién para completar la legitima, ya que sera después cuando se
apreciara si se ha producido la lesion cualitativa de la legitima.

V1. GRAVAMENES SOBRE LA LEGITIMA

El articulo 183 de la Ley sigue el mismo criterio que el articulo 125 de la
Compilacién, cuando prohibe gravamenes sobre la legitima, pero establece las
siguientes correcciones: la prohibicién solo afecta a los gravamenes sobre bie-
nes relictos, no a las donaciones inier vivos; y seran validos cuando el valor de
los demas bienes relictos atribuidos a los descendientes, sumado el de las dona-
ciones imputables a la legitima, cubran el importe dc la legitima colectiva.

El citado articulo 183, parrafo 2, da un concepto muy amplio de gravamen
como «toda carga, condicién, término, modo, usufructo, obligaciéon o limita-
cién impuestos en el titulo sucesorio que disminuya el valor de los bienes relic-
tos o la plenitud de la titularidad o del conjunto de facultades que correspon-
dian al causante». Anade el precepto que no se considerardn gravimenes los
legados de titularidad plena de bienes ciertos con que el causante hubiera gra-
vado a un descendiente, y ello porque en este caso el descendiente recibe un
bien que no se tendra en cuenta en la imputacion de la legitima.

El articulo 184 regula el efecto general que la imposicion de un gravamen
al legitimario sobre bienes relictos produce, efecto que coincide con el regu-
lado en el articulo 125 dc la Compilaciéon: que se tendra el gravamen por no
puesto, derecho que corresponde exclusivamente al legitimario gravado.
Cuando solo una parte del gravamen vulnere la prohibicién, Gnicamente esa
parte se tendra por no puesta, pero si el gravamen es indivisible se tendra por
no puesto en su totalidad. Y si fueran varios los descendientes sujctos a grava-
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men, la parte que deba quedar sin efecto se repartira entre ellos en la misma
proporcién en que hayan sido favorecidos por el causante en su disposicién
por causa de muerte.

El articulo 186 se refiere a los gravaimenes permitidos, con un contenido
muy similar al del articulo 125 de la Compilacién y que resumidamente son:
1.2 Los dispuestos en beneficio de otros descendientes presentes o futuros; 2.
Los establecidos para el caso de fallecer todos los legitimarios sin descenden-
cia; 3.2. Los establecidos con justa causa, y 4.2, Los demas previstos en la Ley.

El articulo 187 desarrolla la justa causa del gravamen, manifestando que
so6lo es justa causa la que busca un mayor beneficio del legitimario gravado o
de los demas legitimarios, y si el gravamen impusiera una obligacién cuyo
incumplimiento produzca la transferencia de los bienes a otro descendiente.
La justa causa expresada se tendrd como justa mientras no se demuestre que
no lo es.

El articulo 185 de la Ley regula, por primera vez en nuestro Derecho, la
que denomina «cautela de opcién compensatoria», también conocida en la
doctrina como «cautela sociniana», por la que el causante puede conceder a
uno o varios legitimarios una alternativa a la legitima libre de gravamen por
otra de mayor importe pero sujeta a un gravamen prohibido por el articulo
183. Esta cautela es valida siempre que concurran los siguientes requisitos: a)
que si sc optara por la atribucién libre de gravamen, no haya lesion en la legi-
tima colectiva; b) que si se optara por la atribucién gravada, el conjunto de
liberalidades recibidas por los legitimarios cubra ademas la mitad de la parte
de libre disposicion. Si la opcion incumple estos requisitos es ineficaz y al gra-
ven impuesto se le aplicarin las reglas previstas en el articulo 184, es decir, las
que son consecuencia de la infraccién de la prohibicion de gravimenes sobre
la legitima,

VII. PRETERICION

La nueva Ley de sucesiones ha modificado sustancialmente la regulacién
que la Compilacién hacia de la pretericién de los legitimarios de grado pre-
ferente y de sus efectos.

Pueden apreciarse en esta modificacion las siguientes directrices: a)
Reafirmacién de la libertad del causante para disponer de sus bienes por causa
de muerte, de tal manera que la pretericiéon de legitimarios de grado pre-
ferente carece de sancién legal, ya que tinicamente se tiene en cuenta la lesion
cuantitativa de la legitima colectiva en el supuesto de que se haya producido.

b) Desarrollo de la denominada «pretericion no intencional», contempla-
da en el articulo 122 de la Compilacién pero insuficientemente tratada.
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c) Eliminacién, en consccuencia, de la distincién entre pretericién total y
singular, que carece de relevancia, simplificindose asi considerablemente esta
materia al climinarse los graves problemas quc surgian en la interpretacién y
aplicacion de los articulos 122, 123 y 124 de la Compilacion. El articulo 188 de
la Ley da un concepto de pretericion similar a la del articulo 120 de la
Compilacién: «se entienden preteridos aquellos legitimarios de grado pre-
ferente que, no favorecidos en vida del causante ni en su sucesion legal, no han
sido mencionados en el pacto o testamento, o en el acto de ¢jecucién de la
fiducia».

La Ley, en disparidad con lo que disponia el articulo 120 de la
Compilacién, no obliga al causante a nombrar o mencionar a los descendien-
tes de grado preferente, no favorecidos en vida o en su sucesion legal, en la dis-
posicién de ultima voluntad que los excluya. El articulo 189 se limita a decir
que aquella omisién produce la pretericién del omitido, con ninguna conse-
cuencia particular, como luego sec vera, y muy distintas de las reguladas en el
articulo 122 de la Compilacién, que en el caso de pretericion se abria la dela-
cién abintestato de todo el caudal o de sus dos tercios, segiin que la pretericion
fuese no intencional o intencional. Por otro lado el articulo 189 de la Ley esti-
ma mencién suficiente la hecha en cualquier parte o clausula del testamento
o escritura en la que se ordena la sucesién, aln sin disposicién alguna a su
favor ni exclusion expresa de la legitima o de beneficios sucesorios.

Esta pretericion es intencional (articulo 190) cuando el disponente, al
ordenar la sucesién, conocia la existencia del legitimario y su condicién de
tal, pretericion que no produce otro derecho que el que pueda correspon-
der al preterido a reclamar la legitima colectiva frente a terceros, cuando
exista lesion cuantitativa de la misma (articulo 192), derecho éste que
corresponde a todos los legitimarios de grado preferente hayan sido o no
preteridos.

Con esta regulacién se impide la impugnacién de actos de tGltima voluntad
fundada en pretericioén intencional. Si la mitad del caudal computable ha
recaido a titulo gratuito en descendientes, ningin legitimario de grado pre-
ferente tienc derecho alguno a ser mencionado en el testamento o escritura
ni a exigir a los legitimarios ni a los extranos cantidad alguna del caudal, sin
distinguir entre pretericién general o singular. El preterido, como los demas
legitimarios de grado preferente, tan s6lo puede reclamar de los extranos la
parte que le corresponda cuando se haya producido lesién cuantitativa de la
legitima colectiva.

El articulo 191 se refiere a la pretericién no intencional que se da «cuando
el disponente, al ordenar la sucesién, desconocia la existencia del legitimario
o su condicién de tal, y en particular por haber nacido después, creer el cau-
sante que habia fallecido o desconocer que era descendiente suyo».

Deben concurrir en la pretericién no intencional los requisitos que contie-
ne la definicion general de pretericion contenida en el articulo 188, por lo que
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no se producird en aquellos legitimarios de grado preferente que hayan sido
favorecidos en vida del causante o en su sucesion legal. Conforme al articulo
193 de Ia Ley cl preterido no intencionalmente tiene derecho a lo que en pre-
vision de esta pretericidn haya dispuesto ¢l causante y, en su defecto, a una por-
ci6én del caudal relicto igual a la que corresponda al menos favorecido. Esta
porcion se formara reducicndo proporcionalmente las participaciones de
todos los legitimarios, incluida la del menos favorecido, de tal manera que este
ultimo y ¢l preterido reciban la misma porcion.

Este derecho es el mismo que cl articulo 123 de la Compilacion concedia a
los singulares preteridos o desheredados injustamente. El nuevo precepto
sigue la interpretacion dada por la doctrina segiin la cual la reduccién dc la
participacion dc los legitimarios alccta también al descendiente menos favore-
cido.

José Luis LacRuz BERDEJO en «Pretericiéon ¢ injusta desheredacion en el
Derecho Aragonés vigente» (Anuario de Derecho Civil, 1968, pags. 543 y ss.)
da la siguiente formula matematica para obtener las cuantias de la reduccion.
Para ello sc divide todo el caudal asignado a los legitimarios por dicho caudal
incrementado con lo asignado al menos favorecido; y cse cociente se multipli-
ca por las cuotas de todos los legitimarios con lo que se obtendra lo que les
corresponde después de la reduccién; y al preterido sc le dara una cuota igual
a la que resulte para el menos favorecido.

Veamos un cjemplo: supongamos como valor del caudal relicto legitimario
¢l de 24 asi distribuido, a A=10, a B=8 y a C =6 ; sc divide 24 por 30 que da 0’8,
y en el nuevo reparto se atribuird 8 a A, 6’4 a B, 4’8 a Cy 4’8 al pretcrido.

Todos los legitimarios no preteridos podran pagar al pretendo en metalico,
y la reduccion se practicara en la forma regulada en el articulo 181 (que se
refiere a la lesion de la legitima colectiva). El legitimario preterido goza tam-
bién del derecho a reclamar la parte que le corresponda en la legitima colec-
tiva cuando se haya producido lesion de la misma.

El parrafo 2 del articulo 193 dispone que cuando todos o el tnico legiti-
mario de grado preferente hayan sido preteridos no intencionalmente y no
haya sido designado heredero o legatario ningin otro descendientes, s¢ pro-
duce la delacién abintestato de todo el caudal relicto.

VIII. DESHEREDACION Y EXCLUSION

La legitima colectiva resta interés a la desheredacién, pues el causante
puede validamente no asignar bien alguno a un legitimario de grado pre-
ferente sin necesidad de acudir a la desheredaciéon. Unicamente scrd neccesa-
ria cuando quicra privar de la legilima al Ginico o a todos sus descendientes.
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La desheredacién debe fundarse en una de las causas legales enumeradas
con caracter taxativo en el articulo 195 de la Ley, y que ha de ser cierta y expre-
sada en el pacto o testamento o en el acto de ejecucién de la fiducia. Esa cer-
leza no se presume y ha de ser probada por los herederos del causante si ¢l des-
heredado la niega.

Las causas de desheredacion son, conforme al articulo 195: a) Las de indig-
nidad para suceder, enumeradas en el articulo 13 de la Ley. b) Haber negado
sin motivo legitimo los alimentos al padre o ascendiente que le deshereda. c)
Haberle maltratado de obra o injuriado gravemente, asi como a su conyuge, si
¢ste es ascendiente del desheredado, y d) Haber sido judicialmente privado de
la autoridad familiar sobre descendientes del causante por sentencia fundada
en el incumplimiento del deber de crianza y educacion.

La desheredacién produce la privacién de la condicién de legitimario y de
las atribuciones sucesorias que le correspondan por cualquier titulo, excepto
las voluntarias posteriores a la desheredacion; también produce la extincion de
la legitima colectiva si no hubiera otros descendientes.

Se admite la reconciliacién o perdén del causante que deja sin efecto la des-
heredacion.

La naturaleza colectiva de la legitima permite al disponente excluir a los
legitimarios de grado preferente aunque no concurran los requisitos de la des-
heredacion y sin necesidad de alegar causa alguna (art. 197).

Esta exclusion consiste en una declaracion de voluntad en ¢l acto dispositi-
vo y distinta de la simple omisién de asignacién de bienes del caudal relicto.
Pueden ser excluidos los legitimarios de grado preferente y los excluidos
podran reclamar la legitima colectiva frente a terceros, cuando exista lesion de
la misma, asi como lo que les corresponda en la sucesién legal (articulo 197).

Una clase especial de exclusion es la denominada por el articulo 198
«exclusion absoluta» (y a la que se le asimila la desheredacion sin causa), cuan-
do el disponente expresa su voluntad de privar al excluido de todo derecho en
la sucesion, quedando asi privados también de la sucesion legal y de la accion
por lesion de la legitima colectiva.

Si la exclusion absoluta y la desheredacion sin causa afectan a todos o al
Gnico legitimario, conservaran el derecho a suceder abintestato y a reclamar.
cn caso de lesion, la legitima colectiva frente a terceros. Si los excluidos abso-
lutamente y los desheredados sin causa legal tuvieran descendientes, éstos, por
estirpes, sucederan abintestato al causante y podran ejercer la accién por
lesion de la legitima colectiva.

El error en el motivo de la exclusion o en la causa de desheredacion, cuan-
do sc ha expresado en el titulo sucesorio, si no ha sido determinante se tiene
Por no puesto; y si han sido determinantes, se produce para los legitimarios de
grado preferente las consecuencias de la pretericiéon no intencional.
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IX. ALIMENTOS

El articulo 200 de la L.ey concede a los legitimarios de grado preferentc que
al hacerse cfectivas las disposiciones sucesorias estén en situaciéon legal de
pe(llr alimentos, el poder reclamarlos de Ios sucesores del causante cn pro-
porcion a los bienes recibidos.

Estos alimentos son anilogos a los regulados en el articulo 121 de la
Compilacién, pero con dos precisiones: esos alimentos seran los mismos que le
corresponderia frente al causante; y que los sucesores solamente estdn obliga-
dos a pagarlos en defecto del cényuge viudo usufructuario o de los parientes
del alimentista conforme a la legislacién general.

X. PRESCRIPCION DF, LLAS ACCIONES

El articulo 178 de la Ley regula por primera vez la prescripcién de las accio-
nes derivadas de la legitima, estableciendo para todas ellas un tinico plazo de
cinco anos, siendo el momento inicial el del fallecimiento del causante o el de
la delacion si ésta se produce con posterioridad. Si al iniciarse el plazo de pres-
cripcion el legitimado para ¢l ejercicio de las acciones fuese menor de catorce
anos, el plazo finalizara para él cuando cumpla diecinueve.

XI. RENUNCIA A LA LEGITIMA

Ya vimos anteriormente que la renuncia a la legitima por un legitimario de
grado preferente no producia la sustitucion por sus descendientes, modifican-
do asi lo dispuesto en el articulo 141.1 de la Compilacién. Salvo declaracion en
contrario del renunciante, la renuncia no afecta a sus derechos en la sucesiéon
legal ni a los que provengan de la sucesion voluntaria del causante (art. 177).

L.a renuncia sc puede hacer antes o después de la delaciéon y en el primer
caso por acto unilateral o en pacto sucesorio. Los requisitos de capacidad y
forma son los mismos de la repudiacién de la herencia si se hace la renuncia
después de la delacion y los del otorgamiento de pacto sucesorio si se hace
antes.

La renuncia a cualquier atribucién patrimonial por causa de muerte pro-
cedente del ascendiente implica la renuncia a la legitima (art. 177).
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TITULO VII. DE LA SUCESION LEGAL

JESUS DELGADO ECHEVERRIA
Catedrdtico de Derecho civil

I. ANTECEDENTES Y VISION DE CONJUNTO

La regulacién de la sucesién legal no presenta grandes novedades de
fondo, aunque si tiende a introducir claridad y seguridad c¢n aspectos hasta
ahora discutidos.

Se mantienen las opciones principales de politica legislativa ya aceptadas en
la Compilacién y sus reformas.

En 1967 tampoco hubo gran alejamiento respecto del Apéndice de 1925,
que consiguié conservar la sucesién troncal, poniendo punto final a una juris-
prudencia que habia impuesto sin matices la aplicaciéon del Cédigo civil.
Ademas, el Apéndice introdujo para los bienes no troncales el llamamiento a
los padres (contra el Derecho de los Fueros y Observancias, que excluian en
todo caso a los ascendientes, segiin la opinién comun) y anadi6 el derecho de
representaciéon en la linea colateral, restringido a los hijos del hermano del
causantc.

La Compilacién atendid, con técnica muy superior, a la sucesién troncal, asi
como al recobro de los bienes donados por los ascendientes o hermanos;
mientras que remitia a los preceptos del Cédigo civil para los llamamientos a
los parientes y al conyuge sobre los bienes no troncales. Conservaba, también,
el privilegio del Hospital de Nuestra Senora de Gracia.

En 1985 desapareci6 de su texto toda discriminacién por razén de filiacién,
en cumplimiento del mandato constitucional. También quedé confirmada,
tacitamente, la anteposicién del viudo respecto de todos los colaterales del cau-
sante, introducida por la reforma del Cédigo civil de 1981.

Por Gltimo, en 1995, otra ley aragonesa introducia la sucesién a favor de la
Comunidad Auténoma en defecto de paricntes legalmente llamados.
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Todos estos cambios son asumidos por la nueva Ley.

La aplicacién del Cédigo civil, al que la Compilacion se remitia o referia
con reiteracion, si bien de manera distinta en 1967, en 1985 y en 1995, susci-
taba dudas en algunos puntos, en particular puesta en relacion con la «susti-
tucién legal» regulada en el art. 141, muy senaladamente tras su desafortuna-
da reforma de 1985. Sobre la aplicacion de este art. 141 a la succsién intestada
se habia producido gran diversidad de opiniones, diversidad que igualmente
podia observarse en la aplicacién judicial.

El Titulo VII de la Ley es buena prueba de las ventajas del criterio de
regulacion completa de una materia para desvanecer dudas y facilitar la
interpretacién y aplicacion de las normas. Podemos acaso no estar de acuer-
do con alguna de las soluciones establecidas en la Ley, pero habremos de
convenir e¢n que la norma promulgada senala casi siempre una solucién
segura y razonable para casi todos los casos. La seguridad juridica queda asi
robustecida, a la par que la justicia, al ser mas probable que casos iguales que-
den, en la practica, resueltos de la misma manera. Teniendo cn cuenta que,
mas alla de algunos principios aceptados por todos en una sociedad y un
tiempo determinados, no es facil argumentar de forma convincente la mayor
justicia, en abstracto, de que hereden unos parientes con preferencia a otros;
y que cl legislador, por hipétesis, no puede al regular la sucesion legal aten-
der a las singularidades del caso concreto (como pudo, y no hizo, ¢l causan-
te, disponiendo voluntariamente), parece que el objetivo fundamental de la
ley ha de ser formar un sistema que, sin incurrir en visibles contradicciones
de valoracién, de solucién seguray previsible a los mas de los casos, evitando
asi litigios.

II. TERMINOLOGIA

Antes de entrar en el articulado, una observacién previa sobre termino-
logia. L.a Compilacién hablaba de sucesién intestada, y también, como en el
art. 127, de sucesion legitima, lo mismo que el Cédigo civil. La Ley de 1999
preficre la denominacion de «legal» para la sucesiéon que se defiere «por dis-
posicion de la ley» (art. 2-1) en defecto, total o parcial, de la ordenada en
pacto o testamento (art. 201). El adjetivo «legitima» puede llevar a confu-
sién, mientras que los términos «intestada» o abintestato no son exactos,
puesto que no procede siempre esta sucesién en defecto de testamento, dada
la posibilidad de pactos sucesorios. El Proyecto los utilizaba en algtn caso y,
aunque las Cortes han depurado la terminologia, atn aparecen en la Ley
(también en la Compilacién).
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I1I. ORDEN DE SUCESION LEGAL..
SUCESION EN LOS BIENES NO TRONCALES

El art. 202 sefiala el orden de sucesién legal, recogiendo sistematicamente
todos los supuestos con indicacién de la preferencia de unos respecto de otros.
Preside, por tanto, el resto de las disposiciones de este titulo.

En primer lugar, la herencia se defiere a los parientes de la linea recta des-
cendente; entre ellos, el mas préximo excluye al mas remoto y los del mismo
grado heredan por cabezas o a partes iguales (art. 204), salvo que proceda la
sustitucion de acuerdo con los normas generales contenidas en el cap. III del
Tit. L.

Las normas generales sobre proximidad de grado e ineficacia del llama-
miento contenidas en los arts. 204 y 205 son especificadas o aclaradas para el
caso concreto de sucesion de los descendientes en los arts. 207 y 208, el altimo
de los cuales reitera el ya de por si expresivo precepto del art. 26 («en caso de
renuncia o repudiacién no tiene lugar la sustitucién legal») para deducir la
consecuencia de que, si repudian la herencia los descendientes mas proximos,
«heredaran los del grado siguiente por su propio derecho y no como sustitu-
tos del repudiante». Recuérdese que en la sucesion legal la sustitucién tiene
lugar, no sélo en los casos de premoriencia, declaracion de ausencia o indig-
nidad declarada, sino también en los de desheredacién con causa o de exclu-
sion absoluta en la sucesién; y que, en tales supuestos, la sustitucién opera en
la linea descendente sin limitacién de grado y aunque concurran solos (art.
23). Por tanto, fallecidos, por ejemplo, todos los hijos del causante, seran lla-
mados los nietos por estirpes; y si todos ellos hubiesen a su vez fallecido serian
llamados los bisnictos igualmente por estirpes.

Ademais, el art. 206, con el epigrafe «no discriminacién», reproduce el art.
931 Cc., sin duda aplicable también en los demas 6rdenes sucesorios, pues en
ninguno puede admitirse «distincién de sexo, edad o filiacién».

En defecto de descendientes, a los bienes no recobrables ni troncales (que
pueden ser la totalidad de la herencia), asi como a los recobrables o los tron-
cales si no hay parientes con derccho preferente sobre cllos, son llamados los
ascendientes. Luego nos ocuparemos de los recobros y de la sucesién troncal.

En cuanto a los ascendientes, los arts. 214 y 215 recogen el contenido de los
arts. 936 a 941 Cc., con algunas precisiones o aclaraciones que no se apartan
de lo que era, desde 1925, la regulacion de esta materia en cl Derecho arago-
nés. Puesto que no hay remisién al Cédigo ni aplicacion de éste en ningiin
concepto, desaparece el argumento a favor de la existencia de reserva lineal
que, desde 1995, podia basarse en la remision expresa a los articulos 935 a 955
Cc., incluyendo, por tanto el 942 y su remision a los arts. 811 y 812. Ahora el
art. 149-3 disipa dcfinitivamente toda posible duda.

En defecto de ascendientes la herencia se defiere al conyuge. Ya se ha
recordado que, hasta 1981, el viudo no heredaba sino después de los herma-
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nos e hijos de hermanos del causante (colaterales preferentes); cambié enton-
ces la regulacion del Cédigo y se aplicé en Aragén, no sin ciertas dudas u obje-
ciones, mas acentuadas en ambientes rurales. El Preambulo de la Ley advierte
que la existencia de normas propias para los bienes troncales, a cuya herencia
nunca llaman al cényuge, hace aceptable este criterio de manera general. Mas
aun, la tendencia en las sociedades occidentales a privilegiar la sucesién entre
coényuges se ha mostrado también en la elaboracion de la Ley de Sucesiones,
mediante una cnmienda presentada por ¢l Grupo Mixto que proponia, yendo
aun mas alld en detrimento de los parientes de sangre, anteponer el viudo a
los ascendientes, argumentando que tal sera el deseo presumible del causante,
al menos en los medios urbanos, y que los ascendientes tendrian suficiente-
mente garantizadas sus expectativas por los recobros y la sucesion troncal. La
cnmienda no encontré en la Comisién otros votos que los de los proponentes,
pero responde sin duda a una idea que se volvera a plantear en el futuro, pro-
bablemente ligada a una posible reformulacién del derecho de viudedad.

El art. 216 introduce dos novedades dignas de mencién.

En primer lugar, excluye al viudo de los llamamientos sucesorios no sélo
cuando estuviere separado por sentencia firme, o separado de hecho por
mutuo acuerdo que conste fehacientemente (como dice el art. 945 Cc.), sino
también cuando, simplemente, «s¢ encontraran en tramite los procedimientos
dirigidos a obtener la declaracion de nulidad del matrimonio, el divorcio o la
separacién», tanto si el procedimiento lo inicié el ahora viudo como si lo hizo
el causante. En cualquiera de los casos, se entiende que el causante no hubie-
ra deseado que le heredara el conyuge, a la vez que se evita la alternativa de
continuar los pleitos matrimoniales a estos efectos sucesorios una vez disuelto
el matrimonio por muerte. Naturalmente, tampoco es llamado a la herencia
quien casé con el causante, pero su matrimonio fue declarado nulo, o disuel-
to por sentencia de divorcio, pues, por ello, ya no sera conyuge del causante al
fallecer éste. Comparese con los dispuesto en los arts. 89, 123 y 125.

El apartado segundo, de nuevo presuponiendo que este seria el deseo del
causante, introduce para el momento de fallecimiento del viudo que le here-
d6 la misma regulacion que los arts. 80 y 104 (sobre la bases del art. 108 de la
Compilacién) establecen para el pacto al mas viviente y para la institucién reci-
proca entre otorgantes del testamento mancomunado, es decir, que si enton-
ces el viudo heredero no ha dispuesto por cualquier titulo de los bienes que él
heredé, son llamados a los bienes que quedaren los parientes del premuerto,
como herederos del mismo y sustitutos del viudo. Los bienes quedaran inte-
grados en la herencia de éste sélo en el caso de que falten tales parientcs.

Tras el conyuge son llamados los hermanos y los hijos y nietos de herma-
nos. El art. 217 desarrolla para este caso, puede pensarsc que hasta con exce-
so de celo pedagégico, las disposiciones generales sobre sustitucién legal, en
particular el art. 20-2 y el 23-2 en su segunda parte. Se da ahora claramente la
solucion que, al menos hasta 1985, mantenia la opinién mayoritaria, coinci-
dente con la dispuesta en el art. 131.1.° Comp., ahora derogado, para la suce-
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sién troncal (ahora art. 211.1.2). Es posible, con todo, que la intencién peda-
gogica se haya llevado demasiado lejos. En particular, creo que no es un acier-
to el anadido que en las Cortes se introdujo y que ahora constituye el inicio del
apartado 4, segiin el cual «si concurren hijos y nietos de hermano, la herencia
se defiere por sustituciéon». En realidad, del conjunto del sistema creo que se
deduce que, en tal caso, los nietos heredan por sustitucién, pero los hijos de
hermanos heredan por cabezas, al no concurrir con sus tios.

El art. 218 recoge el contenido de los arts. 949-951 Cc. sobre hermanos sélo
de padre o s6lo de madre y sus descendientes, adaptados al mecanismo de sus-
titucién legal de la Ley aragonesa.

Finalmente, el art. 219 es el equivalente a los arts. 954 y 955 Cc.

En definitiva, en la linea colateral la diferencia mas importante con el Cc.
reside en la preferencia de los nietos de hermanos (cuarto grado) sobre los
tios del causante (tercer grado) y, naturalmente, también sobre los primos
(cuarto grado). Lo mismo que en el Cédigo, los hijos de hermanos (tercer
grado) son preferidos a los tios (igualmente cn el tercer grado). Podria enten-
derse como una preferencia de la segunda parentela sobre la tercera; pero se
observara que tampoco en aquélla los llamamientos pasan del cuarto grado.

Antes de atender a las reglas de cierre —llamamientos a la Comunidad
Auténoma y al Hospital de Nuestra Sciiora de Gracia—, ocupémonos de la
sucesién troncal y de los recobros.

IV. SUCESION TRONCAL

L.a opcion de politica legislativa mas relevante en cuanto a la sucesién tron-
cal ha sido la de mantenerla, con regulacion muy similar a la fijada por la
Compilacién. Entre los ajustes o precisiones de detalle, quizis lo mas saliente
sca la limitacion al sexto grado respecto de los bienes troncales de abolorio (en
lugar de sin limitacién de grado, como en la Compilacién). En la determina-
cién de qué bienes sean troncales, se ha vuelto sustancialmente a los criterios
del Seminario de la Comisién compiladora, en su Anteproyecto de 1961 (aun-
que no en la extensién de los llamamientos sin limitacién de grado, como se
ha dicho). De este modo, son bienes troncales (de abolorio) los que hayan per-
manecido en la casa o familia del causante durante las dos generaciones inme-
diatamente anteriorcs a la suya «cualesquiera que sean su procedencia y modo
de adquisicion inmediatos»; mientras que para los demas adquiridos por el
causante de sus ascendientes o colaterales hasta el sexto grado se exige que
esta adquisicion sea a titulo gratuito.

Se aclara también, en el sentido mas favorable al caracter troncal de abolo-
rio, el significado de la pertenencia a la casa o familia durante las dos genera-
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ciones anteriores al causante: «cuando perteneci6 a algiin pariente de la gene-
racion de los abuelos del causante o mas alejada y no ha salido luego de la
familia, cualquiera que haya sido el nimero de transmisiones intermedias».
Entiendo que esta determinacién servira también para interpretar el art. 149
de la Compilacién, sobre derecho de abolorio, que utiliza expresién igual a la
definida en el art. 212-2 de la Ley. Por cierto, la remision que el art. 149-2 de
la Compilacién hace a los nimeros 1-.2 y 3.? del art. 132 de la misma habri de
entenderse ahora que tiene como objeto iguales ordinales del art. 211 de la
Ley de Sucesiones.

La sucesion troncal es un mecanismo muy complejo —y esta complejidad
cs ya un demérito en un Ordenamiento moderno—, que responde a concep-
ciones familiares muy arraigadas en generaciones anteriores, pero sin duda
cada vez menos vividas y sentidas por las actuales, espccialmente en ambicentes
urbanos. Con todo, parece que la principal objecién que se le hace csta en
relacién con la posicién del conyuge viudo, que deja de heredar bienes a los
que, de no ser troncales, seria el primero en ser llamado, por concurrir con
hermanos o colaterales de grado mas alejado del causante.

Objeciéon que, al menos en parte, tiene respuesta recordando que al
viudo corresponde de ordinario por ley el usufructo universal. De todos
modos, el legislador ha tenido en cuenta parcialmente esta objeciéon en un
doble sentido.

Sc habia hecho notar que, si el bien troncal ha sido adquirido a titulo one-
roso por persona casada y entrado, por tanto, en el patrimonio comun, pare-
ce injusto que el bien sea luego heredado por los parientes en lugar de por el
conyuge. Ahora ha desaparecido la premisa: el bien sera troncal sélo si la
adquisicion es a titulo gratuito (art. 213), por lo que no habra ingresado en la
comunidad conyugal (salvo que sea «troncal de abolorio», en cuyo caso pare-
ce menos rechazable la sucesién a favor de los parientes).

Por otra parte, cuando el bien adquirido por una persona a titulo gratuito
de uno de sus progenitores provenga de la comunidad conyugal de ambos, al
fallecer el hijo adquirente en situacion tal que, segtin las reglas de la sucesiéon
no troncal, corresponderia heredar al otro progenitor (que fue, tiempo atras,
copropietario del bien en cuestion), éste hereda en efecto con preferencia a
los parientes troncales. Es un caso muy concreto, pero que parece frecuente en
la practica.

Desde el punto de vista practico, parecen del mayor interés las precisiones
que el art. 203 introduce para la realizacién de las declaraciones de herederos
legales (declaracion de herederos abintestato en la Ley de Enjuiciamiento civil
y en el Reglamento Notarial). La premisa tedrica —por lo demas, cvidente
también en la Compilacion— es que los sucesores troncales son verdaderos
herederos, destinatarios de un llamamiento universal a la herencia que con-
curre, en su caso, con el llamamiento asimismo universal sobre los bienes no
troncales. Por eso el ap. 1 del art. 203 plantea la posible concurrencia de dife-
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rentes llamamientos universales en atencion al caracter troncal o no de los bie-
nes (cfr. art. 4-1, en que el adjetivo «alicuota» fue introducido, ¢cn mi opinién
desafortunadamente, en la tramitacién parlamentaria).

Esta posible concurrencia de diferentes llamamientos universales habra de
ser tenida en cuenta al practicar la declaracion de herederos, sea notarial o sea
judicial.

La declaracion de herederos debera expresar si se refierc a los no tronca-
les, a los troncales 0 a ambos. Si nada dice, sc entendera que se refiere exclu-
sivamente a los no troncales, con la importante consecuencia de que los inte-
resados podran instar otra posterior declaracion referida a los troncales (art.
203).

De acuerdo con cl art. 979 Lec., mediante acta notarial s6lo se podra decla-
rar herederos (ademas de a los descendientes, cuya presencia excluye todo
problema de troncalidad) a los ascendientes y al conyuge; en consecuencia,
solo sobre los bienes no troncales, pues, de haberlos, serian personas distintas
los llamados a cllos, cuyo derecho el notario no puede declarar.

Si hay biencs troncales, los herederos podran pedir declaracién judicial de
su derecho, tanto si todavia nadie ha sido declarado heredero, como en el caso
de que ya se haya producido tal declaracién respecto de los bienes no tronca-
les, o sin indicar a qué bienes se refiere; y tanto si esta previa declaracion es
notarial como si judicial. Creo que s6lo la declaracién judicial podra expresar
que se refiere tanto a bienes troncales como no troncales.

Parece claro que la finalidad del ap. 2 del art. 203 es facilitar ¢l ¢jercicio de
su derecho a los herederos troncales, frecuentemente olvidados ¢n la practica
cuando quien solicita la declaracién de herederos es el conyuge de quien falle-
cié sin hijos.

Los herederos troncales, por serlo, responden con los no troncales de las
deudas del difunto, asi como de los legados y demas cargas hereditarias (asi,
expresamente, el art. 40-1). El art. 134 Comp. les hacia concurrir al pago «en
proporcién a los bienes que reciban». Asi es también ahora, en definitiva.
Pero hay que tener en cuenta la regulacion de los arts. 40 a 46 sobre res-
ponsabilidad del heredero y 54 a 57 sobre pago de deudas, considerando
siempre a los troncales como herederos en igual posicién que los no tronca-
les. Frente a los acrcedores hereditarios, todos los bienes que fueron del cau-
sante constituyen una sola «herencia» que responde de todas las deudas. La
ley, a los efectos de la exigencia de pago de las deudas hereditarias, distingue
segin se haya hecho o no la particién. Propiamente, los herederos troncales
no estan en comunidad hereditaria con los no troncales, pero cabe entender
como «no realizada la particién» cuando todavia no han tomado posesion
separada de sus bienes, de modo que los acreedores puedan oponerse a ello
de acuerdo con el 55.
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V. RECOBROS

En cuanto a los recobros, queda claro que se trata de llamamientos suceso-
rios a titulo particular, similares a los legados, si bien con fundamento, no en
la voluntad del causante, sino en la ley. Asi resulta del art. 4, apartados 1 y 2.
De «legados legales» (o mortis causa capiones) habia hablado la doctrina con
anterioridad. En consecuencia, parecen aplicables las reglas de los legados, en
particular las relativas a la adquisicion de la propiedad en los legados de cosa
cierta y determinada existente en el caudal hereditario (162) y la toma dc
posesion de la misma por el legatario (164).

Se ha suprimido el recobro de dote y firma de dote. La practica desapari-
cion de estas instituciones, desde hace muchos deccnios, lo aconscjaba.
Naturalmente, no estd prohibido constituir dote, firma o excreix, y los consti-
tuyentes podrian anadir los pactos de reversién que bien les parecieran.

En cuanto al recobro por los ascendientes o los hermanos de los bienes
donados a quien luego fallece sin testamento o pacto y sin descendencia, el ap.
1 del art. 209 recoge el art. 131 de la Compilacion, y el art. 210 el 131 de aqué-
lla. Se advierte expresamente la posibilidad de sustitucion legal en el supuesto
de recobro de los hermanos (de acuerdo con la mejor doctrina sobre el
Derecho anterior). También se recuerda la existencia del usufructo vidual a
favor del conyuge del donatario fallecido, y se determina el ejercicio del reco-
bro cuando los bienes donados pertenecieran a la comunidad conyugal, caso
en que el conyuge a quien corresponda cl derecho lo ¢jercitara sobre la mitad
indivisa de los biencs y para su patrimonio privativo. Estas aclaraciones y espe-
cificaciones son las (inicas novedades en la materia.

VI. SUCESION A FAVOR DE LA COMUNIDAD AUTONOMA
Y PRIVILEGIO DEIL HOSPITAL DE NUESTRA SENORA DE GRACIA

Por altimo, ningiin cambio sustantivo se aprecia en la sucesién a favor de
la Comunidad Auténoma ni en el Privilegio del Hospital de Nuestra Seiiora de
Gracia. Los arts. 220 y 221 repiten casi a la letra los 136 y 136 bis de la
Compilacién, en su redaccion dada por Ley 4/1995, de 29 de marzo. Las dife-
rencias son muy pequenas. Senalemos que, en el primero, no se hace referen-
cia a la vecindad civil aragonesa del causante, por entenderlo consecuencia
necesaria del sistema espanol de Derecho interregional; y que se precisa que
la declaracién de herederos a favor de la Comunidad ha de ser judicial. En el
segundo, se ha anadido la referencia a los enfermos que fallezcan, no sélo en
el Hospital, sino también en «establecimientos dependicntes» (como decia la
Compilacion antes de 1995).
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PARTE FINAL DE LA LEY

Jests DELGADO ECHEVERRIA
Catedrdtico de Derecho civil

1. DISPOSICION ADICIONAL

La Disposicion Adicional, que da al Gobierno el plazo de un afio para pre-
sentar un Proyecto de Ley que regule las particularidades fiscales de la suce-
sion mortis causa en Aragén, no cstaba en el Proyecto. Procede de una
cnmienda presentada por el Partido Aragonés y aprobada en la Comisién por
unanimidad (con la abstencién de 1.U.). La importancia dcl tratamiento tri-
butario para la normal aplicacién del Derecho civil aragonés dificilmente se
exagerara, tal como se ha puesto de manifiesto desde principios del siglo XX.
Las normas fiscales legales y reglamentarias del Estado pocas veces han tenido
en cuenta otras instituciones de Derecho civil que las contenidas en el Codigo,
salvo, a veces, para contemplarlas con desconfianza y como presumibles ins-
trumentos de fraude. Es obvio que no puede ser ésta la actitud de una
Comunidad Auténoma respecto del Derecho civil que ella misma promulga, y
parece también visible un cambio de talante en la Administracién, que admi-
te, al menos, la necesaria «neutralidad» de los impuestos, en el sentido de que
no han de resultar perjudicados quienes actiian por los cauces y con los ins-
trumentos que las leyes civiles aragonesas les ofrecen, por muy distintos que
sean de los del Codigo civil, o estén prohibidos en éste. En fin, la Disposicién
Adicional, reflejo de la sensibilidad politica de sus autores, no indica en reali-
dad ningtin criterio o directriz, pero tiene el acierto de senalar la existencia del
problema y llamar a un debatc sobre ¢l mismo.

Alguna vez se ha sugerido que, dada nuestra limitadisima capacidad norma-
tiva en el campo tributario, frente a la amplia competencia legislativa aragonesa
en materia de Derccho civil, podria o deberia utilizarse ésta para configurar las
instituciones civiles de modo que se forzara una determinada aplicacién de
las leyes fiscales (se entiende, en beneficio del bolsillo del contribuyente). Asi
pudo interpretarse, por ejemplo, el juego de la renuncia a la herencia respec-
to de la sustitucién legal, con la posibilidad de prever cl renunciante otra cosa
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sin que se entendiera por ello aceptada la herencia, en la redaccién del art.
141 Comp. dada por Ley de 1985, que ahora se deroga.

En mi opinién, seria éste un camino equivocado, que llevaria a deforma-
ciones arbitrarias del Derecho civil en perjuicio de la adecuada regulacion sus-
tantiva de las relaciones entre particulares, e incluso al riesgo de descrédito del
Derecho civil aragonés. Cosa distinta es que las leyes civiles definan con clari-
dad la estructura y efectos de las instituciones civiles que regulan en la forma
que parezca adecuada de acuerdo con su naturaleza, sin preocuparse en abso-
luto de su mayor o menor parecido con instituciones de otros Ordenamientos
(el Codigo civil, por ejemplo); y que tales definiciones civiles hayan de produ-
cir también consecuencias en el ambito tributario. En la Ley de Sucesioncs, el
¢jemplo mas notable lo tenemos en el art. 133, en sede de fiducia, que conci-
sa y tajantemente dispone que «a todos los efectos legales, la delacién de la
herencia no se entendera producida hasta el momento de la ejecuciéon de la
fiducia o de su extincion». Creo que este precepto legal ha de ser suficiente
para cambiar una viciosa practica administrativa en la liquidacién del impucs-
to de sucesiones.

I1. DISPOSICIONES TRANSITORIAS

Tanto la Compilacién de 1967 como su reforma de 1985 tuvieron cuidado
dc regular expresamente los principales problemas que el paso de la ley dero-
gada a la nueva presentaba en cada ocasién. Del mismo modo se comporta la
Ley de Sucesiones, que incluye diez disposiciones transitorias, la primera de las
cuales establece la norma general. Es esta, con mucho, la mas importante y por
si sola suficiente para dar respuesta a la mayor parte de los casos: «Las suce-
siones por causa de muerte se regirin por la ley vigente en el momento de
apertura de la sucesion». De manera que las sucesiones abiertas por fallecer el
causante (vid. art. 5) a partir del dia 23 de abril de 1999, incluido, se aplicara
la Ley de Sucesiones que entra en vigor ese dia.

Cabe preguntarse si, de acuerdo con una extendida y atendible doctrina,
las normas meramente permisivas (que levantan un limite a la autonomia pri-
vada) entran en vigor ¢l mismo dia de la publicacién de la ley, de modo que
son validos los actos y contratos de los particulares otorgados con arreglo a la
ley nueva a partir de ese momento. Los supuestos mas importantes —sicmpre
dentro del escaso margen de tiempo en cuestion, desde cl dia 4 de marzo cn
que la Ley se publicé en el BOA hasta el 23 de abril— podrian ser ¢l otorga-
miento de testamento mancomunado por quienes no son cényuges, o los pac-
tos sucesorios o ¢l otorgamiento de fiducia fuera de los casos contemplados en
la Compilacion. De acuerdo con la mentada doctrina, tales actos, acordes con
la nueva ley, publicada y atin no en vigor en el momento del otorgamicnto,
serian vilidos.
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Ahora bien, el legislador ha dado una regulacién en principio aiin mas
favorable a la validez de tales actos en la disp. trans. 2.2, pues la acepta —dando
efecto retroactivo a las correspondientes normas— para los pactos sucesorios
y testamentos otorgados y las fiducias sucesorias concedidas o pactadas antes
de la entrada en vigor de la Ley que sean vilidos con arreglo a ella, aunque no
lo fueran segun la legislacion anterior, siempre que la apertura de la sucesién
se produzca estando csta Ley en vigor. Por tanto, también actos otorgados hace
muchos anos.

Quedaria todavia, como cuestion acaso exclusivamente tedrica, la validez
de los testamentos, ctc., otorgados a partir del 4 de marzo, cuando la sucesiéon
se abre antes del 23 de abril; y quizas también respecto de sucesiones abiertas
cn estos cincuenta dias cuando los actos se otorgaron con anterioridad.

Por cierto, para que los miembros de una pareja estable no casada puedan
otorgar testamento mancomunado, otorgar pactos sucesorios u ordenar su
sucesion mediante fiducia concedida al otro no habra que esperar a que pase
el plazo de seis meses desde la publicacién (ocurrida el 6 de abril) de la Ley de
Parejas estables no casadas, con cuyo transcurso ésta entrara en vigor, sino quc
basta con atenerse a lo que acaba de exponerse sobre entrada en vigor y nor-
mas transitorias de la Lcy de Sucesiones.

La disp. trans. 3.2 estd inspirada muy de cerca, en su primer apartado, en la
trans. 4.2 del Cédigo civil. De sus principios pueden considerarse desarrollo la
disp. trans. novena, sobre fiducia sucesoria.

De acucerdo con el apartado 2 de la disp. trans. 3.%, el computo de los pla-
zos de la nueva Lcy —plazos aplicables a las sucesiones abiertas con anteriori-
dad, segin el ap. 1— tendra como dies a quo el de la entrada en vigor dc la
misma, es decir, el 23 de abril de 1999. Pero no se entiende con cllo ampliar o
prorrogar plazo alguno ya abierto con arreglo a la legislacion anterior, sino, ¢n
su caso, acortarlo. De nuevo la regulacién de la fiducia y en particular el plazo
de caducidad de tres anos cstablecido en el art. 129 puede servir de ejemplo.

El resto de las disposiciones transitorias se¢ ocupa de cuestiones muy con-
cretas. Pueden entenderse como senalamientos legislativos del ambito tempo-
ral de aplicacion de determinados preceptos.

Asi, la cuarta se ocupa de la sustitucion legal. Hay que partir siempre, tam-
bién aqui, de que las normas de la Ley de Sucesiones se aplican a las sucesio-
nes abiertas con posterioridad al 23 de abril de 1999. Pues bien, aun respecto
de sucesiones abiertas con anterioridad, tampoco es causa de sustitucién legal
la renuncia a la herencia (contemplada cn el art. 141 Comp.) producida con
posterioridad.

El ap. 2 de la misma disposicién atiende a un problema concretisimo. Al
parecer, en algunos testamentos notariales ya otorgados se prevé expresamen-

te la aplicacién del art. 141 Comp., en particular para contemplar la facultad
del renunciante de excluir la sustitucién. En atencién al fundamento volunta-
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rio de esta determinacién el legislador la trata aqui como contenido testa-
mentario valido. No es, por tanto, propiamente, una excepcién a la regla que
sujeta la sucesion a la ley vigente en el momento de su apertura, pues no se
contempla, en rigor, una sustitucién «legal», sino una aplicacién de la regla del
ap. 1 de la disp. trans. 2.2,

La quinta, sobre aceptacién, recpudiacién y particién, responde a una idea
muy sencilla: se aplican las normas de la nueva ley cuando los actos se realizan
bajo su vigencia.

La sexta, sobre consorcio foral, hace de aplicacion inmediata la nueva regu-
lacién de los efectos del consorcio y la facultad de cada consorte de separarse
del mismo.

La séptima lleva también a la aplicacién inmediata de ciertas normas sobre
pactos sucesorios a los otorgados con anterioridad a su entrada en vigor. Con
seguridad, los arts. 74 a 80 y el 87, cuyos epigrafes corresponde exactamente a
los términos de esta transitoria; pero acaso también otros.

De manera similar, son también de aplicacion inmediata, respecto de la
fiducia sucesoria, los arts. 132 y los 134 a 148, senalados con precision cn la
disp. trans. novena.

Por 1ltimo, de acuerdo con la décima, «lo dispuesto en el art. 189 sobre
mencién suficiente se aplicara también a las sucesiones abiertas antes de la
entrada en vigor de esta Ley». Con ello creo que se evita toda duda sobre la
validez de los testamentos ya otorgados en que la mencién de algunos legiti-
marios no sc¢ habia hecho de acuerdo con los criterios mantenidos por cl TSJA
en dos sentencias. Sobre esta transitoria, relativa a la pretericion, dice el
Preambulo que «acaso no fuera imprescindible, pues la interpretacién llevaba
cn el Derecho de la Compilacién a la misma regla mas claramente expresada
en la presentc Ley, pero se ha considerado prudente introducirla para disipar
toda posible duda». Esperemos que asi sea.

111. DISPOSICION DEROGATORIA. INTERACCION
ENTRE LA LEY DE SUCESIONES Y 1.A COMPILACION

Por disposicion derogatoria expresa y Uinica, la Ley de Sucesiones deroga el
Libro II, «Derecho de sucesiones por causa de muerte», articulos 89 a 142, de
la Compilacién del Derecho civil de Aragon.

Por tanto, la Ley no introduce una reforma en la Compilacién, sustituyen-
do por otro cl texto de sus articulos, sino que regula directamente, en otra ley,
la materia de sucesiones. Responde asi al designio expresado en el Preambulo
de la Ley de formar un nuevo Cuerpo Legal de Derecho civil, tarea «de largo

134 RDCA-1999-V-(n* 1)



Ley de Sucesiones. Comentarios breves por los miembros de la Comisién Arvagonesa de Derecho Civil

aliento» que la Ley de Sucesiones inicia, «sin prejuzgar ahora la configuracién
final del futuro Cuerpo legal».

Como el propio Preambulo también recuerda, la presente Ley convivira
durante algiin ticmpo con la Compilacién (exceptuados sus articulos 89 a 142,
expresamente derogados). Apuntemos algunas consecuencias de esta coexis-
tencia de ambas leyes.

La de Sucesiones cs ley posterior respecto de la Compilacién. En conse-
cuencia, caben también derogaciones tacitas. Ademas, la presencia de la nueva
ley proporciona un nuevo contexto interpretativo para los preceptos compila-
dos, que ahora podrian llegar a tener significados distintos. El Derecho de
sucesiones tiene un objeto bien circunscrito y delimitado, pero atin asi man-
ticne relaciones necesarias con el Derecho de la persona y de la familia y con
el Derecho patrimonial.

En cuanto a las posibles derogaciones, quizas en algin caso hubiera sido
atil alguna otra expresa. Parece que el legislador ha preferido, a pesar de ello,
no introducir modificaciones de detalle en la Compilacién, por el riesgo cono-
cido de que cualquier cambio minimo cn el texto legal tenga consecuencias
imprevistas e indeseables. De todos modos, ¢l tinico supuesto de derogacién
tacita que se me ocurre es el art. 22 de la Compilacion, segiin el cual «la Junta
de Parientes en funciones de fiducia sucesoria se regira por las normas del titu-
lo IV del Libro II de esta Compilacién». Supuesto que no produce mayor pro-
blema, pues derogado cl objeto de la remisién, el precepto queda vacio de con-
tenido.

Otra cosa es que el art. 145 de la Ley de Sucesiones, a diferencia del art. 117,
derogado, de la Compilacién, no prevé que en el ejercicio de la fiducia colec-
tiva los fiduciarios acttien «en Junta de Parientes», sino una regla algo mas
flexible que pretende facilitar una decisién mayoritaria. De modo que tam-
poco es ahora exacto lo que dispone el art. 20-1 de la Compilacién, en el sen-
tido de que, cuando en virtud de acto juridico fueren llamados ciertos
parientes para intervenir en asuntos familiares o sucesorios ... actuarian reu-
nidos en Junta. La Ley de Sucesiones obliga a una nueva lectura de los pre-
ceptos de la Compilacion.

El Legislador de 1999 es consciente de, al menos, algunas de las relaciones
que se traban entre la Compilacién y la Ley de Sucesiones, como demuestran
las referencias expresas a ésta en los arts. 31, 52 y 139.

p b

En el Preambulo se lee lo siguiente: «La Ley de Sucesiones por causa de
muerte ... se apoya en las normas compiladas a la vez que contribuye a su
interpretacién. Asi, cuando algiin precepto de la presente Ley (como de cual-
quiera otra, por lo demas) exige la mayoria de edad, por ejemplo para otor-
gar pactos sucesorios, para otorgar testamento olégrafo o para ser fiduciario,
naturalmente entiende referirse a la mayoria de edad del Derecho aragonés,
hoy regulada en un punto fundamental en el articulo 4.2 de la Compilacion,
que hace mayores de edad a todos los efectos a quienes han contraido matri-
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monio, aun antes de cumplir los dieciocho anos. Por otra parte, articulos como
el 31 y ¢l 51 de la presente Ley (capacidad de las personas fisicas para aceptar
o repudiar, particiéon con menores de catorce anos o incapacitados) sc¢ cntien-
den como concreciéon de las normas y principios de la Compilacion sobre capa-
cidad por razén de la edad, relaciones entre ascendientes y descendientes y
rclaciones parentales y tutelares, que resultan asi potenciados y de mas segura
aplicacién también cn algunos supuestos no claramente previstos».

Ya se ha recordado antes la incidencia que la nueva Ley tiene en el art. 149
de la Compilacion, sobre derecho de abolorio. Puede anadirse que cuando el
art. 79 Comp. cstablece como causa de extincion del derecho expectante de
viudedad «las de indignidad para suceder», tales causas no son ahora las del
Cédigo civil, sino las del art. 13 de la Ley de Sucesiones, con interesantes nove-
dades. Es muy previsible que estos ejemplos puedan multiplicarse.

IV. LA DISPOSICION FINAL PRIMERA. REFORMULAQI()N
DE LLAS FUENTES DEL DERECHO CIVIL. DE ARAGON

Desde 1967 la Compilacion dedica su Titulo Preliminar a «las normas cn el
Derecho civil de Aragén», estableciendo el sistema de fuentes en cl art. 1.2 v
dedicando el 2.% y ¢l 3.2 a la costumbre y al principio «standum est chartae», res-
pectivamente.

El Titulo Preliminar sufrié cn 1985 pequenos retoques. Ahora la
Disposicién final primera de la Ley de Sucesiones le da una nueva redaccién
para declarar con mayor rigor el sistema de fucntes del Derecho civil de
Aragén. Se modifica en lo necesario la redaccién de los arts. 1.9, 2. y 3., que
ahora cxpresan mejor la regulacién ya existente como consecuencia de los
cambios operados por la Constitucion y el Estatuto de Autonomia.

La oportunidad de esta modificacion es manifiesta, pues al decir el articu-
lo primero de la Compilacién, en su redaccion anterior, que «constituyen el
Derecho civil de Aragén ... las disposiciones de esta Compilacion...» parecia
dar a entender que no hay ni puede haber otra ley aragonesa de Derecho civil
que la propia Compilacién. Supuesto desmentido por la promulgacién de la
Ley de Sucesiones, e incompatible con las declaraciones de politica legislativa
que se conticnen en su Preambulo.

No sabria explicar en pocas palabras el alcance de las modificacionces y el
sentido gencral del sistema de fuentes de mcjor manera que con las palabras
del Preambulo de la Ley, que por cllo reproduzco a continuacion.

»Las fuentes se enumeran ahora en el apartado uno del articulo primero
de manera directa y sintética, decjando a los articulos siguientes, como ya ocu-
rre en el texto que se deroga, la determinacion de su jerarquia y relaciones. En
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el apartado dos del mismo articulo se senala la forma en que el Derecho csta-
tal actiia como supletorio cn el ambito del Derecho civil aragonés, respetando,
por lo demas, plenamente, como no podia ser de otra manera, los ambitos
competcnciales establecidos en la Constitucion y en ¢l Estatuto de
Autonomia».

«En los articulos segundo y tercero se aclara que no hay méis normas impe-
rativas o prohibitivas aplicables en el Derecho civil de Aragén —limites, ¢n
consecuencia, tanto de la costumbre como del principio standum est chartae—
que las del Ordenamiento juridico aragonés y las superiores al mismo, es decir,
la Constitucién; evitando asi alguna duda interpretativa a la que acaso se pres-
taba cl texto antes vigente, que fue redactado en el marco juridico preconsti-
tucional. Naturalmente, cn ¢l ambito de la competencia del Estado, las normas
imperativas del Codigo civil y de las demas leyes estatales produciran sus efec-
tos propios, conforme al sistema de fuentes estatal; pero cs igualmente claro
que las normas del Codigo civil o de otras leyes del Estado, en cuanto actiian
como supletorias de las aragoncsas en el dmbito de la exclusiva competencia
autondémica, operan tinicamente en defecto, no sélo de ley, sino también de
costumbre y después de que despliegue todos sus cfectos ¢l principio standum
est charlae, cs decir, en la forma indicada en ¢l apartado 2 del articulo 1.%».

«Para propiciar, aun ¢n limitada medida, una mayor aplicacion de las nor-
mas consuctudinarias, cn ¢l articulo 2.2 de la Compilacion se sustituye la expre-
sion «el propio conocimicento» por la de «las propias averiguaciones», que cs
la que proponian todos los proycctos de Compilacién elaborados en Aragén
en los anos sesenta. Aunque bien podia entenderse que ¢l propio conoci-
miento incluia la realizacion de averiguaciones para formarlo, la invitacién
mas explicita a los jucces y tribunales a averiguar con los medios que las leyes
de procedimiento les brindan la vigencia de una costumbre cs acorde, a la vez,
con la creciente iniciativa que van asumicendo legalmente en los procesos civi-
les y con la conveniencia de que no dejen de aplicarse, cuando proceda, cos-
tumbres rcalmente existentes».

V. LA DISPOSICION FINAL SEGUNDA. ENTRADA EN VIGOR
EL DIA DE SAN JORGE

El Proyecto preveia la entrada en vigor de la ley a los tres meses de su publi-
cacion. A csta prevision corresponden las palabras que a la vacatio legis dedica
el Preambulo.

La Comision Institucional de las Cortes tuvo ¢l acierto de enmendar vy fijar
como dia de entrada en vigor precisamente cl 23 de abril, tal como habia suge-
rido en su momento, para cl caso de que fuera posible, la Comisiéon Aragonesa
de Derecho civil al presentar su Anteproyecto. La finalidad, ademas de fijar
con absoluta precision la fecha sin necesidad de cdlculos no siempre entendi-
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dos del mismo modo por todos los intérpretes, es sobre todo senalar median-
te el simbolo de San Jorge, Patrono de Aragén, la importancia de una ley que
afecta profundamente a la vida de los individuos y las familias y que puedc con-
siderarsc fruto de notable consenso de las fuerzas politicas que representan la
voluntad de todos los ciudadanos. Por cierto, que también el Apéndice de 1925
buscé comenzar a regir en fecha simbélica, el 2 de enero de 1926, aunque ya
no todos recordaran por qué.

La Disposicion Final scgunda dc la Ley de Sucesiones también puede tener
como consecuencia que juristas de fuera de Aragén, al preguntarse por la
causa del seiialamiento de una fecha que acaso no les diga nada en un primer
momento, lleguen a adquirir noticia de que el 23 de abril celebramos ¢l «Dia
de Aragon» por conmemorarse en esta fecha tradicionalmente San Jorge,
Patrono de Aragén, segin resulta, al menos, desde un Fuero de 1461 ratifica-
do por owro de 1564.
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*  Esta seccidn estd abierta a los distintos profesionales del Derecho (notarios, registradores,
abogados, procuradores, letrados, asesores juridicos, jueces y magistrados, secretarios judiciales,
profesores, becarios, y cualesquiera otros) para que formulen, de forma breve y sin notas, los pro-
blemas, casos, cuestiones, etc., que se les presenten en su ejercicio profesional y guarden alguna
relacion con el Derecho civil aragonés.



EL CONSORCIO FORAL ARA’GONE'IS EN UNA ACEPTACION
Y ADJUDICACION DE HERENCIA

M.2 SONSOLES RODRIGUEZ-VILARINO PASTOR
Notario de Epila

Hace pocos sc me planteé una herencia, en la que el Consorcio Foral
Aragonés hizo acto de aparicion y plante6 una serie de cuestiones interesantes,
las cuales, dc forma esquematica, y salvando por razones evidentes la verdade-
ra identidad de los interesados, por nombres ficticios, trataré de exponer:

I. ANTECEDENTES DEL SUPUESTO DE HECHO

El causante de la sucesién, don A: Hijo de sus premuertos padres, don P. A.
(fallecido y con herencia de 1954, y por tanto anterior a la Compilacién Foral),
y doita M. A. (fallecida y con herencia de 1973, vigente ya la Compilacion),
fallece en octubre de 1996: soltero; sin ascendientes, ni descendientes, y por
tanto sin herederos forzosos. No otorgé testamento y por Auto de Declaracion
de herederos abintestato, se declara como herederos abintestato del citado
causante, a sus hermanas dona B. y dona C., y a sus cinco sobrinos, hijos de su
hermano premuerto don D.: don D1, D2, D3, D4 y D5. Dejé a su fallecimien-
to un montén de fincas que estaban en proindiviso entre los hermanos A, B, C
y D, pero unas cuotas por herencia paterna (don P. A.) y otras por herencia
materna (dofa M. A.): Y aqui naci6 el Consorcio.

En cuanto a su hermano don D, que no tenia vecindad aragonesa, sino comin,
como hemos dicho, premuere y se hace su herencia en mayo dec 1991, en esta-
do de casado con dona M. D., dejando 5 hijos (D1 a D5). En su testamento
(sucesién sujeta a Derecho Comin) se limita a instituir 2 los hijos sin perjuicio
de la cuota usufructuaria del viudo y de dejarle a éste el tercio libre; y en la par-
ticién sc realizan diversas adjudicaciones, algunas de las cuales, si respetaron
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el destino de la cuota consorcial que en las fincas correspondia a don D. (es
decir, sc adjudicaron a los hijos), mientras que en otras no (e¢n algunas fincas
su parte se adjudicé a su viuda dona M. D. y no a los hijos). Posteriormente
falleceria la mujer dona M. D., y en su herencia de abril de 1993, algunas de
las cuotas consorciales que c¢n la primera herencia no fueron debidamente
adjudicadas, vuelven de nuevo a los hijos.

Importante por tanto tener en cuenta estas dos sucesiones: la primera, esto
es, la de don A., de cuya sucesién ahora nos ocupamos; y la parte de don D. en
el consorcio que ya se adjudicé en su dia por virtud de su herencia y la de su
mujer, y las repercusiones o no que ello pueda tener respecto de la herencia
de don A.

Pues bien, a la hora de decidir qué reparto debia hacerse de las cuotas que
sobre tales fincas tenia don A. y que integraban su herencia, habia que resol-
ver previamente muchas cuestiones sobre el Consorcio Foral Aragonés, de
plena aplicacién en este caso, pues como se ha visto, los bienes se habian
adquirido originariamente por los hermanos don A, B, Cy D en proindiviso
por herencia paterna y materna.

IL. LLAS PRIMERAS CUESTIONES QUE SE PLANTEARON
FUERON LAS SIGUIENTES

A) En primer lugar: Sobre qué cuotas de los bienes debian regir los efectos
del consorcio foral: si las adquiridas por herencia paterna (don P. A.) y mater-
na (dona M. A.) en todo caso, o s6lo en las adquiridas por herencia materna
(dona M. A.). Es decir, la cuestion planteada era la de la LEY APLICABLE; ¥y
en este sentido la solucion que parecié ser la mas adecuada fue: Las titularida-
des en proindiviso procedentes de la herencia del padre, don P. A. en cuanto
proceden de una sucesién anterior a la entrada en vigor de la Compilacién,
NO ESTARIAN EN CONSORCIO. En cambio, las procedentes de la herencia
de la madre, dofa M. A, cuya sucesion es del aino 1973, vigente la
Compilacién, SI ESTARIAN EN CONSORCIO.

B) En segundo lugar, QUIENES SON CONSORTES y por tanto se van a ver
favorecidos por el acrecimiento consorcial: En este punto, se me plantearon las
siguientes cuestiones:

b.1) EFECTOS INTERNOS DEL CONSORCIO, PREMISA BASICA: A los
efectos que luego veremos, hay que partir de una premisa basica, consistente
en que los efectos del consorcio (prohibicion de disponer, acrecimiento, etc.)
s6lo se producirin respecto de los que tengan la condicién de consortes, y s6lo
entre ellos, de modo que si por cjemplo: A, By C estan en proindiviso, pero
solo la parte de Ay b esta en régimen de consorcio foral, pero no la de C, si
por ejemplo A fallece sin descendientes, su parte consorcial sélo acreceri al
otro consorte B, pero no a C, que no ¢sta en consorcio.
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b.2) Quiénes son consortes:

b.2.1) ¢Los hijos y descendientes sucesores en la cuota consorcial de un
consorte premuerto, adquicren la condicién de consortes (en este caso, los
sobrinos de don A, hijos de su premuerto hermano consorte don D.)? Como
sabemos, sobre esta cuestion existen distintas posturas: Segun Carmen S.
Friera, Si (derecho histérico y porque no esta prevista la muerte de un con-
sorte como causa de extinciéon de la comunidad; mientras que José Luis
Merino sostiene que No porque es diferente su titulo de adquisicion en rela-
cion con los demas consortes (no adquieren 70DOS de un mismo ascendien-
te comin (art. 142); sin perjuicio de que surja entre ellos un nuevo consorcio
si concurren todos los requisitos (que en este caso no ocurrird, porque la suce-
sion de don D. esta sujeta al D.* Comun).

b.2.2) Problemas de Derecho Interregional: El problema se plantea porque
cl hermano consorte premuerto, don D., es de vecindad comuin.

Se cuestiona (Merino) si el consorcio se regira por la ley personal de cau-
sante (9.8 CC) y sélo para los que sean aforacdos aragoneses (art. 9.2 del
Estatuto de Autonomia de Aragdn: «Las normas que integran el derecho civil
de Aragén tendrin eficacia personal y seran de aplicacion todos los que osten-
ten la vecindad civil aragonesa, independientemente de su residencia, y excep-
cién hecha de aquellas disposiciones a las que legalmente se les atribuya efica-
cia territorial»), en cuyo caso s6lo habria consorcio para los de vecindad civil
aragonesa, pero no para los demds no aragonescs; o si el consorcio se rige por
la ley del lugar donde radiquen los bienes (10.1 CC), en cuyo caso siempre
habra consorcio para los bienes sitos en Aragén, cualquiera que sea la vecin-
dad de los adquirentes. Las posturas sobre csta cuestion son las siguientes:

— Merino combina ambos criterios, personal y real, y por tanto, para ¢l,
s6lo habra consorcio respecto de los inmuebles sitos en Aragén, y sélo respec-
to de los que tengan vecindad aragonesa, pero no para los no aragoneses, de
modo que si entre los adquirentes en proindiviso hay aragoneses y no arago-
neses, s6lo habra consorcio en la parte de los aragoneses, pero no en la parte
de los no aragoncses, pese a estar todos en proindiviso.

— Una postura intermedia seria la de aplicar en todo caso la ley del esta-
tuto personal, pero sin traspasar sus limites respecto del causante que origina
¢l consorcio, de modo que cuando la ley personal del causante originario sea
la aragonesa, habra consorcio con todos sus efectos para sus hijos, sean o no
aragoneses, quicnes seran consortes; pero respecto de los hijos no aragonescs,
como su sucesion quedari sometida al derecho comiin (u otro) sus respectivos
descendientes ya no serdan consortes y aqui se detendrin los efectos del con-
sorcio (especialmente, el art. 142.3 sobre disponibilidad mortis causa de la
cuota consorcial sélo en favor de descendientes): Esta postura tiene el incon-
veniente de que rompe cl contenido del consorcio, pues respecto del hijo no
aragonés, por ser consorte, sélo quedara sometido al apdo. 1 ndmeros 1y 2y
al apdo. 2 del art. 142 de la Compilacién (prohibicién disponer intervivos,
acrecimiento por premucrte de otro consorte y disolucién del consorcio por
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divisién), pero no al niimero 3 (disponibilidad mortis causa slo en favor de
descendicntes) por la sencilla razén de que como sus respectivos descendien-
tes ya no scran consortes, da igual que disponga o no de la cuota consorcial en
la forma establecida por dicho articulo, pues aunque asi lo haga, sus respecti-
vos descendientes sucesores en dicha cuota, estaran en proindiviso con los
demas consortes, pero por su parte, s6lo en proindiviso ordinario y no de
caracter consorcial.

Como hemos dicho, esta postura tiene el inconveniente de que rompe los
efectos del consorcio en la forma expuesta, pero no hay que olvidar que esto
mismo ocurrira si sostenemos la postura {de Merino) de que la cualidad de
consorte no se trasmite a los descendientes del consorte premuecrto, pues en
tal caso, el hijo scra consorte, pero no sus descendientes, por lo que al falleci-
micnto del consorte, quedara roto el consorcio en cuanto a su parte (disolu-
cion parcial; Merino).

— La 1ltima postura, que creo yo mas acertada, seria aplicar el consorcio
en todo caso (cuando la ley que rija Ia sucesion del causante originario sea la
aragoncsa, naturalmente), quedando los bienes afectos al destino marcado por
el consorcio, cualquiera que sea la vecindad civil de los adquirentes, hasta su
extincion (de igual modo que afecta el derecho expectante de viudedad).

Efectos segiin las posturas adoptadas: La solucién de estas dos cuestiones es,
como vemos a continuacién, FUNDAMENTAL, porque afecta a las adjudica-
ciones de la siguiente manera.

1.* OPCION: Si se considera que don D. es consorte (aunque no sca ara-
gonds), y que también lo son sus cinco hijos (aunque tampoco scan aragone-
ses, y aunque su titulo de adquisicidn sea distinto en relacién con los demds
consortes (respuesta afirmativa a los interrogantes anteriores): En este caso:

— La parte de don D. en el consorcio pasa a sus cinco hijos, quienes ade-
mas también suceden en la condiciéon de consortes con sus tios don A, B yC.

— L parte de don A en el consorcio, al fallecer sin descendientes, acrece
a los otros consortes, esto es, a B y C por cabezas, y los cinco hijos de D por
estirpes, que también se consideran consortes.

2.* OPCION: Si se considera que don D. es consorte (aunque no sca ara-
gonés), pcro no sus cinco hijos, bien porque se¢ entiende que la cualidad de
consorte no pasa a los descendientes del consorte premuerto, o bien porque
aunque sc entienda que dicha cualidad si se trasmite, se sostienc sin embargo
que solo pasard a los descendicntes que sean aragonescs, y sélo a ellos, y en este
caso, sus hijos no lo son (respuesta negativa relativa a los interrogantes ante-
riores): En cste caso,

— La partc de don D. en el consorcio pasa a sus cinco hijos, quienes se
encontrarin por dicha parte, en proindiviso ordinario junto con los demas
consortes (A, By C), pero no en consorcio con ellos, sin que por tanto, en csta
parte, rijan los cfectos del consorcio.
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— La parte de don A en el consorcio, acrecera sélo a los otros que sean con-
sortes, esto es, sus hermanas By C, PERO NO A LOS 5 HIJOS DE DON D., que
no son consortes.

3.2 OPCION: Si se considera que don D. no es consorte, por no ser arago-
nés, y que tampoco lo son sus cinco hijos (postura negativa absoluta): En este
caso,

— La parte de don D. no csta en consorcio, sino en proindiviso ordinario
que pasara a sus hijos sin ninguna limitacién.

— La parte de don A sélo acrecera a sus hermanos B y C consortes.
Yo me incliné por la primera opcion.

C) Una vez solucionado el problema de sobre qué parte de los bienes debia
regir ¢l Consorcio Foral (como hemos visto, s6lo sobre las cuotas que sc habi-
an adquirido por la herencia de la madre, dofa M. A., cuya sucesion se abrié
vigente ya la Compilaciéon; mas no cn las procedentes de la herencia paterna,
don P. A, pues su sucesién se abrié antes de entrar en vigor la Compilacién);
y de quicnes debian considerarse consortes, para favorecerse de los efectos del
acrecimicnto consorcial (segiin hemos visto, seran consortes, los hermanos de
don A: B y C; y también los cinco hijos del hermano premuerto D, esto es, D1
a D5), se plante6 otro problema, y es que como veremos a continuacién, res-
pecto de la parte de D, hubo incumplimiento del consorcio, lo que llevé al
plantcamiento de las siguicntes cuestiones:

C.1) Efectos del incumplimiento del consorcio:

C.1.1) Disposicion por actos intervivos contraria a consorcio: Son funda-
mentalmente dos las posturas en este punto:

a) Los que sostienen: Nulidad absoluta por contrario a norma imperativa
(art. 6 CC) sin posibilidad de confirmacién, ni caducidad de la accién de nuli-
dad (1301), ni prescripcion (1964). Necesidad de declaracion judicial de la
nulidad para destruir la apariencia de validez del acto. Y posibilidad de con-
versién de negocio nulo en valido, si media consentimiento posterior de los
demas consortes, pero con eficacia ex nunc.

b) Y los que sc inclinan por: No nulidad absoluta, por no ser el art. 142
norma imperativa cn Aragon, sino mera anulabilidad, como si sc tratare de dis-
posicion de cosa ajena (1259.2), con posibilidad de confirmacién, y caducidad
de la accion de nulidad (yo me incliné por ésta).

Y en cuanto a si ¢ES VALIDA LA DISPOSICION ENTRE CONSORTES;
SUBSISTE EL. CONSORCIO EN LA PARTE RESTANTE? Segtin Carmen S. F.:
Si deberia ser valida; segiin Lacruz: No; y segtin Merino: Si es valida, y subsiste
cl consorcio en la parte restante (yo también me incliné por esta Gltima pos-
tura).

C.1.2) Disposicion por acto mortis causa contraria a consorcio: Para cstos
casos, Merino y Lacruz parecen sostener que la no disposicion testamentaria
de la cuota consorcial, o la disposiciéon contra consorcio (ésta provoca la inefi-
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cacia de dicha disposicion, como disposiciéon de cosa ajena), produce la aper-
tura de la intestada respecto de la cuota consorcial en favor de los descen-
dicntes. Los descendientes o consortes podran reclamar los bienes de quien
los tenga mientras no los haya usucapido.

C.2) EL INCUMPLIMIENTO DEL CONSORCIO RESPECTO DE UNO O
VARIOS CONSORTES, ;ROMPE TODO EL CONSORCIO, O SOLO PROVO-
CA DISOLUCION PARCIAL RESPECTO DE LA CUOTA ENAJENADA O DIS-
PUESTA? Para Merino: Sélo respecto de la cuota dispuesta, subsisticndo el
consorcio entre los demas.

En efecto, don D, sujeto a derecho comtin, otorgé testamento en el que se
limitaba a instituir a sus hijos sin perjuicio de la cuota en usufructo a favor de
la viuda. Como consorte, sin embargo, respecto de su cuota consorcial, debié
ajustarse al art. 142.2.%,

El problema quesse planted entonces, es el de si este tipo de disposicion tes-
tamentaria genérica rompe o no el consorcio; o dicho de otra manera: ;Tenia
que haber hecho disposicion expresa en el testamento de la cuota consorcial
en favor de sus descendientes? Y segtin las posturas, los efectos...:

— Si sc sostiene que Si era necesaria la clausula especifica al respecto: En
tal caso, como no habia en el testamento disposicién expresa de la cuota con-
sorcial, sc habria roto el consorcio con la consecuencia antes vista de que en
cste caso lo procedente seria la apertura de la intestada respecto de la cuota
consorcial en favor de los hijos, lo que no ocurrié, sino que se hicieron adju-
dicaciones concretas ¢n la particion, algunas de las cuales respetaron cl desti-
no del consorcio, es decir, se adjudicaron a los hijos; mientras otras no.

Respecto de las adjudicaciones en particiéon que por adjudicarse a los hijos
respetaron el destino del consorcio, estimo que no habria problema, y sc¢ pro-
duciria una especie de convalidacién, pues aunque es cierto que respecto de
la cuota consorcial debié abrirse la intestada en favor de los hijos, éstos ya se
han adjudicado la cuota consorcial en la particién, por lo que el resultado es
el mismo, aunque sc produzca por un titulo distinto (testamentario en vez de
intestado). En otro caso, ello obligaria a rectificar una particion que no con-
duce a nada, y que no va a encontrar a nadie que lo reclame, porque todos han
cobrado bien, y asi consta inscrito.

Respecto de las adjudicaciones en particiéon que no respetaron el destino
del consorcio: En este caso, el consorcio queda roto tanto en testamento como
en particién, de forma definitiva, pero sélo en cuanto a esta parte de don D.
(disolucién parcial), subsistiendo entre los demas por sus cuotas. Los hijos de
don D, sin embargo, tendran el remedio de reclamar dicha parte del adjudi-
catario. Ahora bicn, la particularidad de esta bonita historia, es que en parti-
cion se rompe el consorcio porque la cuota consorcial, en vez de a los hijos, sc
adjudicé a la viuda de don D., doita M. D.; pero lucgo, al fallecimiento de ésta,
dicha cuota volveria de nuevo a los hijos, destinatarios primitivos de la cuota
consorcial. I.a cuestion entonces es, si s¢ entiende roto el consorcio ¢n todo
caso, o por el contrario se entiende que renace por volver los bienes a los hijos.

146 RDCA-1999-V-(n® 1)



EI Consorcio foral aragonés en una aceplucion y adjudicacion de hevencia

Mi postura es que el consorcio se rompié definitivamente respecto de la
cuota que sc adjudicé a la viuda doiia M. D. (los hijos no reclamaron ¢n vida
de ésta —actio petitio—), por lo que, aunque a su fallecimiento los bienes vuel-
ven a los hijos, cllo no hace revivir el consorcio primitivo, pues éstos suceden
por distinto titulo, y ademas no hay que olvidar que la sucesion de dofia M. D.
queda sujeta al derecho comtin, por lo que tampoco habra nuevo consorcio:
En definitiva, lo que ocurre con esta cuota consorcial de don D., es que por
incumplimiento del 142.2, quedara disuclto parcialmente cl consorcio respec-
to de ella, sucediendo sus hijos en la misma en proindiviso ordinario con los
demads consorte, pero no en régimen de consorcio.

Pero respecto de la cuota consorcial de don A, al sostenerse que los hijos
de don D. si son consortes, su parte les acrecera junto con B y C, aunque por
estirpes.

— Por contra, si se sostienc que No era necesaria la clausula expresa en tes-
tamento, bastando con que se cumpliera por los interesados en sede de parti-
cion: En este caso, si sc cumplié el destino del consorcio en particion, no
habria problema; pero si no se cumplié, si que lo habria, con las consecuen-
cias antes vistas.

Por dltimo, respecto de otro inmueble de la herencia, también hubo pro-
blemas con las cuotas consorciales: Dicho bien pertenecia proindiviso a los
hermanos A, B, Cy D, por herencia de su madre dona M. A,, si bien, acto segui-
do a la adquisicién hereditaria, don D. y dofia B venderian su cota en dicho
bien en favor de don A 'y don C, quienes por tanto pasaron a tener una cuarta
parte de dicho bien por herencia, y la cuarta parte por titulo de compra: Se
planteé entonces cl problema antes apuntado de si cra vilida la disposicién
intervivos entre consortes, y en caso afirmativo, respecto de qué parte de la
adquirida subsistirian los cfectos del consorcio; y la solucién adoptada es que
SI es valida la disposicion entre consortes, pero ello provoca una disolucién
parcial del Consorcio respecto de la cuota enajenada (porque cs distinto el
titulo de adquisicién de dicha parte, es decir, no lo ¢s por titulo lucrativo de
un ascendiente comiin, sino por titulo de compra), de modo que respecto de
la parte adquirida por compra queda disuelto el consorcio, subsistiendo éste
solamente respecto de la otra adquirida por herencia, con la consecuencia de
quc al sélo cxistir respecto de ella, un Gnico y verdadero consorte (don C),
s0lo a éste acrecera la expresada cuota consorcial de don A (por los efectos de
la «Premisa Basica» defendida al principio); y su otra cuota parte que adquirié
por titulo de compra, seguira cl destino de la intestada.
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CONCURRENCIA SUCESORIA DEL CONYUGE VIUDO
Y DE DESCENDIENTES COMUNES DEL MISMO
Y EL PREMUERTO EN ARAGON ANTE LA NUEVA
LEY DE SUCESIONES POR CAUSA DE MUERTE

ELOY JIMENEZ PEREZ
Notario

El dia 23 de abril, ha entrado en vigor la Ley 1/99 de Sucesiones por
causa de muerte de Aragén, en adelante LSCM o Nueva Ley de Succsionces.

Al estudiar las modificaciones que esta Ley introduce, en la Compilacion
del Derccho Civil de Aragén, y desde un aspecto practico, como lo es mi forma
de entender y de vivir el Derecho, surgen en mi unas reflexiones que quicro
comunicar, por si a alguno sirven.

Es indudable, que en este punto, como en todos los de colision de intere-
scs, y por ello en los de concurrencia hereditaria, las mejoras de unos son a
costa del menoscabo de otros, y no hay que olvidar, aunque se defienda dere-
chos de los padres, ¢l respeto a los de sus legitimarios.

Pero también es indudable, que en tierra en la que se hace gala de prote-
ger la autonomia de la voluntad, el comun sentir de los testadores debe ser la
regla esencial a respetar, recordando a su vez que todos somos hijos de nues-
tros padres y padres de nuestros hijos, y que en el caso a estudiar los legitima-
rios del premuerto son los mismos que los del sobreviviente.

Para una mejor comprensién del tema dividiré éste en tres apartados:
I. Situacién anterior.
I1. Posibilidades abicrtas por la Nueva Ley de Sucesiones.

III. Planteamicnto de alguna otra situacién.
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1. SITUACION ANTERIOR

En mis ya mas de veinticinco anos de ejercicio profesional como Notario, la
mitad de ellos en Zaragoza, me ha sucedido cientos de veces lo siguiente:

Comparccen en mi despacho un matrimonio, ambos con mas de cincuen-
ta anos y con hijos comunes, quienes quieren otorgar testamento y después de
tomar sus datos personalcs, les pregunto: «Bueno, ¢y qué quieren hacer uste-
des?».

La respuesta en mas de la mitad de los casos es: «Lo normal, uno para el
otro y luego para los hijos».

Indagando su voluntad, se llega a la conclusién que lo que quieren y, creen
que es propio y normal, ellos y gran niimero de aragoneses, es que ¢l sobrevi-
viente tenga los bicnes que queden (la mayor parte de ellos «ganados» entre
ambos) y que si los necesitan los disponga, y lo que reste, al fallecimiento del
altimo, sca para sus hijos o nietos comunes por iguales partes, por cabezas los
primeros y por estirpes los segundos.

Pues bicn, durante todos cstos afos (salvo en mis Notarias navarras en las que
la legitima era formal y sin contenido econémico) les he tenido que explicar que
eso no era posible, porque los hijos tienen una cuota legitimaria intangible.

Les continuaba diciendo que el viudo no podia vender sin contar con los
hijos y que centrandonos en Derecho aragonés, el viudo puede quedar «domi-
nando la casa»: con su mitad consorcial, el usufructo vidual, sobre la otra
mitad, puede dejarsele ademas el tercio libre, pero por mucho que su partici-
pacion en el caudal relicto se refuerce, él solo, no puede disponer aunque lo
necesite, pucs debe contar con sus hijos para la particion y previa liquidacion
consorcial, y lo que puede ser mas grave, debe contar ademas para vender con
los yernos o nucras no renunciantes al expectante derecho de viudedad, si los
hijos reciben parte del inmueble a transmitir, ya que (a pesar de que ¢n cste
caso estara sujcto a un doble fallecimiento del suegro-a y del cényuge propio)
habran de renunciar dicho derecho expectante al efectuar la transmision.

Los cényuges después de escucharme, suelen esperar de mi solucion a su
problema, pero sélo puedo recomendarles soluciones parciales, y nunca tota-
les, pucs la legitima siempre impide estas Gltimas.

Entre csas soluciones parciales podrian citarse estas tres:

Primera. El otorgamiento de capitulos de separacién de bienes, con asigna-
cion de bienes concretos a cada uno de ellos, con lo cual, el cényuge sobrevi-
viente podra disponer, por si solo, de aquellos bienes que se le hayan adjudi-
cado.

Esta solucién también puede adoptarse al realizar la liquidacion de la socie-
dad conyugal previa al otorgamiento de la herencia del premuerto, pcro en
este caso hay que contar con todos los herederos del mismo y en los capitulos
bastantan ambos cényuges.
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El inconveniente del parrafo anterior podria obviarse a través de un testa-
mento mancomunado particion en el que los conyuges atribuyesen concretos
bienes consorciales a cada uno y luego dispusieran del resto, tendria el carac-
ter «mortis causa» y por tanto las ventajas ¢ inconvenientes de la revocabilidad.

Es ésta, una solucién parcial, pues deja el problema sin resolver respecto a
los bienes adjudicados al premuerto; pero, permite al sobreviviente saber que
si lo necesita ¢s auténomo desde ya en cuanto a los bienes a él adjudicados, sin
necesidad de esperar que un heredero no quicra partir o simplemente no
quicra venir o que sc le adjudique la mitad de todos los bienes, en vez de bic-
nes concretos, por su mitad consorcial.

Segunda. Designar uno o varios herederos concretos entre sus descendien-
tes, previa exclusion, en legal forma, de los demas, con lo cual el problema se
reduce a contar s6lo con el heredero o herederos instituido y sus conyuges,
excluyendo la intervencién, al no designarles, de aquéllos, que los conyuges,
no crean dispuestos a facilitar los actos dispositivos del sobreviviente.

Y tercera. Recurrir a nombrarse reciprocamente fiduciarios entre cllos, csta
solucién presenta ventajas, sobre la anterior, ¢n cuanto no cxige la exclusion
inicial y definitiva de ningtn descendiente, sino tan sélo, permite al sobrevi-
viente la asignacién de uno o varios bicnes si lo cree preciso, o si va a disponer
y puede concretarla en el mismo momento, o casi, que la disposicion concreta.

No hace falta decir que caben también soluciones mixtas que combinen
varias, por ejemplo, capitulos o testamento particional con nombramiento tes-
tamentario de fiduciario.

La atribucion del tercio, hoy mitad, libre no soluciona el problema, pucs
aunque reduzca el contenido del derecho de los descendientes, al aumentar la
participacién del viudo-a, las soluciones juridicas son las mismas para una
mitad, que para dos sextos o dos octavos o cualquicr otra cuota que corres-
ponde a los descendientes sea ésta en nuda propiedad (supuesto normal), o
parte de ella en pleno dominio, si el usufructo no es universal (supuesto del
articulo 73-1 de la Compilacion).

Pues bien, estas soluciones son tan soélo parciales, porque permiten tan sélo
la disposicién del sobreviviente sobre parte de los bienes o necesita para dis-
poner tan sélo la interencién y consentimiento de parte de los descendicentes
y sus conyuges.

I1. POSIBILIDADES ABIERTAS POR LA NUEVA LEY DE SUCESIONES

La nueva regulacion reduce la legitima de dos tercios a la mitad y facilita la
disposicion por el fiduciario, permitiendo a éste que sin asignar bicnes, pueda
disponer con la sola autorizacién de cualquier legitimario (art. 139 LSCM).
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Pero ademas de ella surge una nueva via de soluciéon, también ya apuntada
por mi compaiiero, don Adolfo Calatayud Sierra, que por via indirecta puede
resolver parcialmente también el problema: el articulo 164 de la nueva 1.SCM.

El citado articulo dice asi:

«Articulo 164. — Posesion del Legado. — El legatario de cosa ciertay deter-
minada existente en el caudal hereditario puede, por si solo, aun habiendo legiti-
marios, tomar poscsiéon de la mismavy, si fuera inmueble, obtener la inscripcién
a su nombre en el Registro de la Propiedad en virtud de la escritura piblica en
quc formalice su aceptacién.»

Estc articulo admite la inscripcion del legado aun habiendo legitimarios,
mientras que cl articulo 81-a del Reglamento Hipotecario exige que no existan
éstos, puede opinarse en base a ello que tal modificacién sea antinconstitucio-
nal, puesto que la «ordenacién de los registros» ¢s de exclusiva competencial
estatal (art. 149-1-8.? de la Constitucién). Me limito a apuntar el tema.

Distinguiremos, al comentar cste precepto segin la naturaleza de los bienes
legados:

A. Conyuge Legatario de Bienes Privativos

Si el conyuge propietario, a titulo privativo, de un bien lo lega al otro ¢6n-
yuge, éste en aplicacion del articulo 164 de la LSCM, podria por si solo tomar
posesion, aceptar ¢l legado en escritura ptblica ¢ inscribirlo en el Registro
Ptblico, sin mas limitacion que la derivada de la posible reduccién por intan-
gibilidad cuantitativa de la legitima, que sc recoge en el articulo 179 de la
misma ley. Esta nucva via posibilita la comunicacién casi inatacable de cualquier
bien privativo al conyuge sobreviviente, bien como titular, bien como legatario
de cosa cierta del premuerto segiin provenga de él o del otro cényuge.

B. Conyuge Legatario de Bienes Consorciales

Es clara su gran importancia, puesto que son los que mayoritariamente
constituyen el caudal hereditario, y entre los cuales suele encontrarse la vivien-
da conyugal.

Creo, que la solucion antes apuntada es también aplicable a tales bienes
gananciales.

Es decir, que la cliusula testamentaria, en la que ambos cényuges sc legan
reciprocamente sus respectivas participacioes en la vivienda conyugal, o en
otros concrelos bicnes gananciales, por si sola, o mejor aun combinada con el
nombramicnto reciproco de fiduciarios, permite al sobreviviente en uso del
articulo 164 de la Ley de Sucesiones, antes citado, aceptar cl legado, otorgar la
correspondiente escritura que inscribira en cl Registro de la Propiedad.

Y todo ello aunque al hacerlo implique la tacita liquidacién de la comuni-
dad conyugal, permitida para el conyuge tinico fiduciario, en el apartado 3 del
articulo 142 de la Ley de Sucesiones aragonesa, y porque ademas en él, como
legatario y participe en la disuclta comunidad conyugal, sc centra toda la capa-
cidad dispositiva sobre el bien concreto; y porque parece no deba ser peor la
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condicién del cényuge, legatario, fiduciario y participe que la del simple ter-
cero legatario de cosa cierta.

En cuanto a la posible reduccién del legado de cosa cierta al conyuge fidu-
ciario, por lesién a la legitima, quedaria dificultada por el hecho de que micn-
tras no se ejercite o extinga la fiducia no produce la delacién hereditaria (art.
131 LSCM) y por la circunstancia que al ser la legitima colectiva, ningtin des-
cendiente tiene, mientras la fiducia subsiste, derecho individual y cierto algu-
no ala herencia, pues en tanto existan o puedan existir otros, puede ser exclui-
do de la misma.

No obstante a la inconcrecién de legitimarios, seiialados, cabria admitir ¢l
cjercicio de la accion de reduccion del legado por uno de los legitimarios, en
beneficios de todos, pero el interés econémico de este seria hipotético, al
hacer dificil su designacion individual por el sobreviviente ni en su herencia ni
en la del premuerto, por lo que de hecho deberan ser todos los legitimarios los
que la ejercitasen.

El parrafo anterior hace pensar a algunos, si el nombramiento de fiducia-
rio, que no consideran necesario para la inscripcion del legado de cosa cierta
ganancial, no creara excesiva indefension de los legitimarios, pero mi opinién,
es que quien usa de su derecho a nadie dana, y que no debe ser peor la posi-
cién del viudo legatario que a la vez es fiduciario del que no lo sca.

Es ademas una mejora para el conyuge sobreviviente Ia posibilidad que a su
favor establece el punto 1.2 del articulo 181 de la Ley de Sucesiones por Causa
de Muerte, consistente en la posibilidad de pagar en metilico lo que al o a los
legitimarios reclamantes corresponde (en principio una fraccion del importe
de la lesion proporcional a su cuota cn la sucesion legal) conforme al articulo
179.2 de la misma Ley y evitar con ello la reclamacién de reduccién de su lega-
do por intangibilidad de la legitima.

Notese en el parrafo anterior como la legitima pasa de ser «pars bonorum»
a «pars valoris bonorum» y de colectiva a individualizable, sin que sea mi inten-
cién al menos hoy en profundizar en dichas metamorf{osis.

III. PLANTAMIENTO DE ALGUNA OTRA SOLUCION

Mi opinién es que la reforma de la Ley de Sucesiones hubicra sido ocasion
de solucionar total y claramente el problema y permitir que ¢l sobreviviente
sea uno u otra, dispusiera de los bienes sin limitacién legitimaria alguna si asi
ambos cényuges lo deciden y todos sus descendientes son comuncs.

Las posibilidades de instrumentar tal soluciéon puede ser alguna de las
siguientes:

a) Desaparicion de la legitima, solucion que por extrema desecho, porque
si bien soluciona ¢l problema, produce otras muchas consecuencias no concor-
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des con la tradicion aragonesa, al menos desde el Apéndice al Codigo Civil de
de diciembre de 1925.

b) Inclusién del conyuge viudo entre los beneficiarios de la legitima colec-
tiva. Esta solucion seria vilida para el problema planteado, ampliando la posi-
bilidad de que, ademis de los descendientes, cuando éstos sean comunes, sc
considere como legitimario al conyuge sobreviviente a todos los efectos.

Se podria alegar ¢n su contra que puede ocasionar problemas en los casos
de scgundas nupcias, pero no olvidemos que es el otro conyuge el que puede
nombrarle, y en el de hijos no comunes, lo que no prospera al limitar al supues-
to el caso de existir tan sélo descendientes comunes de ambos cényuges.

¢) La que creo hubiere sido la mds idonea es la de excluir 1a lesion de la
legitima (del art. 179.1 de la LSCM) en este supuesto, incluyendo un segundo
parralo, con lo que quedara asi:

«Art. 179. Lesion de la legitima.

1. No alcanzando los beneficios percibidos por el conjunto de los descen-
dientes la cuantia de la legitima colectiva, podrin reducirse las liberalidades
hechas en favor de no descendientes en la forma regulada a continuacién.

No se dara la reduccién prevista en el parrafo anterior cuando las liberali-
dades, a que el mismo se refiere, sean a favor del conyuge del causante, y todos
los descendientes del causante, y de su conyuge sobreviviente al tiempo del
fallecimiento, scan comunes de ambos.»

d) En caso de no prosperar las dos anteriores se podrian modalizar, permi-
tiendo, al menos, la aplicacién directa y sin rodeos ni limitaciones de tales solu-
ciones a la transmision entre conyuges de la vivienda habitual comiin.

EPILOGO

Podra argumentarse que la decisién paterna de institucién reciproca supo-
ne menoscabo para los descendientes, pero al ser la legitima colectiva en cuan-
to sean mas de uno es un riesgo al que los descendientes aragonescs indivi-
dualmente sicmpre estian expuestos.

No olvidemos, por tltimo, que con esta propuesta tan solo se amplian posi-
bilidades, que hoy ya concede el derecho aragonés a los padres, concretar la
legitima igual o desigualmente entre varios descendientes o sélo en uno,
ampliandoles la facultad de concretar esa disposiciéon en favor del conyuge
sobreviviente, tan s6lo cuando él quicray en la parte o bien que oportuno crca
y también sin olvidar los legitimarios del causante por ser comunes seguiran
siéndolo del bencficiario.

Zaragoza, 19 de abril de 1999
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LIQUIDACION DE LA COMUNIDAD CONYUGAL LEGAL:
LA INDEMNIZACION POR DESPIDO, EL MOBILIARIO Y LA
PRESUNCION DE COMUNIDAD, LA RESPONSABILIDAD
POR LAS DEUDAS DE JUEGO Y OTRAS CUESTIONES AL
HILO DE LA S. TSJA DE 25 NOVIEMBRE 1998'

JOSE ANTONIO SERRANO GARCIA

Profesor Titular de Derecho Civil
Universidad de Zaragoza

I. RESUMEN DE LOS HECHOS

Paloma y Blas contrajeron matrimonio el 29 de junio de 1984 y se separa-
ron diez anos después por sentencia del Juzgado de Primera Instancia e
Instruccién nam. 5 de los de Zaragoza de 24 de febrero de 1994.

Al aio siguiente (1995), el marido presenta demanda de juicio declarativo
ordinario de menor cuantia sobre liquidacién y divisién de la comunidad con-
yugal legal, que no es admitida a tramite por el Juzgado de Familia (JPI nam.
6) hasta el 27 febrero de 1996, una vez resuelta definitivamente en su favor, por
Auto de la Audiencia Provincial de Zaragoza (Secc. 4.) de 6 de febrero de
1996, la cuestion de competencia por razén de la materia. El marido pide que
la liquidacion se lleve a cabo conforme al inventario de bienes comunes y valo-
racion de los mismos contenido en la demanda: mobiliario y enseres del domi-
cilio conyugal por valor de 4.620.000 pesetas; fondo dc inversién con saldo de
5.251.292 pesetas; rendimientos del fondo de inversion de 656.392 pesetas, y
un automdévil que valora en 1.000.000 de pesetas.

! Trabajo realizado en el marco del proyecto de investigacion PB96-0748 financiado por la
Direccion General de Ensefianza Superior.

Ver el texto integro de la S. TSJA en este mismo nimero de la RDCA, marginal nim. 3; tam-
bién los fundamentos de las sentencias de instancia se incluyen en este niimero: S. APZ (Secc. 4.%)
dc 24 de septiembre de 1997, marginal niim. 7, y S. JPI ntiim. 6 de Zaragoza de 10 de septiembre
de 1996, marginal nium. 8.
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La mujer se opone a este inventario y valoracion de los bienes comunes y
en su demanda reconvencional pide que de los muebles del domicilio conyu-
gal s6lo deben considerarse comunes los enumerados por eclla pues ¢l resto
eran de sus padres y sc encontraban ya en el piso cuando se lo cedieron en uso
gratuitamente tras la celebracién del matrimonio; dice también que el fondo
de inversion ya era de clla antes del matrimonio por lo que sélo pueden con-
siderarse comunes los beneficios generados con posterioridad; admite la con-
dicién consorcial del automévil pero discrepa de su valoracién que debe ser
inferior a la senalada por el marido; por ltimo reclama la inclusién en el acti-
vo consorcial de 35.000.000 de pesetas: 32 millones por ser dinero com{in gas-
tado por el marido en el Casino de Zaragoza entre 1990 y 1993; 2 millones por
ser dinero comin invertido por el marido en la suscripcién de 40 obligaciones
de Endesa, y el millon restante por el cheque pagado con dinero comiin a
Construcciones Boxtel y que no fue destinado a satisfacer gastos o cargas de la
sociedad consorcial.

La 8. JPI nim. 6 de 10 de septiembre de 1996 estima parcialmente ambas
demandas, la principal y la reconvencional, y declara lo siguiente:

a) Que s6lo son comunes los bicnes muebles cxistentes en ¢l domicilio
conyugal reconocidos por la esposa, mientras que los restantes ha quedado
demostrado por la prueba testifical que habian sido adquiridos por cl padre de
la mujer antes del matrimonio.

b) Que la valoracion del vehiculo debe hacerse en ejecucion de sentencia.

¢) Que el fondo de inversién aperturado por la esposa antes del maurimo-
nio, y que en ¢l momento de la disolucién del consorcio arroja un saldo de mas
de 5 millones de pesectas, tiene todo ¢él caracter privativo.

d) Que cl total de los rendimientos de dicho fondo, excepto sus retencio-
nes, son bienes comunes (656.392 pesetas).

e) Quc los 2 millones invertidos en obligaciones de Endesa no eran dinero
comiin pues fueron extraidos de una libreta en la que figuraba como primer
titular el padre del marido.

f) Que es comun el millén pagado a Construcciones Boxtel, por no haber-
se probado que se invirticra en obras de la vivienda.

g) Que es comiin el pequeno saldo existente en la cuenta de Banca
Catalana.

h) Que son consorciales las cantidades extraidas por el marido y destinadas
al juego, porque sumadas arrojan un saldo de varios millones y son cantidades
que cxceden de los gastos normales que en diversion pueden gastar los con-

yuges.
i) Que las mejoras hechas en el piso de los padres de la mujer (vivienda con-

yugal) con cargo a fondos comunes, pueden ser reclamadas en el procedi-
miento correspondiente. .
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Jj) Que de los 2.077.825 pesctas cobradas por la esposa como indemnizacion
por despido improcedente, la parte correspondiente a su época de soltera es
privativa y el resto consorcial.

k) Que, por ultimo, es pasivo consorcial la suma de 230.262 pesetas paga-
das por el padre de la esposa en concepto de calefaccion de la vivienda.

Apela exclusivamente el marido. La sentencia de la APZ (Secc. 4.?) de 24
de septiembre de 1997 estima parcialmente el recurso y revoca la sentencia del
juzgado en los siguientes extremos:

a) Considera comunes la totalidad de los muebles existentes en el domici-
lio conyugal a la fecha de la sentencia de separacion, con excepcion de los
identificados como «filtima obra cuarto bafo» —por tratarse¢ de mejora ttil
no indemnizable— y «otros elementos ornamentales» —por su cardcter gené-
rico que no permite la identificacién de los mismos—, toda vez que sobre cllos
opera la presuncion de comunidad del articulo 40.1 de la Compilacion que no
cabe entender desvirtuada en este caso y ¢n favor de la titularidad dominical
del padre de la esposa con basc ¢n la prueba testifical practicada, manifiesta-
mente insuficiente a tal fin.

b) De los 5.251.573 pesetas, saldo del Fondo de Inversién en el momento
dc la separacion, considera que el 1.651.517 pesetas invertido constante matri-
monio es comiin, mientras que los 3.600.056 pesetas existentes en dicho fondo
antes de contracr matrimonio son privativos de la esposa.

¢) No considera consorcial el saldo de la cuenta de Banca Catalana, dado
que la misma fue aperturada en julio de 1975 por el marido y su hermana
Elena, no acreditandose que los ingresos efectuados en la misma hubiesen sido
rcalizados por el recurrente.

d) No deben incluirse en cl activo consorcial las cantidades de dinero
comiin extraidas por el marido para jugar en el Casino de Zaragoza, porque,
teniendo en cuenta las reposiciones posteriores, no se aprecia ningin desajus-
te millonario en las cuentas o libretas de donde se tomaba el dinero, de modo
que lo realmente perdido y pagado (y no simplemente lo jugado) es una can-
tidad que puede considerarse moderada y a cargo del consorcio de conformi-
dad con lo preceptuado por el articulo 1371 del Cédigo Civil.

¢) El coste de las obras de mejora de la vivienda que constituyé el domici-
lio conyugal, realizadas y pagadas por los padres de la esposa, propietarios del
piso y en cuyo beneficio quedaban tales mejoras, no ha sido reclamado a los
conyuges y no puede considerarse de cargo del patrimonio consorcial.

f) Declara el caracter consorcial en su integridad de la indemnizaciéon en
cuantia de 2.077.825 pesetas percibidas por la esposa por rescision de su con-
trato laboral durante la vigencia del matrimonio, conforme al articulo 37.2 de
la Compilacién, sin que quepa diferenciar en la misma una porcién privativa y
otra comn,
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Laa esposa presenta escrito preparatorio del recurso de casacién que la
Audicncia acuerda (auto de 17 octubre 1997) tener por preparado y remitir a
las partes a la Sala de lo Civil del Tribunal Supremo, ante la que, dentro del
plazo de 30 dias, se formaliza el recurso de casacién con base en los siguicntes
motivos:

1.* Infraccion de las normas reguladoras de la sentencia (art. 1692.3.¢ Lec.)
porque el fallo de la sentencia recurrida ha violado el articulo 359 lL.cc., al
incluir un pronunciamiento no deducido oportunamente por las partes
(incongruencia extra petitum): la inclusion en el activo consorcial de la indem-
nizacién por despido.

2.2 Al amparo del niimero 4.2 del articulo 1692 Lec., por entender infrin-
gidos por aplicacion indebida los articulos 1361 y 1249 Cc., en relacion con cl
1214 del mismo Cédigo, ya que al aplicar indebidamente la presuncién de
comunidad se ha invertido la carga de la prueba.

3.2 Con caricter subsidiario al anterior y al amparo del ntimero 4.% del
articulo 1692 Lec., por infraccion de la jurisprudencia del TS interpretadora
del articulo 1214 Cc.

4.2 Al amparo del niimero 4.2 del articulo 1692 Lec., al entenderse inapli-
cados los articulos 1390 y 1391 del Cédigo Civil, asi como los parrafos 2y 3 del
articulo 1397 del mismo Cédigo, y la primera frase del articulo 1373, donde sc
establece que «cada cényuge responde con su patrimonio personal de las deu-
das propias».

5.2 Con caracter subsidiario al anterior y al amparo del ntimero 4.* del
articulo 1692 Lec., por infraccién de la jurisprudencia del TS en materia de
danos dolosos o culposos a la sociedad de gananciales, enajenaciones frau-
dulentas y disposicién de bienes gananciales por uno sélo de los cényuges.

6.2 Al amparo del nimero 4. del articulo 1692 Lec., por entendersc infrin-
gidos, por inaplicacién, los articulos 46 y 47 de la Compilacién del Derecho
Civil de Aragon de 1967, al hacerse prevalecer en la sentencia recurrida el con-
cepto indeterminado «pérdida moderada en el juego»-del articulo 1371 del
Cc. sobre el concepto de «justa causa de reintegro» a que se refiere el articulo
47 dc la Compilaciéon de Aragén.

El Tribunal Supremo, ¢n auto de 24 de marzo de 1998, declara la com-
petencia de la Sala de lo Civil del Tribunal Superior de Justicia de Aragon y
acuerda la remision a ella de todo lo actuado; ¢l 4 de junio se reciben las
actuaciones e¢n Zaragoza; el 5 del mismo mes se ticne por partes a recurren-
te y recurrido y por formalizado ¢l recurso ante el TSJA; se nombra ponen-
te, y se acuerda pasar las actuaciones al M. F,, quién las devuelve con la for-
mula de «Visto»; en 19 de junio se acuerda pasar al M. F. nuevamentc v a las
partes sobre cuestion de competencia, alegando todas ellas que la compe-
tencia corresponde a esta Sala. Por auto de 19 de julio de 1998, la Sala, por
mayoria, declara su competencia funcional para ¢l conocimiento del recurso
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y lo admite, con voto particular del magistrado don Vicente Garcia-Rodeja y
Fernandez, quién estima que no debia de admitirse el recurso por no ser
competencia de la Sala su conocimiento.

La sentencia del TSJA de 25 de noviembre de 1998, de la que es ponente
su presidente don Benjamin Blasco Segura, estima en parte el recurso de casa-
cion y revoca el pronunciamiento de la Sentencia recurrida en lo relativo a la
responsabilidad por las deudas del juego, cuestion en la que procede estar a lo
expuesto por la Sentencia del juzgado, desestimindose en el resto de las cues-
tioncs y confirmandose los demas pronunciamientos de la Sentencia dictada
en apelacién.

El magistrado don Vicente Garcia-Rodeja y Fernindez formula voto parti-
cular por razones de coherencia y persistencia de los motivos que determina-
ron cl que formul6 en su momento al auto de admisién dictado en estas actua-
ciones. El fallo del voto particular es el siguiente: «<No ha lugar a admitir la
casacion interpuesta, en cuanto se hace ante esta Sala Civil del Tribunal
Superior de Justicia de Aragéon. / Entendiéndose que la competencia funcio-
nal corresponde a la Sala Primera del Tribunal Supremo, con independencia
de las acciones que puedan corresponder a las partes para acudir al amparo
ante el Tribunal Constitucional por la situacién creada, devuélvanse las actua-
ciones a la Audiencia Provincial de Zaragoza».

II. IRREGULARIDADES EN LA APLICACION DE 1A LEY
QUE RIGE 1.OS EFECTOS DEL. MATRIMONIO

Son muchas las cuestiones de régimen econémico matrimonial, especial-
mente de activo y pasivo, surgidas en la liquidacion de la comunidad conyugal
de Paloma y Blas, disuelta a causa de su separacion judicial. Algunas de ellas
quedan resueltas definitivamente en primera instancia, otras en segunda, de
modo que sdlo unas pocas —las mas importantes econémicamente— llegan a
casacion. Ello no quiere decir que todas las cuestiones debatidas y no recurri-
das en apelacién o casacion hayan encontrado una solucién satisfactoria para
las partes, puesto que la sentencia de primera instancia, que es globalmente
favorable a la mujer, s6lo es apelada por el marido en lo que a él le perjudica
¥, en cambio, la sentencia de la Audiencia, que en conjunto es favorable a los
intereses del marido, s6lo es recurrida en casaciéon por la mujer en cuanto
entiende quc no le favorece.

De las cuatro cuestiones que se suscitan en cl recurso de casacién, las dos
primeras son de Derecho procesal: a) la legitimacion activa de la mujer para
recurrir en casacién, cuando no recurrié en apelacién; b) la incongruencia
extra petitum al incluirse en el fallo un pronunciamiento no deducido oportu-
namente por las partes. Cuestiones procesales en las que no vamos a entrar y
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que parecen adecuadamente resueltas por el TSJA al entender, por un lado,
que la mujer esta legitimada para plantear la casacién porque la sentencia de
apelacion le fue perjudicial y, por otro, que no hay incongruencia extra petitum
porque estamos en presencia del genérico cjercicio de una accién de liquida-
cién y division de una comunidad de bienes y, ademais, porque la propia espo-
sa admitié la existencia de la indemnizacién por despido laboral y defendio
que la parte proporcional al tiempo trabajado antes del matrimonio debia ser
privativa, posicién aceptada por la sentencia de primera instancia, aunque
luego revocada por la de la Audiencia.

No obstante, al terminar de resolver esta segunda cuestion procesal, cl
TSJA hace unas interesantcs reflexiones complementarias que abonan el man-
tenimiento de la condicién consorcial de la integridad de la indemnizacion
cobrada por la mujer por despido improcedente. Las dos cuestiones restantes
de que se ocupa la Sentencia son netamente civiles: a) la presuncion de comu-
nidad en relacién a bienes cuya titularidad conyugal se discute y b) la respon-
sabilidad por las deudas del juego. Estos tres temas seran el objeto central de
este comentario.

Pero antes de entrar en materia, quisiera hacer algunas observaciones dc
tipo general sobre la determinacién de la ley que rige los efectos de un con-
creto matrimonio entre espanoles y la obligacién de todos, especialmente de
los aplicadores del Derecho, de cumplir la legalidad vigente.

La diversidad de sistcmas u ordenamientos civiles coexistentes en Espana
en plano de igualdad es una realidad amparada por la Constitucion de 1978 y
los Estatutos de Autonomia de aquellas Comunidades donde existe Derecho
civil propio. La competencia para la conservacién, modificacion y desarrollo
del Derecho civil aragonés es exclusiva de la Comunidad Auténoma de
Aragén. Cuando las normas del Derecho civil aragonés, de conformidad con
las reglas del Derecho interregional privado, resulten ser aplicables a un
supuesto de hecho, se aplican con preferencia a las de cualquier otro Derecho;
sélo en defecto de normas civiles aragonesa y de acuerdo con los principios
que las informan puede aplicarse supletoriamente el Derecho civil estatal dec
aplicacién no general.

El régimen econémico matrimonial esta regulado en la Compilacion ara-
gonesa de manera extensa y tendencialmente omnicomprensiva, y es de pre-
ferente aplicacién a los matrimonios regidos por la ley aragonesa. La regula-
cién aragonesa de las relaciones econémicas derivadas del matrimonio cs
aplicable, l6gicamente, a los matrimonios entre personas de vecindad civil
aragonesa en el momento de la celebracion (ley personal comin); pero, ade-
mas, la ley aragonesa puede ser aplicable a otros muchos matrimonios de
conyuges sin ley personal comin: bien porque uno de ellos es de vecindad
aragonesa o reside en Aragén y ambos han elegido, en documento piblico
previo a la celebracién del matrimonio, la ley aragonesa para que rija sus
efectos; bien porque, a falta de dicha eleccién, el matrimonio ha fijado en
Aragén su residencia habitual comin inmediatamente posterior a la cele-
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bracién; bien porque, a falta de dicha residencia, ¢l matrimonio se ha cele-
brado en Aragén (cfr. arts. 16.3 y 9.2 Cc.). La ley aplicable a los efectos del
matrimonio queda determinada en el momento de la celebracién y ya no
cambia aunque varie la nacionalidad, la vecindad o la residencia de los c6n-
yuges. La determinacién de la ley aplicable a los efectos del matrimonio con-
lleva también la determinacion del régimen econémico matrimonial legal
(en sentido amplio: ¢n Aragén incluye también el derecho de viudedad y la
comunidad conyugal continuada, en su caso) que, en defecto de pacto o
para completarlo, se aplica al matrimonio.

Pues bien, esta es la legalidad vigente a la que, nos guste mas o menos, esta-
mos someticos todos. No es posible, por tanto, aplicar a los efectos de un
matrimonio varias leyes civiles espaiiolas a la vez; ni los operadores juridicos
pueden elegir en cada caso la que mis les interesa aplicar; el Derecho suple-
torio no pucde ser aplicado con preferencia al Derecho autonémico ni tam-
poco simultinecamente de forma redundante con él. El principio de legalidad
y el de interdiccién de la arbitrariedad deben ser respetados escrupulosamen-
te en un Estado de Derecho.

Sin embargo, tras veinte anos de vigencia de la Constituciéon de 1978, sc
puede todavia comprobar con cierta facilidad c6mo, en ocasiones, se sigue
infringiendo la legalidad vigente por los defensores de cényuges de matrimo-
nios regidos por la ley aragoncsa a quicnes se informa que su régimen cs el de
la sociedad de gananciales del Cédigo Civil o cuando fundamentan sus escri-
tos ante los Juzgados y Tribunales en normas del Cédigo Civil que no son de
aplicacion directa ni supletoria; infringen igualmente la legalidad vigente los
Jueces y Tribunales que no aplican a los hechos sometidos a su enjuiciamiento
el Derecho predeterminado por la Ley. En una Comunidad Auténoma con
Derecho civil propio que regula extensamente el régimen econémico del
matrimonio, se puede afirmar con seguridad que la mayoria de los matrimo-
nios residentes en ella se rigen por la Ley civil autonémica; por ello resulta
totalmente anémalo ¢ incomprensible que gran cantidad de pleitos sobre cues-
tiones de régimen econémico matrimonial se resuelvan por los Juzgados y
Tribunales de Aragén mediante la aplicacion directa o preferente del Cédigo
Civil.

Al leer la Sentencia del TSJA el lector no llega a saber con claridad si el
régimen econémico del matrimonio de Paloma y Blas es el de la sociedad de
gananciales del Cédigo Civil o el de la comunidad de muebles y adquisiciones
aragonesa: la accion ¢jercitada se dice que es de liquidacion de la sociedad de
gananciales; las sentencias de instancia puede uno imaginarse que han fun-
damentado su fallo en preceptos del Cédigo Civil; los motivos de casacién
acusan infraccion de preceptos reguladores de la sociedad de gananciales del
Codigo Civil y de la jurisprudencia del TS sobre ellos recaida, excepto el ulti-
mo motivo que —sorprendentemente— alega infraccién, por inaplicacion,
de los articulos 46 y 47 de la Compilacién aragonesa, al hacerse prevalecer
sobre ellos el articulo 1371 del Cédigo Civil. ¢(Cémo explicar este proceder?
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¢Sera que la sociedad de gananciales del Cédigo Civil se rige también por el
Derecho aragonés? ¢Sera que, ain siendo el régimen del matrimonio el ara-
gonés, se ha operado como si fuera el de la sociedad de gananciales pero sin
renunciar, finalmente, a aplicar de forma complementaria alguna norma del
Derecho aragonés?

La lectura de las sentencias de instancia despeja tales dudas: el régimen
econémico matrimonial es el legal aragonés. No obstante, la sentencia de pri-
mera instancia fundamenta el fallo en los articulos 1396 y 1397 del Codigo
Civil, y 37 y ss. de la Compilacion aragonesa; dice que los articulos 95 y 1394
del Cédigo Civil son de «plena aplicacién en Aragén», y que —conforme al
articulo 1361 del Codigo Civil y 40 de la Compilacién aragonesa— existe una
presuncion de consorcialidad... El lector inteligente rapidamente se pregunta-
ra por qué, si el régimen matrimonial es el aragonés, se aplican directamente
normas del Derecho civil estatal en una materia de competencia exclusiva de
Aragén: hay una clara infraccién del principio de legalidad pues tales normas
s6lo pueden ser aplicadas, en su caso, supletoriamente; igualmente se pregun-
tara por qué se aplican a un matrimonio regido por la Ley aragonesa normas
del Cadigo Civil con preferencia a las analogas del Derecho aragonés: es otra
clara irregularidad pues habiendo norma aragoncsa no es aplicable el
Derecho estatal, ni siquiera como Derecho supletorio.

Cosa distinta es que —como hace la Sentencia de la Audiencia—, una vez
aplicado con preferencia el Derecho autonémico, se hagan comparaciones
con el Derecho del Cédigo Civil: por ejemplo, dice la Sentencia de la
Audiencia que «opera la presuncion de ser comunes, que establece el articulo
40.1 de la Compilacion del Derecho Civil de Aragén, presuncion que, al igual
que la cstablecida en el articulo 1361 del Cédigo Civil en relacién con los
gananciales, s6lo puede ser destruida mediante prucba satisfactoria y cumpli-
da...». Este recurso al Derecho estatal, que no es aplicable ni directa ni suple-
toriamente, como Derecho comparado es totalmente legitimo. En general
puede decirse que la Sentencia de la Audiencia resuelve todas las cuestiones
planteadas aplicando con preferencia y exclusivamente el Derecho aragonés
(cita los arts. 37.2, 40.1 y 41 de la Compilacion), excepto en el asunto de las
deudas del juego donde aplica supletoriamente el articulo 1371 del Codigo
Civil. Como luego expondré, creo que este precepto no es de aplicacion suple-
toria pues no existe una laguna en el Derecho aragonés; al contrario las deu-
das del juego tienen facil acomodo en las reglas generales del pasivo de la
comunidad conyugal aragonesa.

El hecho de tener que formalizar el recurso de casaciéon ante cl Tribunal
Supremo y no ante el Tribunal Superior de Justicia de Aragén, como conse-
cuencia de la supresion del articulo 29 del Estatuto de Autonomia de Aragon,
y las anomalias e irregularidades existentes cn la aplicacién de la ley que rige
los efectos del matrimonio —extensibles también al proceder del Tribunal
Supremo—, puede hacer humanamente comprensible que las defensas de la
parte recurrente hagan un mayor hincapié en la argumentacién de infraccio-
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nes de preceptos de la sociedad de gananciales postergando los de preferente
aplicacion del Derecho aragonés tenidos en cuenta en las sentencias de ins-
tancia. Es lamentable que el Derecho que se aplica a un mismo matrimonio sea
distinto segiin cual sea el Tribunal que tenga la competencia funcional, olvi-
dando que, en un Estado autonémico con pluralidad de Derechos civiles terri-
toriales, la Ley aplicable a los efectos de un matrimonio es siempre la prede-
terminada por el Derecho interregional.

Tampoco la sentencia del TSJA es totalmente respetuosa del sistema de
fuentes del Derecho aragonés pues, como luego expondremos, en materia de
responsabilidad por deudas del juego aplica indebidamente como Derecho
supletorio preceptos del Cédigo Civil que son innecesarios al no existir una
laguna en el Derecho aragonés.

IIL. LA INDEMNIZACION POR DESPIDO

El 3 de noviembre de 1989 la empresa en la que trabajaba la mujer desde
el 20 de mayo de 1981 le rescindié el contrato de trabajo y le aboné, en con-
cepto de indemnizacién por despido improcedente, la cantidad de 2.077.825
pesetas. Recordemos que el matrimonio se habia contraido el 29 de junio de
1984.

El marido no reclama expresamente la condicién consorcial de esta indem-
nizacion; tampoco dice nada en la reconvencion la esposa. No obstante la cues-
tién se discute en el juicio de primera instancia en el que la mujer admite en
una certificacion para mejor proveer que percibié la indemnizacién y que
debe tener carécter consorcial excepto en la parte proporcional al tiempo tra-
bajado antes de contraer matrimonio. La Sentencia del Juzgado acoge cste
punto de vista y dice que la parte correspondicnte a la época de soltera es inte-
gramente de la mujer (1.136 dias, con 764.134 pesetas), y el resto, desde su
boda al despido, es consorcial (1.953 dias, con 1.313.691 pesetas). En cambio,
la Audiencia revoca el pronunciamiento del Juzgado y entiende que la indem-
nizacion por despido tiene en su integridad el caricter de bien comiin o con-
sorcial, conforme al articulo 37.2 de la Compilacién, sin que quepa diferenciar
en la misma una porcién privativa y otra coman.

El TSJA, después de negar fundadamente la alegada existencia de incon-
gruencia exitra petita por haber abordado esta cuestién la sentencia recurrida,
hace unas reflexiones complementarias que abonan el mantenimiento de la
condicién integramente consorcial de la indemnizacién por despido (art. 37.2
Compilacién). La distribucién del importe de la indemnizacion por despido
en dos periodos, anterior y posterior al matrimonio, podria encontrar apoyo
en la jurisprudencia inicial del TS de mediados de siglo que entendia que
dicha indemnizaci6n eran «salarios diferidos». Hoy, en cambio, mis que un
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salario diferido constituye un resarcimiento por la pérdida del empleo, de
cuantia tasada por la Ley en funcién de los daios y perjuicios que la ley pre-
sume causados por el despido, con independencia de los que efectivamente
haya sufrido el trabajador despedido, que pueden incluso no existir, aunque
normalmente existan.

No obstante, pienso que aunque la indemnizacién tuviera la consideracién
de salario diferido, la parte generada de soltera tendria también dificultades
para ser considerada bien privativo de la esposa. Al contracr matrimonio no
existia cantidad alguna derivada de tal concepto ni derecho de crédito alguno
que permitiera reclamarla; no obstante, cabria pensar que existia una expec-
tativa que de materializarse en el futuro traeria causa de un hecho (contrato
laboral) anterior al matrimonio; habria que entender también que ese dincro
adquirido constante matrimonio, pero debido por el tiempo trabajado antes
de contraerlo, consta cn documento publico, bancario o de instituciéon de cré-
dito o ahorro lo que permitiria, retroactivamente, considerarlo bien aportado
al matrimonio como sitio (articulo 39 Comp.).

Negado que la indemnizacién por despido sea «salarios diferidos», no cabe
desconocer que para su célculo se tiecnen en cuenta los anos de servicio y el
salario del trabajador despedido (art. 56 E.T.); pero, aunque asi sea, se trata dc
calcular sin mas, objetivamente, el importe de lo debido por la mera ruptura
del contrato laboral. Es la ruptura del contrato laboral, y lo que por clla per-
mite cobrar la ley, el tinico hecho relevante. Pues bien, todo lo que los conyu-
ges obtienen de su trabajo o actividad es bien comiin (art. 37.2): tanto el sala-
rio como las indemnizaciones por despido proceden de la relacién laboral del
coényuge. La actividad laboral produce ingresos y entre ellos hay que incluir los
recibidos por rescision del contrato de trabajo. Nos dice LACRUZ que la idea de
la Comision Compiladora «fue la de que quedasen excluidos del consorcio
exclusivamente aquellas adquisiciones constante matrimonio que se subrogan
o acceden a propios o tienen lugar mediante negocio juridico gratuito o suce-
sién mortis causa» *.

En consecuencia, entiendo que la indemnizacién por despido es un bien
que los cényuges obtienen de su trabajo o actividad, de manera que con tal
que el despido haya tenido lugar vigente ¢l consorcio conyugal se produce el
ingreso de todo el importe de la indemnizacién en el patrimonio comiin
(incluso cuando un cényuge que lleva largos anos trabajando antes de casar-
se es despedido poco después de la boda); en cambio, en coherencia con lo
afirmado, si el despido tiene lugar después de disuelta la comunidad conyu-
gal, el importe de la indemnizacién no pertenece en parte alguna al consor-
cio ya disuelto.

 Comentarios a la Compilacion del Derecho civil de Aragon. Vol. 11. Diputacién General de Aragon.
1993, p. 40.
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La indemnizacién por despido no es tampoco un bien patrimonial inhe-
rente a la persona del trabajador despedido (lo personal es su capacidad labo-
ral, pero no lo que ésta genere), ni es tampoco intransmisible inter vivos, por
lo que no parcce aplicable el apartado 22 del articulo 38. Distinto es ¢l caso —
segin expone LACRUZ— de las pensiones que se reciben por la posesion de
determinadas condecoraciones; las de jubilacién de funcionarios civiles y mili-
tares, emplcados y obreros; las que se concedian a los antiguos ministros, etc.
Excluidas de la comunidad, si fallece el cényuge del pensionista (o se disuelve
la comunidad conyugal por otra causa), éste no tendrd que compartir el
importe de la pensién con sus herederos (o con su cényuge o ex-conyuge).
Pero durante el consorcio el importe de las pensiones cobradas es comiin pues
son el producto de un derecho privativo. Porque lo que se adquicre sobre la
base de un objeto simplemente intransmisible, o como indemnizacién por la
privacién del mismo, su destruccién, danos, etc. recae en la masa consorcial en
tanto en cuanto no sea de tal naturaleza que, a su vez, resulte también intrans-
misible®.

La S. APH de 7 de mayo de 1997 califica como privativa una indemniza-
cion por la pérdida del trabajo que en esta ocasion equivale a una jubilacién
anticipada. Aunque por su condicién de prestaciéon en compensacién de la
anticipacion de la jubilacién pueda entenderse que el derecho a dicha indem-
nizacion es privativo, la parte proporcional de la indemnizacién imputable al
tiempo previo a la edad de jubilacién durante el que ha existido la comuni-
dad conyugal pertenece a ella, y si la comunidad no se disuelve antes de la
edad de jubilacién todo lo recibido en concepto de indemnizacién por jubi-
lacion anticipada es consorcial.

En el caso de autos el despido no afecta a la capacidad laboral de la traba-
Jjadora, que sigue intacta, ni hay relacién alguna con una jubilaci6n anticipada.
Tampoco parece defendible entender que el despido improcedente causa
danos, fisicos o morales, a la trabajadora despedida, dafios que la indemniza-
cion vendria a compensar y que, por ello, su importe deberia tener condicién
privativa (art. 38. 5.2 Comp.). En un despido improcedente no existen danos
fisicos o morales que sufra la persona del trabajador; pucden existir o no daios
econdmicos; cuando existen, no son exclusivamente del trabajador sino de su
familia, y contablemente es el patrimonio comin el que, por un lado, deja de
percibir el salario que aportaba el conyuge despedido, y, por otro, sigue grava-
do con los gastos que conlleva el levantamiento de las cargas del matrimonio.
Por lo demas, ya se ha dicho que la indemnizacién por despido no guarda rela-
cion directa con los dafios efectivamente derivados del despido para el traba-
Jjador y su familia; pero, si existiera dicha relacién directa, atin cabria afirmar
con mayor fundamento su caracter consorcial.

*Lacruz: Comentarios. Vol. 11, pags. 54-55.

' RDCA, 1998, 1.2 y 2.8, niim. 7, pigs. 568 ss.
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IV. EL MOBILIARIO Y LA PRESUNCION DE COMUNIDAD

El marido incluye en el inventario de bienes comunes el mobiliario y cnsc-
res cxistentes en el domicilio conyugal cn el momento de la disolucion del
consorcio, partida que valora en 4.620.000 pesetas. En la demanda reconven-
cional defiende la mujer que sélo deben ser comunes los muebles del domici-
lio conyugal enumerados por ella, ya que los restantes, hasta completar los
relacionados por su esposo, eran propiedad de su padre y ya estaban en el piso,
también de su propiedad, cuando les fue cedido su uso gratuitamente tras con-
traer matrimonio.

La sentencia dcl juzgado da la razén a la mujer porque el acta notarial pre-
sentada por el marido no da fe de que la propiedad del mobiliario del domi-
cilio conyugal sea de los conyuges, mientras que la prueba testifical propuesta
por la mujer si que ha demostrado que parte de los muebles habian sido adqui-
ridos por su padre antes de que les cediera el piso, por lo que s6lo los restan-
tes mucbles cuyo caricter comin reconoce la esposa pueden ser incluidos en
el inventario, debiendo ser cvaluados en ejecucion de sentencia.

I.a Audiencia revoca en este extremo la sentencia de instancia e incorpo-
ra a la partida de mobiliario existente en el domicilio conyugal la totalidad
de los bienes relacionados en el acta notarial a que se remite el marido ¢n su
escrito de demanda, con excepcion de los identificados en la misma bajo los
epigrafes «ultima obra cuarto bano», por tratarse, en todo caso, de mgjora
atil no indemnizable, segiin lo normado en el articulo 528, cn relacion con
el articulo 487, ambos del Cédigo Civil, y “otros elementos ornamentales”
por su caricter genérico que no permite la identificacion de los mismos.
Entiende la Audiencia que respecto de los bienes muebles existentes ¢n cl
domicilio conyugal opera la presunciéon de ser comunes del articulo 40.1 de
la Compilacién, presuncion que sélo puede ser destruida mediante prueba
satisfactoria y cumplida que permite apreciar ya el caracter privativo de tales
bienes, ya su pertenencia a terceras personas, presuncion de consorcialidad
que no cabe entender desvirtuada en este caso y en favor de la titularidad
dominical del padre de la esposa con base en la prueba testifical, manifies-
tamente insuficiente a tal fin.

En el segundo de los motivos del recurso de casacién formalizado por la
esposa ante el Tribunal Supremo se alega infraccién por aplicacion indebida
de los articulos 1361 y 1249 del Cédigo Civil, en relacién con el 1214 del
mismo Cédigo, y por considerar, en relacién al tltimo citado, que el Tribunal
sentenciador ha invertido la carga de la prueba. Obsérvese como ¢n este moti-
vo s¢ cambia arbitrariamente la ley que rige los efectos de este matrimonio, y
que ha sido la aplicada por la Audiencia (art. 40.1 de la Compilacién) aunque
citando también —para destacar su similitud— el articulo 1361 Cc., y se dice
que cl Tribunal sentenciador ha aplicado indebidamente el articulo 1361 Cc.
Es imposible que exista aplicacién indebida del articulo 1361 Cc., dado que
dicho precepto no hasido aplicado en absoluto; a lo sumo podria alegarse apli-
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cacién indebida del articulo 40.1 de la Compilacion que es la norma aplicada
por la Audiencia. Este irregular proceder, posiblemente motivado por la cre-
encia en la competencia funcional del Tribunal Supremo para entender del
recurso de casacién, ya ha sido criticado anteriormente.

El TSJA niega que haya existido infraccién del articulo 1214 Cc. Y, reco-
giendo la jurisprudencia del TS sobre la presuncién de ganancialidad, dice
que tanto cl articulo 40.1 de la Compilacién como el articulo 1361 Cc. sientan
un presuncion suris tantum de comunidad que no puedc ser destruida sino por
prueba en contrario suficiente, satisfactoria, concluyente y convincente o feha-
ciente del caracter privativo de los bienes, sin que baste para ello el testimonio
dec dos personas, pues, al margen de que el legislador mira con prevencion tal
medio de prueba, la apreciacion de la testifical es discrecional para el Juzgador
y no impugnable en casacién. Al final el TSJA parece desprenderse de la exce-
siva influencia de la jurisprudencia del TS sobre la sociedad de gananciales y
recuerda que la presuncién de comunidad de los biecnes muebles del matri-
monio se hallaba recogida en la Observancia 16 De iure dotium, cita viejas sen-
tencias de la Audiencia Territorial de Zaragoza sobre cl caracter iuris tantum de
la presuncién de consorcialidad, y termina diciendo que, conforme al articulo
38 Comp., para poder atribuir a un bien caracter privativo sera preciso que el
mismo tenga vocacion privativa, es decir, que, no siendo sitio, su adquisicion
obedezca a alguna de las razones atributivas cnumeradas en los niims. 2.2a 7.2
del citado articulo 38, pues, salvo prueba en contrario, los biencs se tienen por
comunes y corresponde al conyuge que reclama un bicn propio acreditar que
tiene la calidad de tal.

Puede completarse la idea final diciendo que los bienes muebles no sélo se
presumen comunes (articulo 40 Comp.) sino que son comunes, salvo cuando
sea aplicable lo previsto en los articulos 38 y 39 (art. 37.4.2 Comp.). Como ¢l
mobiliario y enseres del domicilio conyugal no estan afectados por la presun-
ci6én legal de muebles por sitios del articulo 39, aunque hayan sido aportados
al matrimonio o adquiridos durante él a titulo lucrativo, tendrén la considera-
cion de bienes comunes, salvo cuando resulte de aplicacion alguna de las pre-
visiones de los nams. 2.2 a 7.2 del articulo 38 Comp.

Las probabilidadcs de quc los bienes muebles no sitios (el mobiliario dc la
vivienda) sean comunes son, pucs, muy grandes y, desde luego, mayores que
las de los bicnes inmuebles o muebles sitios. Pero, aun con todo, para que pue-
dan ser comunes han de pertenecer a los conyuges: es un presupuesto impres-
cindible para que pucda operar la presunciéon de comunidad y el resto de nor-
mas del activo de la comunidad.

Como dice el articulo 1249 Cc. «las presunciones no son admisibles sino
cuando el hecho de que han de deducirse esté completamente acreditado».
Pues bien, el hecho del que se deduce la presuncion de consorcialidad es la
pertenencia indubitada de un bien a los cényuges, pertenencia que no se sabe,
por falta de prueba de los hechos que motivaron su adquisicién, si es privativa
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de uno (o ambos) de ellos o consorcial. Es obvio que si consta que la titulari-
dad del bien es de un tercero sobran todas las normas del activo de la comu-
nidad; pero tampoco cuando se discute si el bien es del matrimonio o de un
tercero puede operar la presuncién de comunidad y gravar al tercero con la
carga de probar que el bicn no es del matrimonio sino suyo: no se presume
que los bienes cuya titularidad discute un tercero son de las personas casadas
que dicen también que son suyos. Las pcrsonas casadas en régimen de comu-
nidad de bienes, lo mismo que cualesquiera otras personas, para acreditar que
un bien es suyo o de su comunidad conyugal, y no de un tercero, han de acu-
dir a las reglas generales de la prueba de la titularidad.

Por ello, no es correcto afirmar —como hace la sentencia de Audiencia—
que la presuncién de consorcialidad sélo puede ser destruida mediante prue-
ba satisfactoria y cumplida que permita apreciar ya el caracter privativo de tales
bienes, «ya su pertenencia a terceras personas». Es falso que exista una pre-
suncién favorable a la titularidad de los conyuges sobre bienes cuya pertenen-
cia pretenden terceras personas, de forma que, micntras éstas no prueben
satisfactoria y cumplidamente que el bien es suyo, hay que entender que es de
los cényuges y consorcial. Acierta el TSJA al reconocer que en esta cuestion
lleva razén la parte recurrente, porque la presunciéon de comunidad sélo actia
una vez conste que los bienes son propiedad de los céonyuges, no cuando apa-
rezca su pertenencia a terceros.

Ahora bien, entiende el TSJA que, no probada la pertenencia de parte del
mobiliario al padre de la esposa, no es que opere la presuncion de comunidad
en favor del matrimonio sino que la propiedad de los esposos resulta de la
prueba practicada (insuficiencia de la testifical para acreditar la pertenencia a
un tercero) «y de la posesion a titulo de ducno que ostentaban sobre los mue-
bles». La falta de prueba suficiente, tanto de la titularidad del padre de la espo-
sa como de la de los conyuges, obliga al TSJA a recurrir a la institucion de la
usucapién para no tener que dar la razén a la esposa. Lo que vicne a decir ¢l
TSJA es que, aunque parte del mobiliario de la vivienda conyugal no se sepa si
al contraer matrimonio era propiedad del padre de la mujer o de los conyu-
ges, no importa porque ahora puede entenderse que por usucapién es de los
cényuges. Pero la coposesion de la mujer, que reconoce que la propiedad es
de su padre, no puede decirse que lo sea en concepto de duenio. Cuesta ima-
ginar que siendo dos los coposeedores (los conyuges) de tales muebles, la
mujer haya tenido siempre una posesion en precario y el marido, en cambio,
la haya tenido en concepto de dueno. De ser asi, como la coposesion no se dis-
cute, parece que el marido sélo habria podido llegar a adquirir por usucapién
la mitad indivisa del mobiliario discutido.

En mi opinién, la propiedad de los esposos sobre esa parte del mobiliario
que la muyjer dice que es de su padre no ha quedado comprobada en el juicio
por lo que, en tal situacién, no era aplicable la presuncion de comunidad del
articulo 40.1.2 de la Compilacién.
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V. LA RESPONSABILIDAD POR LAS DEUDAS DE JUEGO

El marido nada dice de la posible existencia de un derecho de reembolso
cn favor de la comunidad por lo por él perdido en el juego y pagado con fon-
dos comunes; en cambio la mujer reclama la inclusion en el activo consorcial
de los 32 millones aproximadamente que correspondian a disposiciones de
fondos comunes efectuadas por el marido y gastadas en juegos de azar en el
Casino de Zaragoza entre el 9 de agosto de 1990 y el 15 de mayo de 1993, sin
su conocimiento.

La sentencia del Juzgado entiende que las fechas de las extraccionces coin-
ciden con las de las asistencias a locales de juego, y que sumadas arrojan un
saldo de varios millones. Como dichas cantidades exceden de los gastos nor-
males que en diversion pueden gastar los cényuges, deben incluirse también
en ¢l consorcio. En ejecucion de sentencia se sumaran tales cantidades, y
correspondera a la esposa la mitad del total a la hora de partir.

L.a Audiencia revoca y deja sin efecto este pronunciamiento del Juzgado
toda vez que, de una parte, €l cstado de las mentadas cuentas o libretas ordi-
narias, segin la documental obrante en autos, no evidencia tal desajuste millo-
nario, ni por tanto que el recurrente hubiese llegado a detraer, sin reposicion
posterior, ni los 32 millones de pesetas, en cifras redondas, a que alude la espo-
sa, ni los varios millones que refiere el Juez a quo, y, por otro lado, que confor-
me a lo preceptuado en el articulo 1371 del Cédigo Civil, sélo lo perdido y
pagado, y no simplemente lo jugado, durante el matrimonio por alguno de los
cényuges en cualquier clase de juego, cuando la pérdida no pudiera conside-
rarse moderada con arreglo al uso y circunstancias de la familia, disminuira su
parte respectiva de los gananciales.

En casacién no sc alega aplicacion indebida del articulo 1371, por tratarse
de pérdidas no moderadas (o por no ser norma aragonesa), sino que lo que se
dice es que la aplicacién de tal precepto supone la inaplicacién de los articu-
los 1390 y 1391 del Codigo Civil, asi como los parrafos 2 y 3 del articulo 1397
del mismo Cédigo, y la primera frase del articulo 1373, donde se establecc que
«cada coényuge responde con su patrimonio personal de las deudas propias»;
subsidiariamente se alega infraccién de la jurisprudencia del TS en matcria de
danos dolosos o culposos a la sociedad de gananciales, enajenaciones fraudu-
lentas, y disposicion de bienes gananciales por uno sélo de los conyuges; por
altimo se alega también inaplicacién dec los articulos 46 y 47 de la
Compilacion, al hacerse prevalecer en la Sentencia recurrida el concepto inde-
terminado «pérdida moderada en ¢l juego» del articulo 1371 del Codigo Civil
sobre el concepto de «justa causa de reintegro» a que se refiere el articulo 47
de la Compilacion. Obsérvesc la mezcla o concurrencia arbitraria de precep-
tos analogos de dos ordenamicntos distintos, separados por el principio de
competencia, que no pueden ser de aplicacién simultinecamente a un mismo
matrimonio, porque la ley que rige sus efectos es s6lo una.

El TSJA acoge los motivos 4.% y 6%, casa la sentencia de la Audiencia y con-
firma en este extremo la del Juzgado. Pero antes de abordar ¢l comentario de
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lo dicho por el Tribunal Superior voy a hacer unas consideraciones de tipo
general sobre la responsabilidad por las deudas de juego.

1. CONSIDERACIONES GENERALES SOBRE El. REGIMEN DE 1.AS DEUDAS DE JUEGO.

En el Derecho aragonés, histérico y actual, lo mismo que en otros muchos
Ordenamientos, la responsabilidad por las deudas de juego es una cuestion
menor, de escasa importancia, de la que no se ocupa especificamente el legis-
lador, por lo que las soluciones juridicas aplicables deben hallarse mediante la
adecuada interpretacion de las reglas generales del activo y pasivo de la comu-
nidad conyugal.

La doctrina aragonesa anterior a la Compilacién de 1967 suele considerar
este tipo de deudas como privativas del conyuge jugador en cuanto no son deu-
das que puedan redundar en beneficio de la comunidad conyugal. El
Apéndice no las mencionaba expresamente pero no habia duda —segtin
Albalate— de que las comprendia entre las contraidas por el marido con oca-
sion de vicios (art. 50.3 Apéndice), porque —segin este autor— «por mas que
el juego sea licito, de vicio podra calificarse ordinariamente, y, en todo caso,
mal podra decirse que redunden tales deudas en beneficio de la comunidad»®.
En consecuencia, excluia la aplicacion en Aragén del régimen entonces pre-
visto en el articulo 1411 del Cédigo Civil.

El Cédigo Civil espaiiol es uno de los pocos textos legales que ya en 1889 s
ocupaba del tratamiento de las ganancias y pérdidas procedentes del juego. El
articulo 1406 decia que «las ganancias obtenidas por ¢l marido o la mujer en
el juego ...perteneceran a la sociedad de gananciales...», y, en justa compensa-
cién, disponia el articulo 1411 que «lo perdido y pagado durante el matrimo-
nio por alguno de los conyuges en cualquier clase de juego no disminuira su
parte respectiva de los gananciales. / Lo perdido y no pagado por alguno de
los conyuges en jucgo licito sera a cargo de la sociedad de gananciales». Dice
GUILARTE ZAPATERO que «la solucién establecida parecia coherente, aparccien-
do compensadas las reglas contenidas en los dos articulos senalados. Incluso,
el silencio sobre el régimen aplicable a lo perdido y no pagado en juego de los
que no dan accién para reclamarlo, aparecia justificado por no poderse pro-
yectar sobre la comunidad una deuda inexigible»®.

La Compilacién de 1967 no regula cxpresamente el régimen de las deudas
de juego, tampoco el de las ganancias, pero conticne una acabada regulacién
de la comunidad conyugal legal, tendencialmente completa y autosuficiente,
con normas concebidas en términos muy amplios que pueden dar solucién a

5

138.

6

EL pasivo de las masas patrimoniales en la comunidad conyugal aragonesa. ADA, IX, 1957-58, p.

«Comentario al art. 1798 Cc.»", en Comentarios al Codigo Civil y Compilaciones Forales. Dir. M.
ALBarLapijo. T. XXII, vol. 1.%, Edersa, Madrid, 1982, p. 366.
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multitud de supucstos sin necesidad de contemplarlos especificamente. Esto es
lo que sucede con las ganancias y deudas de juego.

No hay duda de que las ganancias de juego tienen cabida en el articulo
37.2.2 Compilacién que considera comunes «los bienes que los cényuges obtie-
nen de su trabajo o actividad». Son comunes, pues, tanto las adquisiciones
debidas al trabajo o industria (propiamente dichos) como las verificadas
mediante cualquier otra «actividad» de los conyuges. La palabra «actividad» se
incluy6 en el articulo 37 —segin dice LACRUZ— para significar cualquier
actuacion de los conyuges que pueda reportarles bienes y que no represente
un trabajo propiamente dicho’. Luego las ganancias obtenidas en el juego,
tanto si son importantes como insignificantes, y tanto si se jugé con dinero pri-
vativo como comiin, son consorciales.

La Compilacién tampoco alude expresamente a las deudas de juego, y no
menciona a las deudas contraidas «con ocasion de vicios» (término, en todo
caso, impreciso y variable en funcién de las costumbres sociales que no siem-
pre sera aplicable, actualmente, a cualquier clase de juego) Por ello hay que
acudir al principio general: todas las deudas contraidas constante matrimonio,
por uno o ambos cényuges, que no puedan incluirse en alguno de los aparta-
dos del articulo 41 (ni en el art. 44) son deudas posteriores privativas que gra-
van los bienes del conyuge (o conyuges) deudor (art. 46 Comp.).

Hay que analizar, por consiguiente, si lo perdido y pagado o lo perdido y no
pagado en juegos o apuestas, licitos o prohibidos, pueden tener la considera-
cion de deudas consorciales.

Si lo perdido y pagado, o lo perdido y no pagado, en cualquier clase de
juego, es una cantidad moderada, con arreglo al uso y circunstancias de la
familia (por usar la terminologia del vigente articulo 1371 Cc.), tanto si juga-
ron ambos cényuges o uno con el consentimiento del otro como si el jugador
es solo uno de los cényuges, la perdida o la deuda, pueden tener la considera-
cion de «atencién legitima de la familia» o de «atencién legitima de los con-
yuges» (art. 41,1.%). La justificacién hay que buscarla, no tanto en el hecho de
que si hay ganancias se beneficia a la comunidad conyugal, sino en la conside-
raciéon del juego como mero entretenimiento o, en ocasiones, costumbre
social. En estos casos, es la comunidad conyugal la que debe soportar el gasto
o la deuda: pagada con bienes comunes no ha lugar a reembolso; pagada con
bienes propios podra pedirse su importe a la comunidad. Todo ello se entien-
de siempre que no quepa repetir lo perdido y pagado voluntariamente por
haber mediado dolo, ser el conyuge menor de edad (imposible en Aragén: art.
4 Comp.) o estar inhabilitado para administrar sus bienes (art. 1798 Cc.).

Si la deuda no resulta pagada voluntariamente, habra que distinguir entre
las dos clases de jucgos: los que no generan obligacién civil y los que si.
Cuando el débito proviene de la pérdida en un juego prohibido o de suerte,

? Comentarios. Vol. 11, p. 40,
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envite o azar, la deuda no es exigible civilmente (arts. 1798 y 1799 Cc.), pero si
cl débito tiene su origen en un juego permitido (art. 1800 Cc.) que no sca de
sucrte, envite o azar, el perdedor responde civilmente (art. 1801 Cc.), y en
cuanto se trate de una carga del matrimonio, en los términos del articulo
43.1.2 de la Compilacién: responden directamente los bienes comunes y, en su
defecto, solidariamente los bienes de ambos conyuges. La cantidad perdida ha
de ser mocdlerada y no sobrepasar los usos y circunstancias de la familia,

Si la deuda pagada con bienes comunes (o privativos) excede de los criterios
de la moderacién, lo mas razonable es estimar que, en cuanto no pueda com-
pensarse con las ganancias del juego, debe el conyuge jugador reembolsar (o
soportar definitivamente) lo pagado por encima de la cifra en que se coloque
¢l canon de moderacion pues el gasto es de naturaleza privativa. Idéntico trata-
micnto que las deudas excesivas deben tener las deudas de juego moderadas,
de caracter reiterado®. Los gastos y deudas del juego que no puedan ser inclui-
dos, conforme a lo dicho, en el apartado 1.2 del articulo 41 tendran la conside-
racion de deudas privativas que debe soportar exclusivamente el conyuge juga-
dor salvo en cuanto puedan compensarse con las ganancias del juego.

Si lo perdido ¢n juego permitido que no sea de suerte, envite o azar, no sc
ha pagado, al ser una deuda privativa o en cuanto lo sea, el acreedor puede exi-
gir al conyuge deudor la responsabilidad prevista en el articulo 46 de la
Compilacién: responden primero los bicnes privativos vy, siendo éstos insufi-
cientes, el patrimonio comun, a salvo siempre el valor que en él corresponde
al otro conyuge, asi como los preferentes derechos de los acreedores por deu-
das comuncs. Todo ello condicionado a que el juez no desestime la pretension
del acreedor o la reduzca a los limites de lo moderado (parr. segundo dcl art.
1801 del Cc.).

Pero, en todo caso, parece que como las ganancias obtenidas por el mari-
do o la mujer en el juego ingresan en el patrimonio comiin (art. 37. 2.2
Comp.), sicmpre que las ganancias superen a las cantidades jugadas no hay
duda de que éstas gravan a la masa comiin aunque sobrepasen el limite de lo
que se considera moderado o atencion legitima. En tal caso sélo ingresaran en
cl patrimonio comtin las ganancias liquidas, destinindose las restantes a sufra-
gar los gastos del juego (en su caso a reembolsar lo pagado con dinero priva-
tivo). Se trataria de una deuda resultante de una actividad habitualmente no
atil a la comunidad que ocasionalmente ha reportado un beneficio comiin y
que, conforme al apartado 5.* del articulo 41, debe ser soportada por el patri-
monio comin. Creo que este razonamicnto hay que extenderlo también a los
casos en los que hay ganancias del juego pero no llegan a compensar lo juga-
do: Lo ganado en el juego se hace comiin, pcro en la misma medida se hacen
comunes las pérdidas cubiertas por las ganancias (articulo 41. 5.2). Por lo

«Como quiera que el juego pasa de ser un entretenimiento para convertirse en un vicio
cuando asume ¢l caricter de frecuente o sostenido, la moderacion se puede perder tanto ¢n una
sola apuesta de volumen cuantioso cuanto en la reiterada obstinacion» (VAZQUEZ IRUZUBIETA,
Régimen econdmico del matrimonio [Ley 11/1981, de 13 de mayo], Edersa, Madrid, 1982, pag. 281).
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tanto, parece que las ganancias del juego serdn siempre ganancias liquidas
(descontada la cantidad jugada) y las deudas del juego seran siempre cantida-
des perdidas, es decir, no compensadas con ganancias.

Por consiguiente, realizada la oportuna compensacién de lo jugado y lo
ganado —que normalmente no tendra lugar hasta ¢l momento de la disolu-
cién del consorcio—, las ganancias liquidas son siempre comunes, mientras
que s6lo las pérdidas moderadas o que puedan considerarse atencién legitima
de la familia o del cényuge jugador son de cargo del patrimonio comin (art.
41.1.%) ya que cuando son excesivas, o moderadas pero reiteradas, gravan al
céonyuge jugador (art. 41.6.%).

Que el juego sea licito o ilicito no influye para nada en el ambito de la res-
ponsabilidad definitiva. Si esilicito o de suerte, envite o azar, no hay obligacion
de pagar, pero habiendo pagado no se puede exigir la devoluci6n de lo entre-
gado en tal concepto (salvo en los casos previstos en el art. 1798 Cc.).

El hecho de haber sido contraida la deuda por el marido y la mujer, cuan-
do adoptan una postura conjunta en el juego, convierte a ambos conyuges en
responsables de la deuda: responden todos los bienes del matrimonio; pero
tanto la responsabilidad externa como la interna dependen de la considera-
ci6n de la deuda como privativa o consorcial®.

Desde 1967 existe pues una normativa aragonesa que permite dar respues-
tas coherentes, y acordes con el resto del sistema, a las deudas procedentes del
juego; no habiendo laguna, sigue —como durante la vigencia del Apéndice—
sin ser de aplicacion supletoria el articulo 1411 del Cc. en su redaccién original.

En 1981 el Cédigo Civil mantiene la regulacion de las ganancias obtenidas
por ¢l marido o la mujer en el juego (art. 1351), pcro cambia sustancialmente
cl régimen de las deudas de juego. El actual articulo 1371 del Cc. coincide con
el antiguo articulo 1411.1.2, pero aflade como requisito para gravar los bienes
gananciales que la deuda del juego sea madica, es decir que el importe de aquella
pérdida pudiere considerarse moderada con arreglo al uso y circunslancias de la familia.
En cuanto a lo perdido y no pagado en juegos en que la ley concede accion
para reclamar lo que se gane, el actual articulo 1372, a diferencia de su prece-
dente (art. 1411.2.%), hace responsable exclusivamente a los bienes privativos
del conyuge deudor. Ahora bien, una vez pagada la deuda con bienes privati-
vos del deudor, hay que entender que, en la relacién interna de los conyuges,
entra en juego el criterio del articulo 1371 si la deuda era moderada; en tal
caso, en virtud del derecho de reintegro del articulo 1364, el conyuge jugador
que ha pagado la deuda con bicnes propios podra reintegrarse de dicho

importe sobre los bienes gananciales'.

* El régimen dc las deudas del juego expuesto coincide, casi literalmente, con lo que digo en
mi libro sobre Las deudas de los conyuges. Pasivo de la comunidad legal aragonesa. J. M. Bosch,
Barcelona, 1992, pags. 384-387.

¥ Asi lo entienden DE Los Mozos (Comentarios al Cidigo Civil y Compilacianes Forales. Dir. M.
ALBaLADEJO. T. XVIIL, vol. 2.%, Edersa, Madrid, 1984, pig. 321) y TORRALBA SORIANO (Comentarios a
las reformas del Derecho de familia. Vol. 11, Tecnos, Madrid, 1984, pig. 1733).
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Para GUILARTE ZAPATERO la reforma no es acertada y el sistema resultante le
parece ilogico, injusto y sin justificacién valida. De los términos de los articu-
los 1371 y 1372, cree que hay que alejar cualquier idea de compensacién. Es
decir, aunque el cényuge jugador haya obtenido una importante cantidad en
cualquier clase de juego, que ingresa en la comunidad conforme al articulo
1351, si pierde y paga la cantidad perdida durante el matrimonio, la pérdida,
en cuanto exceda del limite fijado por el 1371, disminuira su parte de ganan-
ciales en la totalidad de tal exceso, sin que pueda compensarla con la cantidad
ganada; igualmente, tampoco podra compensar con la cantidad ganada cn el
Jjuego, la perdida y no pagada, aunque sca juego de los contemplados en cl arti-
culo 1801. El sistema no seria tan ilogico ¢ injusto si las ganancias del juego no
sc atribuyeran a la comunidad, o se atribuyeran sélo en la medida que fija el
1371. Pero tal y como se ha sancionado el sistema, declarando indiscriminada-
mente la naturaleza ganancial de los beneficios del juego, resulta extraio y
contradictorio. Considerar el jucgo como vilida fuente de ingresos para la
comunidad y aliviar a ésta de las pérdidas que ocasione es dificilmente justifi-
cable. Si se estima que el juego es reprobable, tal valoracién debe hacerse con
independencia del resultado que produzca. GUILARTE termina diciendo que
resulta incuestionable la falta de sentido entre la norma del 1351 y las conte-
nidas en el 1371 y 1372",

En Aragon ya hemos visto que hay argumentos de texto muy fuertes para
entender que las cosas no son asi, sino que, al contrario, un principio general
deducible de la regulaciéon conjunta del activo y pasivo de la comunidad afir-

Explica RAGEL que, a primera vista, se advierte un doble tratamiento de las pérdidas de juego:

a) Pasivo definitivo o contribucion: si se trata de una denda moderada, aunque se haya con-
traido ¢n juego prohibido, el art. 1371 considera vilido tal pago, siendo la actuacion llevada a cabo
por marido o mujer de cargo de los bienes gananciales, salvo que acontezcan las circunstancias
que invalidarfan aquella actuacion, seialadas en ¢l articulo 1798 del Ce. —que hubiera mediado
dolo, que ¢l jugador fuera menor o estuviera inhabilitado para administrar sus bienes—,

b) Pasivo provisional o responsabilidad directa: si la denda no resulta pagada, habri que dis-
tinguir entre las dos clases de juego. Cuando ¢l débito proviene de la pérdida en un juego prohi-
bido, es decir, aquellos jucgos de suerte, envite o azar que no han sido reglamentados y autoriza-
dos por la Administracion, la deuda no es exigible —art. 1798 del Ce.—; pero si el débito tiene su
origen en el juego permitido, «responde exclusivamente el patrimonio privativo del deudors,
pudiendo los érganos judiciales desestimar ka demanda o reducir la obligacién en lo que excedie-
ra de los usos de un buen padre de familia, cuando la cantidad que se cruzé en el juego o en la
apuesta permitidos fnera excesiva (parr. 2.¢ del art. 1801 del Ce.) (Ejecucidn sobre bienes gananciales
por deudas de un conyuge, Tecnos, Madrid, 1987, pigs. 106-107).

" «Comentario al art. 1798 Ce.», en Comentarios. T. XXII, vol. 1.2, p. 367.

También Rass ALBesA llega a la conclusion de que lo ganado es ganancial siempre, v lo per-
dido inmoderadamente de cuenta exclusiva del jugador, aunque advierte que la privatividad exclu-
siva de estas pérdidas a cargo del conyuge perdedor sera muy dificil de probar en el momento de
la oportuna liquidacion de la socicdad. Anade que coincide esta conclusion de la normativa espa-
fiola con la alcanzada por una buena parte de la doctrina francesa, para la cual, la falta de corre-
lacion entre el activo y ¢l pasivo viene a ser wna especie de penalizacion civil por considerar que
¢l habito del juego debe ser juzgado como una forma de nralversacion de los ingresos patrimo-
niales o de conducta peligrosa para la cconomia familiar y la estabilidad social de la familia (La
sociedad de gananciales. Teenos, Madrid, 1992, p. 119).

176 RDCA-1999-V-(n* 1)



Liquidacion de la comunidad conyugal legal: la indemnizacion por despido, el mobiliarvio y la fresuncion. ..

ma que quien recibe los beneficios debe soportar las cargas de su produccién
(ubi emolumentum ibi onus); este principio tiene algunas aplicaciones concretas
(véase la clara correlacion existente entre los ingresos del articulo 37. 2.2 y los
gastos del 41.2.2, 41. 5.2 y 42; también entre los ingresos del 37.3% y las deudas
del 41.3%) y una formulacién general en el articulo 41.5* al decir que son de
cargo de la comunidad las deudas de las actividades del marido o de la mujer,
«en cuanto redunden en beneficio comiin» (aunque hayan sido contraidas en
el ejercicio de una actividad no titil a la comunidad, como el juego). Dc manc-
ra que los fondos comunes gastados en el juego por un cényuge no hay que
rcembolsarlos mientras puedan ser compensados con las cantidades por él
ganadas en el juego y lucradas por la comunidad.

En todo caso, aunque la interpretaciéon de los articulos 1371 y 1372 Cec.
fuera mas cercana a las soluciones aragonesas —bastaria entender, como pro-
pone la Audiencia, que en ellos esta implicita la idea de compensacion con las
ganancias—, no serian de aplicacién supletoria cn Aragén dado que no hay
laguna que llenar.

2. COMENTARIO A LA SENTENCIA.

La sentencia del TSJA, como sabemos, revoca en cste extremo la de la
Audiencia —que habia considerado que, una vez compensadas las cantidades
jugadas con las ganadas, las pérdidas podian considerarse moderadas y de
cargo del patrimonio comiin con fundamento cn el articulo 1371 del Cédigo
Civil— y confirma el fallo de la sentencia de primera instancia quc integra en
cl activo consorcial todas las cantidades extraidas por el marido para jugar en
el Casino de Zaragoza, sin tener en cuenta las ganancias habidas en el jucgo y
sin descontar cantidad alguna como atencién legitima del marido.

Tres son los argumentos de Derecho aragonés que cl TSJA emplea para
fundamentar su decision:

En primer lugar, ante la falta de mencién expresa en la Compilacién de las
deudas de juego, acude al precedente del articulo 50.3.* del Apéndice que con-
sideraba privativas las deudas contraidas por el marido «con ocasién de vicios»
entre las que cabia comprender, razonablemente, las pérdidas de juego. Pcro
el antecedente legislativo debe ser valorado junto con los demas clementos de
la interpretacién, es decir, teniendo en cuenta en primer lugar lo que ahora
dice la Ley en los apartados 1° (atenciones legitimas de la familia y las particu-
lares de cada conyuge) y 5* (deudas del marido o de la mujer, en cuanto redun-
den en beneficio comiin) del articulo 41; cuando resulten de aplicacion tales
normas, de nada sirve cl precedente, salvo para significar que ha habido un
notable cambio legislativo; el precedente del Apéndice, empero, sirve cuando
las deudas de juego, no compensadas con ganancias y que no pucdan consi-
derarse atencién legitima, tienen la condicion de privativas (art. 46 Comp.).
Por otra parte, la realidad social de finales del siglo XX es muy distinta de la
existente en tiempos del Apéndice: muchas clases de juegos han sido legaliza-
dosy participar en ellos no es, en muchas ocasiones, mas que la practica de una
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de las actividades recreativas o ludicas que la sociedad actual ofrece a los ciu-
dadanos, que ordinariamente no pueden ser calificados por ello de “viciosos™.
En otras ocasiones, ciertamente, el juego puede dejar de ser un simple recreo
o diversion para convertirse en una actividad tendencialmente perjudicial para
los intereses de la comunidad conyugal y también para la salud del conyuge
jugador, que en caso de adiccion puede convertirse en un ludépata neccsitado
del adecuado tratamiento médico.

En segundo lugar dice el TSJA que mal podra decirse que redundan tales
deudas en beneficio de la comunidad (art. 41.5. de la Compilacion, a sensu
contrario). Ciertamente, ni de estas deudas ni de ninguna otra, pucde decirse
que redunden en beneficio de la comunidad: las deudas suponen siempre una
disminucién patrimonial, un empobrecimiento del patrimonio responsable de
su pago. Seria absurdo interpretar asi el inicio del articulo 41.5.? porque care-
ceria de sentido y seria siempre inaplicable. No son las deudas sino las activi-
dades que las han generado las que pueden haber redundado en beneficio
comiin: cualquier clase de actividad del marido o de la mujer, aunque no sea
de las habitualmente tiles a la comunidad. Pues bien, las deudas del marido
o la mujer contraidas en el ejercicio de tales actividades son cargas de la comu-
nidad, pero sélo «en cuanto [tales actividades] redunden en bencficio
comn», es decir en la medida en que hayan generado ganancias o benceficios
que se han hecho comunes (art. 37.2 Comp.). El principio de compensacion
de pérdidas y ganancias de cualquier clase de actividad de los conyuges esta,
por tanto, expresamente formulado en el apartado 5.° del articulo 41 de la
Compilacion.

Por 1ltimo, dice el TSJA que las deudas posteriores privativas gravan los bie-
nes del conyuge deudor (art. 46) y que, si han sido pagadas con bienes comu-
nes, originan el oportuno derecho de reintegro en favor del patrimonio con-
sorcial (art. 47). Nada que objetar, siempre que efectivamente las deudas sean
privativas. No existe una enumeracién de deudas privativas, por lo que hay que
entender que lo son todas las que no puedan ser calificadas de comunes al
amparo de alguno de los apartados del articulo 41: acabamos de decir que los
apartados 1.% y 5.? de este articulo son de aplicacién a las deudas de juego que
puedan tener la consideracion de «atencién legitima» y a las que puedan ser
compensadas con las ganancias procedentes del juego. En cuanto no sean de
aplicacién cstos apartados, las deudas de juego seran privativas y daran derecho
a reembolso en favor del consorcio si lo perdido se pag6 con fondos comunes.

Lo primero, por consiguiente, es hacer la compensacién de lo gastado vy
ganado en el juego; si la diferencia es favorable a las ganancias ya no existen
mas problemas de pasivo; en cambio si lo gastado es superior a lo ganado, la
diferencia son las pérdidas propiamente dichas que seran de cargo de la comu-
nidad en cuanto sean una atencién legitima y de cargo del conyuge jugador en
cuanto excedan de ella. No hay inaplicacién de los articulos 46 y 47 de la
Compilacién por entender que lo gastado debe compensarse con lo ganado,
ni por entender que si lo perdido y pagado con fondos comunes son cantida-
des moderadas pueden representar una atencién legitima del conyuge jugador
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que no le obliga a reembolsar. La inaplicacién de tales preceptos sélo cxistira
si, hecha la compensacién con las ganancias y descontado el importe de las
pérdidas que son atencién legitima, el exceso se ha puesto a cargo del patri-
monio.

En cambio, el TSJA entiende que hay inaplicacién de los articulos 46 y 47
de la Compilacion respecto de todas las cantidades de dinero comiin tomadas
por el marido para jugar en el Casino de Zaragoza. Pues bien, aunquec la solu-
cion me parece, al menos, parcialmente equivocada, tiene en su favor haber
sido fundamentada en normas y argumentos de Derecho civil aragonés. Por
cllo no se comprende que, a continuacién, el TSJA anada consideraciones
basadas en principios y normas de la sociedad de gananciales para llegar a la
conclusion de que también aplicando el Cédigo Civil hay que computar en el
activo consorcial las cantidades pagadas por la sociedad que fueron de cargo
solo de un cényuge.

Comienza el Tribunal Superior diciecndo que «los gastos causados cn el
juego son, cuando menos, danosos para la sociedad consorcial», lo cual, como
venimos comentando, no siempre sera cierto: no lo sera si hay ganancias que
compensan o disminuyen tales gastos; no compensados todos los gastos del
Jjuego con las ganancias, la parte de lo perdido que pueda considerarse aten-
cién legitima es de cargo de la comunidad, como lo son otros muchos gastos
de los denominados cargas del matrimonio, sin que tales gastos pueda decirse
que son «danosos» para la sociedad consorcial, son simplemente gastos que
tiene que soportar. Las pérdidas en el juego que, por sobrepasar lo que es aten-
cioén legitima, constituyan deudas privativas del conyuge jugador tampoco son,
en principio, gastos dafosos para la sociedad consorcial porque corresponde
soportarlos al cényuge jugador, de manera que si fucron pagados con fondos
comunes el desequilibrio patrimonial se corrige con el derecho de reembolso
que de ese hecho nace a favor de la comunidad conyugal, como en cualquier
caso en que con fondos comunes se pagan deudas privativas del marido o la
mujer, y asi esta previsto en los articulos 46 y 47 dc la Compilacion.

Continta diciendo el TSJA que es de indudable aplicaciéon suplctoria, a
titulo de principios gencrales del Derecho aragonés, cuanto previenen los
articulos 1390 y 1391 dcl Cédigo Civil en los que laten los criterios generales
sobre prohibicién del enriquecimiento injusto, actuacién de los conyuges de
buena fe, responsabilidad por hechos dolosos o culposos, deber de resarcir
los dafios o empobrecimientos causados a la sociedad conyugal. Pero tales
principios generales, que ciertamente lo son decl Derecho aragonés, pueden
deducirse directamente de sus normas: la prohibicién del enriquecimiento
injusto es el fundamento del articulo 47 Comp., que tiene aplicaciones con-
cretas en otros articulos como el 46.2 y el 43.2; la buena fe se presume en las
actuaciones de los cényuges, debiendo probarse la culpa o el dolo; ¢l deber
de reembolsar lo que un patrimonio privativo hubiera lucrado sin causa a
costa del comiin estd expresamente previsto en el articulo 47 Comp. Por con-
siguiente, estos principios generales son dc aplicacion en Aragén porque son
aragoneses, no porque estén latentes en los articulos 1390 y 1391 del Cédigo
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Civil. También los danos causados a la comunidad conyugal por culpa o dolo
de un cényuge, sin que éste haya obtenido un enriquecimiento correlativo,
originan el deber de indemnizar el perjuicio causado: se trata de una deuda
privativa de uno de los conyuges de la que es acreedor el patrimonio consor-
cial (arts. 46 y 56.1.¢ Comp.). Ahora bien, en el caso de autos no aparece pro-
bado que el marido haya causado, por culpa o dolo, un dano a la comunidad
distinto del empobrecimiento derivado del pago de las pérdidas del juego con
fondos consorciales.

Da la impresion de que el TSJA no estd muy convencido de que su decision,
de considerar deuda privativa del marido todo el dinero comiin extraido para
jugar en el Casino de Zaragoza, esté suficientemente fundada en los articulos
46 y 47 de la Compilacion y busca reforzarla acudiendo a preceptos del
Derecho supletorio no previstos para las deudas de juego. Este proceder, ade-
mas de resultar redundante y, por ello, inttil, es juridicamente incorrecto: si la
decision de casar la sentencia recurrida se ha tomado por haber apreciado
inaplicacion de los articulos 46 y 47 de la Compilacién —que es la ley que rige
los efectos del matrimonio—, preceptos en los que laten el principio que veda
el enriquecimiento injusto entre las masas patrimoniales y el deber de indem-
nizar el dano causado a la comunidad, es contrario al sistema de fuentes acu-
dir a preceptos del Derecho supletorio cuando no hay ninguna laguna cn el
Derecho de aplicacién preferente. Si los articulos 1390 y 1391 del Cédigo Civil
ni siquiera son de aplicacion para determinar la responsabilidad por deudas
de juego de matrimonios regidos por la sociedad de gananciales del Codigo
Civil —hay normas especificas: 1371, 1372, 1373—, mucho menos lo serin res-
pecto de tal tipo de responsabilidad en matrimonios regidos por un Derecho
distinto que tiene normas generales aplicables a las deudas del juego; si falta-
ran estas normas, las aplicables supletoriamente serian las de la sociedad de
gananciales especificamente referidas a las deudas de juego. En definitiva, aun-
que no hay normas compiladas sobre el juego, la Compilacién tiecne normas
que son aplicables tanto a las ganancias como a las pérdidas del juego, por lo
que en esta materia el régimen del Cédigo Civil no es de aplicacién suplctoria.

El TSJA considera infringidos, junto a los articulos 46 y 47 dc la
Compilacién y 1390 y 1391 del Cédigo Civil, también los articulos 1371, 1373
y 1397.3.2 del Cédigo Civil. Respecto del articulo 1371 dice que, a sensu contra-
rio, si la pérdida no es moderada —cual es el caso— generara la disminucién
de su parte respectiva de los gananciales; pero la doctrina del Cadigo Civil
suele entender que sélo el exceso (en cuanto no pueda ser considerada la pér-
dida como moderada) debe tener la condicion de deuda privativa. La primera
frase del articulo 1373 («cada conyuge responde con su patrimonio personal
de las deudas propias») cs equivalente a la frasc inicial del articulo 46 Comp.
Por su parte el articulo 1397.3.2 incluye en el activo de la sociedad de ganan-
ciales «el importe actualizado de las cantidades pagadas por la sociedad que
fueran de cargo sélo de un cényuge y en general las que constituyen créditos
de la sociedad contra éste», lo cual constituye, obviamente, una partida logica
del inventario del patrimonio consorcial regulado, sin tanto detalle, en el arti-
culo 55 de la Compilacién; pero aunque el contenido del inventario, en su ver-
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tiente activa y pasiva, no se halle descrito con tanta precision como en los
vigentes articulos 1397 y 1398 del Cc. procedentes de la reforma de 1981
(antes la descripcién del contenido del inventario era mas imprecisa que en la
Compilacién), no se hace necesaria en absoluto su aplicacién supletoria pues
si, antes de la reforma de 1981, sin tales normas, podia saberse cual era el con-
tenido del inventario del patrimonio consorcial, también ahora. Por lo demas,
obsérvese que el contenido légico del inventario esta presupuesto en el arti-
culo 56 Comp. que, una vez formalizado, nos dice cdmo hay que hacer la liqui-
dacién ordinaria: asi, por lo que ahora interesa, dice el articulo 56 que, en
primer lugar, los patrimonios privativos ticnen que reembolsar «lo que, por
cualquicr concepto, deban a la masa comtin»; luego, poco cuesta deducir, que
todos los créditos de la masa comiin contra los patrimonios privativos de los
conyuges son una partida del activo consorcial a incluir en el inventario.

Estos tres articulos del Cédigo Civil (1371, 1373, 1397) si son normas direc-
tamente aplicables a la responsabilidad derivada de las deudas del juego en
matrimonios regidos por el Cédigo Civil y cuyo régimen econémico sea el de
la sociedad de gananciales, pero no al matrimonio del caso de autos que estd
regido por ley distinta, la aragonesa, que tiene soluciones generales aplicables
tanto a las ganancias (art. 37.2.°) como a las pérdidas del juego (arts. 41.1.2y
5°, 46, 47, 55, 56). No puede existir, pues, infraccién por inaplicacion de arti-
culos que legalmente no son aplicables al caso.

VI. VEHICULO AUTOMOVIL ADQUIRIDO POR LOS CONYUGES
CONSTANTE MATRIMONIO

El marido incluye en el activo consorcial un vehiculo automévil, adquirido
y matriculado en el ano 1987, que valora en 1.000.000 de pesetas. La mujer
reconoce que el vehiculo tiene naturaleza consorcial, si bien cree que debe
atribuirsele un valor inferior al seialado por el marido.

Lasentencia del Juzgado, ante la discrepancia de las partes en la valoracién,
dice que el vehiculo es parte del activo consorcial pero que debera tasarse y
actualizarse su valor en e¢jecucion de sentencia. Por su parte la sentencia de la
Audiencia dice, respecto del vehiculo adquirido por los litigantes vigente su
matrimonio, que ninguna duda ofrece su condicién de bien comun vy asi lo
reconocen ambos, debiendo mantenerse el pronunciamiento de la sentencia
de instancia en cuanto que asi lo declara y también respecto a que su valora-
cién se efectiia en la forma senalada en la misma.

Estamos ante un supuesto de adquisicién de un bien mueble a titulo one-
roso realizada por los conyuges (por cualquiera de ellos) constante matrimo-
nio. Ambos reconocen que el bien es comiin. En general, los bienes mucbles
son comunes, incluso los aportados al matrimonio o adquiridos durante ¢l a
titulo lucrativo que no tengan la condicién de sitios, salvo que les sea de apli-
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cacién alguna de las previsiones de los articulos 38 y 39 de la Compilacion (art.
37.4.%). Al tratarse de un vehiculo cuya titularidad debe constar en documen-
tacién intervenida por oficina publica (art. 39.2.%), se considera adquirido
constante matrimonio como sitio. Si no constara el caracter de la contrapres-
tacién pagada seria de aplicacién la presuncién de comunidad del articulo
40.2 Comp. segin la cual «la adquisicién de bienes de cualquier clase a titulo
oneroso, constante matrimonio, se considerard hecha a costa del caudal
comuin»,
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LA SUBASTA PUBLICA EN LA VENTA
DE BIENES INMUEBLES DE LOS INCAPACITADOS,
SEGUN EL AUTO DEL PRESIDENTE DEL TSJA
DE 17 DE MARZO DE 1993!

DR. RAFAEL BERNAD MAINAR
Universidad Central de Venezuela
y Catdlica «Andrés Bello», Caracas

REILATO DE LOS HECHOS

Se interpone recurso gubernativo por la notario de Castellote contra la
nota calificadora del Registro de la Propiedad de Hijar, que deniega la ins-
cripcion de una escritura de compraventa en que comparece ¢l marido de una
incapacitada, de quicn es privativo el bien vendido, para renunciar a su dere-
cho expectante de vindedad, asi como para actuar en calidad de tutor de su
esposa, previa autorizacion judicial para proceder a la referida venta.

La base de la denegacion de la inscripcion radica en no haberse obscrvado
en la venta la subasta ptiblica, segiin reza el art. 2015 de la LEC, mientras que
el argumento de la parte recurrente entiende que es exigible la autorizacion
judicial, pero no la subasta publica.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

La parquedad en la regulacion de la tutela en la Compilacién aragonesa
propicia una interpretacién a través de los principios generales del derecho y

' Auto niim. 52. Revista de Derecho Cruil Aragonés, 1996, 11, n.* 1, pgs. 385-391.
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de la costumbre como fuentes integradoras del ordenamiento juridico arago-
nés, segin se deriva del articulo 1 del texto compilado, permitiéndose la apli-
cacion supletoria del Cédigo Civil en defecto de las anteriores.

Se parte del referente jurisprudencial del auto del TSJA de 29 de octubre
de 1992 que, antc la ausencia de una norma positiva reguladora de la cuestion
debatida, acude al Derecho histérico recogido en Fucros y Observancias, del
que se puede extraer en la materia que nos ocupa, como principio inspirador
e integrador del ordenamiento juridico aragonés lu obligacion de los tutores y
curadores de proceder bien y lealmente en el gjercicio de su cargo, procurando el bien, pro-
vecho y utilidad de sus pupilos (Fuero 2 De tutoribus). También se apoya el auto de
1992 en el principio de la necesidad de la autorizacion judicial para la venta de bie-
nes inmuebles del pupilo (Observancia 6.* del Libro V), que puede desprenderse
de otros supuestos de la Compilacién, como se comprucba respecto del con-
yuge del ausente en los arts. 7.3 y 8.1, o con rclacién al administrador del
menor dc catorce anos, en defecto de la Junta de Parientes; principios estos
que coinciden con ¢l criterio sostenido en el tenor literal del articulo 271, 2
del Cédigo Civil.

Sobre la necesidad de la subasta judicial para proceder a la venta de un bien
inmueble del pupilo, se dice que cl articulo 272 del Codigo Civil anterior a la
Ley de 1983 lo establecia expresamente, mientras que el mismo precepto tras
la Ley de 1983 sélo exige autorizacién judicial.

Se plantea la colision entre la LEC y el Cc. y se constatan una scrie dc dis-
funciones existentes en las remisiones hechas por las leyes procesales a las
materiales (art. 2015 LEC al art. 205 de la LLH; art. 2011 LEC en relacion con
cl antiguo art. 269 del Cc. y actuales 271 y 272 del Cc.), imputables a la pere-
za del legislador que, en las sucesivas reformas procesales, no ha sabido adap-
tar la legislacion de 1861 a las nuevas regulaciones sustantivas. Ante tal ana-
cronismo, preciso y menester es acudir a la labor interpretativa que resulta del
articulo 3.1 del Cc.

Se parte de la tradicional oposicién Derecho material o sustantivo/Derecho
instrumental o procesal, con un pronunciamiento claro y categérico a favor del
primero sobre ¢l segundo.

Por otro lado, se alega que la Ley de 24 de octubre de 1983 impone la con-
sideracion de lex posterior derogatoria de la anterior en lo que sean incom-
patibles (art. 2.2 del Cc.), ya que de la Ley del 83 se extraen los requisitos nece-
sarios para la venta de bienes inmucbles del incapacitado, tanto substanciales
(autorizacion judicial), como formales (audiencia del Ministerio Fiscal y del
tutclado mayor de doce anos, asi como recabar informes, pero no subasta
publica).

Dado que de la legislaciéon sustantiva vigente no exige la subasta piiblica,
que ademas ésta no constituye una garantia especial, ni es ¢l medio mas ade-
cuado para obtener y conseguir ¢l mejor precio pues, cntre otras cosas, su
carestia absorbe cl posible beneficio, concluye ¢l Tribunal estimando que la
subasta judicial no cs requisito obligatorio en la venta de un inmueble por el

pupilo.
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COMENTARIO CRITICO

1. A PROPOSITO DE LA SUBASTA PUBLICA PARA 1A VENTA DE BIENES INMUEBLES POR El
TUTOR DEL INCAPACITADO

Del auto del presidente del Tribunal Superior de Justicia de Aragon pode-
mos extraer la conclusion, al entender de dicha autoridad, que no es precisa
la subasta piiblica para la validez de la venta de un inmueble por el tutor del
incapacitado. Del tenor de la resoluci6n judicial, dicha postura cuenta con una
scrie de apoyos que, para una mejor sistematizacion, desglosamos cn los
siguicntes argumentos y apartados, sometidos a la correspondiente valoracion
y crilica:

a) Literal. El articulo 272 del Codigo Civil anterior a la reforma de este
cuerpo legal en materia de tutela reflejaba expresamente la necesidad de la
subasta ptiblica para la validez de la venta analizada, en clara sintonia con la
norma procesal del articulo 2015 de la LEC, si bien tras la modificacion rese-
fiada el referido precepto s6lo recoge la exigencia de autorizacién judicial en
cl apartado de los requisitos esenciales, y el siguiente 273, dentro de los for-
males, habla de audiencias e informes previos, pero no de subasta piiblica. Con
base en el articulo 2.2 del Cédigo Civil las normas posteriores derogan
las anteriores en todo lo que sean incompatibles sobre la misma materia, por
lo que la Ley de 1983 podria tener ese efecto sobre la LEC de 1861.

Por otra parte, las disfunciones que la LEC produce sobre la materia en sus
remisiones a la LH y al Cc., fruto de la inercia y pereza del legislador, dan a
entender que a pesar de las reformas y modificaciones habidas en la legislacion
procesal, quedan subsistentes preceptos no adaptados a la legislacion vigente y
que generan una distorsion considerable puesto que, ain vigentes y directa-
mente aplicables, constituyen reductos aislados, incompatibles y contradicto-
rios con otros ya reformados.

No obstante, esle criterio literalista puede diluirse e incluso ser cuestiona-
do de raiz, desde el momento en que la Reforma de la LEC de 29 de mayo de
1989 introduce algunas modificaciones en el mencionado articulo 2015, pero
mantiene en lo sustancial la redaccion anterior® y, sobre todo la necesidad de
subasta piblica para la venta de bicnes inmucbles, cuando hubiera sido una
ocasion oportuna e idénea para proceder a la modificacion pertinente.

De la misma manera, la Ley 10/1992, de 30 de abril, de Medidas Urgentes
de Reforma Procesal, que lleva a cabo una profunda modificacién en la mate-

* Articulo 2015 tras la reforma de 29 de Mayo de 1989: «La autorizacion se concedera en todo
caso bajo la condicion de haberse de ejecutar la venta en piiblica subasta, y previo avaliio si se tra-
tare de derechos de todas clases, excepto el de suscripcion preferente de acciones, bienes inmue-
bles, establecimientos mercantiles e industriales, objetos preciosos y valores mobiliarios que no
coticen en bolsa. Exceptianse de esta regla...».
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ria procesal civil, no afecta a este precepto, manteniendo, por tanto, su vigen-
cia y aplicabilidad.

Por tltimo, la Ley Orgénica 1/1996, de 15 de enero, de Proteccion Juridica
del Mcnor, de modificacién parcial del Cédigo Civil y de la Ley de
Enjuiciamiento Civil, tampoco aborda la supresién de la necesidad de subasta
publica ¢n caso de venta de bienes inmuebles por el incapacitado, requisito
contemplado para el supuesto que nos ocupa.

b) Histérico. Aparece en esta vision la tradicional divisién entre el denomi-
nado derecho material o sustantivo y el derecho instrumental, procesal o adje-
tivo. Sigue primando, a pesar del esfuerzo en contra de los procesalistas, la tesis
que sostiene ¢l caracter prevalente del primero sobre el segundo, aunque sc
alegue en contra el criterio de la lex specialis, por existir una norma que regula
un supuesto cspecifico, que se encuentra plenamente vigente y que, por con-
siguiente, debiera ser aqui aplicable cl art. 2015 de la LEC, que exige subasta
publica para proceder a la venta de vienes inmuebles por el incapacitado.

c) Sistemdtico. A pesar de que en el Derccho aragonés podemos afirmar que
sigue existiendo una tutela familiar, la tendencia que implanté el Cédigo Civil
en 1983 es la de la tutela autoridad, controlada por el Juez, y desbancando la
importancia de la familia en tales menesteres, una vez desaparecida la figura
del protutor y del consejo de familia. Con el apoyo de esta corriente, se podria
sostener como solamente necesaria la autorizacién judicial para realizar la
venta de un bien inmueble por el tutor del incapacitado.

No obstante, desde una visién critica, no ha de olvidarse que en el momen-
to de redactar y entrar en vigor la LEC de 1861, por influencia del Codc
Napoleon de 1804, existia también una tutela denominada de autoridad o
Judicial, que se veia compelida a la subasta piblica para la venta de bienes
inmuebles del incapacitado; hoy, a pesar de que se reconozca cierta especiali-
dad en la tutela aragonesa, que se apartaria del talante de tutela de autoridad
para conservar el espiritu romano de tutela familiar, lo cierto es que la
Reforma de 1983 del Cédigo Civil en materia de tutela se pronuncia por el cri-
Lerio napolcénico, lo cual justificaria el mantenimiento de la necesidad de
subasta puiblica en la venta de los bienes inmuebles del incapacitado, por ser
el mismo sistema tutelar vigente en uno y otro tiempo, aiiadido ello al hecho
incontestable de que el articulo 2015 de la LEC sigue, a efectos juridicos, vigen-
te y aplicable.

d) Teleologico. La finalidad que pretendidamente persigue la subasta piibli-
ca en cl caso que nos ocupa dista mucho del objetivo obtenido en la realidad;
es decir, existe un divorcio entre el desideratum vy lo real, ya que los hechos
constatan que la subasta no constituye una garantia especial para el pupilo, ni
es ¢l medio mds propicio para asegurar una buena venta y operacién, puesto
que el costo de la misma absorbe y diluye el posible mejor precio que se pudie-
ra obtener.

No obstante, las circunstancias anteriores, que pueden ser ciertas, no impi-
den que se susciten algunas inquietudes por la supresion del requisito de la
subasta piblica en la venta de bienes inmucbles por los incapacitados, ya que
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el procedimiento de la subasta, aunque no mas rentable, si que es considera-
do mayoritariamente, en principio, como mas seguro, como medio que cvite
la especulacién y el mercadeo a ultranza.

¢) Social. Partimos de una situacion evidente e incuestionable, cual es la
inmovilidad fisica de la pupila, que impulsa a llevar a cabo la venta del bien pri-
vativo, con el objeto de obtener liquidez suficiente para adquirir una vivienda
adecuada al estado fisico de la incapacitada mental. La situacién resultante
compele a resolver la necesidad surgida en atencién al interés mas digno de
proteccién, cual es el de la incapacitada, en aras de la agilidad y flexibilidad del
trifico juridico, que pueden verse mermadas por la exigencia del requisito de
la subasta ptiblica.

No obstante, también podria debatirse si el importe de la finca enajenada
por el esposo cn calidad de representante legal de la esposa incapacitada,
250.000 pesetas, es de una cantidad tan considerable como para entendersc
estrictamente necesaria dicha venta por la finalidad a la que hipotéticamente
seria destinado el fruto de la compraventa, esto es, la adquisicion de una
vivienda, que podria llegar a justificar la omision del requisito de la subasta
publica, como se establece en el precepto de la LEC analizado.

Obscrvamos, pues, que todos los argumentos expuestos por el Auto, clasi-
ficados y ordenados a los solos cfectos dogmaticos y clarificadores, tienen su
contrapunto o, cuando menos, una critica que los cuestiona.

Quizas el haber recurrido a otras razones que justificaran la inobservancia
de la subasta piblica para la validez de la venta de bienes inmuebles del inca-
pacitado hubiera sido mis convincente, porque del conjunto de los criterios
aportados en la defensa de la tesis sostenida por el Presidente del TSJA en su
Auto de 17 de Marzo dec 1993, resulta dificil mantener la no aplicacion del arti-
culo 2.015 de la LEC.

En otra linca argumentativa, se podria apuntar la viabilidad de la resolucion
judicial motivada del Juez para exceptuar la necesidad de la subasta publica en
la venta de inmuebles del incapacitado, ya que la regulacién actual de la tutcla
en el Codigo Civil permite en varias situaciones que el juez se aparte de la ley
medliante resolucion motivada. Por lo tanto, cabria defender que el juez excep-
tuara la prictica de la subasta en un caso concreto por resolucion motivada, y cl
Notario, en consecuencia, poder otorgar la correspondiente escritura publica.

Ademis, la propia legislacion prevé la opcién de una solucion distinta a la
subasta, puesto que si la primera subasta no encuentra postura admisible, cabe
acudir a una venta al margen de la subasta publica, con lo que ya no es este
procedimiento el Ginico admitido por la ley, sino que se llega a contemplar la
venta extrajudicial, fuera de subasta publica (art. 2019 de la LEC)*.

«No habicndo postura admisible, el tutor, el curador o, en su caso, el incapacitado con asis-
tencia de aquéllos, podrin instar cualquiera de la pretensiones signientes: ...2.* Que se le autorice
para la venta extrajudicial por el precio y las condiciones que sirvieron para la subasta»,
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Otro cjemplo mas, también significativo en la linea apuntada, seria el rela-
tivo al condominio, pues bastaria para proceder a la venta de la cosa comiin
que la valoracion fuese adecuada, ademas de la unanimidad de los comuneros,
sin precisar para ello subasta publica.

Por lo tanto, serd el tenor de la resolucién judicial el que determine cual
haya de ser el criterio a seguir en torno a la realizacién o no de subasta pribli-
ca; el pronunciamiento judicial podra ser de una de las siguientes modalida-
des, con un resultado u otro, segun los casos:

— si la autorizacién judicial no dice nada al respecto de la necesidad de
subasta piblica para la venta de bienes inmuebles del incapacitado, el articulo
2.015 de la LEC surte toda su eficacia y, en consecuencia, sera precisa la subas-
ta publica a tal efecto;

— si el pronunciamiento judicial dispensara este requisito por resolucion
Jjudicial motivada, serd valida la excepcién a la regla general de la subasta publi-
ca para este supuesto concreto;

— si la resolucién judicial contempla de forma expresa la necesidad de la
subasta puiblica, a mayor abundamiento, se refuerza la regla general aplicable
en todo caso, la de la necesidad de subasta publica en la venta de bienes
inmuebles del incapacitado por su tutor.

2. SOBRE 1AS FUENTES DEL DERECHO ARAGONES

En este apartado estimo que hay que partir de una premisa importante,
como es el cardcter autébnomo, orgénico, sistematico, suficiente, completo y
autointegrable del ordenamiento juridico aragonés, de manera que el Cédigo
Civil solo sera aplicable en Aragén cuando su propio ordenamiento resulte
insuficiente, por no contar con una norma para el caso especifico (ad hoc), o
no ser su sistema de produccién normativo viable para generarla.

A partir de ahi, afirmamos, con un sector doctrinal, que tanto la ley, como
la costumbre y los principios generales del derecho son fuentes de produccién
de normas en el Derecho aragonés, y no pensamos que la funcién de la cos-
tumbre y de los principios generales del derecho sea meramente la de com-
pletar los preceptos de la Compilacién.

Tanto la costumbre como los principios generales del derecho se diferen-
cian de las disposiciones de la Compilacién, formando los tres el sistema de
fuentes basico del ordenamiento juridico civil aragonés, sin jerarquia o prela-
cién entre ellos.

En cuanto a los principios generales del derecho, conocida es la funcién de
los mismos: de una parte, evitar la aplicacion supletoria del Cédigo Civil; de
otra, integrar y obviar el defecto de ley aplicable.

Los principios generales que el ordenamiento juridico aragonés asume o
tiene como propios pueden o no coincidir con los del denominado Derecho
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comiin; en caso de que no coincidieran, un principio general aragonés podria
cvitar la aplicacién de una norma del Cédigo Civil, o un principio general del
ordenamiento civil comiin.

En el caso analizado, el principio autéctono alegado de la necesidad de
autorizacién judicial para la venta de bienes inmuebles del incapacitado coin-
cide plenamente con el tenor del articulo 271.2 del Cédigo Civil. Sin embar-
go, si el principio general del Derecho aragonés fuera distinto, no seria apli-
cable en Aragoén el precepto antes mencionado.

Avancemos un paso mas, un salto cualitativo importante: y si en lugar de
partir de ese principio general partiéramos de otro igualmente aragonés, dife-
rente al existente de la legislacién general, mas acorde con la realidad actual,
con el principio de agilidad y seguridad del trafico juridico, como es el del
favor negotii, que permitiera prescindir incluso de la intervencién judicial en la
venta de bienes inmuebles del incapacitado, siendo sustituida por la de la
Junta de Parientes, mis rapida y funcional, consiguiendo, con ello, diluir asi ¢l
principio antes mencionado, que ha servido de base en este pronunciamiento
judicial.

Se diria que ese principio no es eminentemente aragongés, si bien hay que
entender que ha sido asumido como propio, englobando otros también pro-
pios y genuinos, como son el de libertad civil, simplicidad o sencillez de las
relaciones juridicas, solidaridad social. Y ello sin representar una traicién o
felonia a la tradicién histérica, pues como senala el mismo Lacruz la readapia-
cion de la solucion histérica es ella misma historica; es decir, la continuidad en el
tiempo del Derecho es presupuesto de la tarea legislativa. La interpretacion
histérica es también interpretacion evolutiva, adecuada a la realidad social del
tiempo en que han de ser aplicadas las normas, en el sentido representado por
la interpretacion evolutiva a la que el articulo 3, 1 del Cc alude. El legislador
no sélo establece Derecho nuevo, sino que también aclara y determina el que
ya lo era.

3. REFERENCIA AL AUTO DEL TSJA DE 29 DE OCTUBRE DE 1992

El auto de 17 de marzo de 1993 parte del de 29 de octubre de 1992' a la
hora de establecer un criterio integrador en el supuesto de que un caso con-
creto no encuentre suficiente acogida y acomodo en un precepto determina-
do del ordenamiento juridico aragonés; para ello acude al Derecho histérico
con el fin de obtener un principio general del ordenamiento juridico arago-
nés que impida la intervencién supletoria del Derecho del Cédigo Civil. Y lo
extrae del Fuero 2 de tutoribus, que expresa la necesidad de que la venta de bie-
nes inmuebles del pupilo cuente con la preceptiva autorizacion judicial.

1 A propésito de este Auto del TSJA, ver Comentario en R.D.C.A. 1995, [, n.”[, pags. 137-146.
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No obstante, como ya se ha adelantado someramente con anterioridad,
entendemos que un principio general distinto, més coetaneo y conforme a las
necesidades y cxigencias del mundo juridico actual, podria desvirtuar cl sus-
tentado en ese material histérico, sin que eso sea, a nuestro juicio, desvirtuar
la propia historia del Derecho aragonés, que no se encuentra petrificado en
nuestros dias y que, si por algo se caracteriza tras la Constitucién espaiola, es
por su potencialidad y autonomia para desarrollarse y adaptarse al presente,
sin que ello sca contravenir el elemento histérico, pues uno de sus matices y
esencia es su propia capacidad de actualizacién y revision.

Un conjunto amplio de principios generales del derecho, muy conectados
con el Derecho aragonés, pueden desembocar en otro comprensivo de los
anteriores. Es el caso del principio denominado favor negotii, suma conjuntiva
en el dia de hoy de los otrora relevantes principios generales de nuestro
Derecho historico, tales como el de libertad civil, sencillez o simplicidad de las
relaciones juridicas, o bien el de solidaridad social.

Con basc en el principio mencionado, defendemos la flexibilidad en el tra-
fico juridico incorporada por la intervencién de la Junta de Paricntes en la
venta de bienes inmuebles por el incapacitado, como un claro exponente de
agilizacion en las relaciones juridicas, puesto que la afirmacién de este princi-
pio impide la aplicacién imperativa en Derecho aragonés de la autorizacién
Jjudicial exigida para este caso en el Cédigo Civil por su articulo 271. 2.

La aplicacion supletoria del Cédigo y otras leyes del Estado respecto del
Derecho civil de Aragén procede sélo cuando realmente sea imposible dar
respuesta mediante las propias fuentes aragonesas, utilizada la analogia si pro-
cede, y siempre con la consideracién y respeto a los principios de éste, en cuan-
to aquellos preceptos sean compatibles con el sistema juridico civil aragonés.
La invocacion a los principios generales del Derecho aragonés evitara la apli-
cacién indiscriminada del Cédigo, de manera que pudiera desvirtuar el senti-
do de las instituciones aragonesas.

A partir de dicho principio general, la autonomia de la voluntad, repre-
sentada por cl principio standum est chartae, constituiria la base de un primer
acto originario de una practica consuetudinaria que el favor de la ciudadantia,
dadas sus excelencias, consagraria y elevaria a la categoria de costumbre. La
consolidacién y seguimiento de la misma compeleria al legislador a regular
este supuesto concreto, pues la Comunidad Auténoma cuenta con competen-
cias para ello, en virtud de la encomienda recogida y expresada en su Estatuto
de conservar, modificar y desarrollar su Derecho civil.

Sin duda, parcciera que el procedimiento aqui defendido fuera el inverso
al que tuviera que producirse, esto es, una iniciativa legislativa que permitiera
conceder carta de naturaleza a este principio general del derecho, si bien, las
reticencias existentes para llevar a cabo esta iniciativa legislativa aconscjan una
inversion del camino normal de su reconocimiento, siendo aqui la Judicatura
quien debe asumir la verdadera funcién que, a mi juicio correspondc a los
Tribunales Supcriores de Justicia de los territorios forales, servir de abandera-
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da y estandarte en la defensa y vanguardia del Derecho foral, sin que, cn nues-
tra opinién, ello sea un menester fundado en un pretendido voluntarismo,
sino el germen del precedente privilegiado y cualificado en la labor de aplica-
cién e interpretaciéon del Derecho que compcte a los Jueces.

Producido tal reconocnmlentOJudlcml se facilita y alerta la labor reforma-
dora del legislador, que no hara sino ser el cauce adecuado para ratificar for-
malmente las ventajas que la practica ha venido imponiendo, con el antece-
dente reputado que una resolucién judicial comporta.

En el tema que aqui tratamos, desde una perspectiva meramente historica,
hemos de apuntar que, hasta ¢l Apéndice, se admitia la tutela de los incapaces,
lo mismo que ya consagré el Anteproyecto del Seminario de Derecho
Aragonés de 1954° y los Proyectos de la Compilacion del ano 1961 y 1962°. De
hecho, en la Compilacion de 1967 es el articulo 17 el que recoge y mantiene
csta posibilidad’.

Por lo tanto, y a modo de conclusién, en cl asunto principal que este
comentario merece, cual es el de la necesidad de subasta pablica en la venta
de bienes inmuebles del incapacitado, hemos de decir que la Comunidad
Auténoma aragonesa tiene atribuidas competencias para regular cn materia
de wtela de los incapacitados, en la que se podria prescindir hipotéticamente,
incluso, hasta del requisito de la subasta ptiblica y, en clara sintonia con lo aqui
defendido, conferir a la Junta de Paricntes, y no al Juez, la autorizacion nece-
saria para la venta de los bienes inmuebles del incapacitado.

Capitulo V. De la Tutela. Seccion segunda. De la tutela de la persona. E. Tutela de los incapaci-
tados. La tutela de la persona del incapacitado incumbe: ...
% Asi el Proyecto de 1961 disponia en el art. 20: Tutela de los incapacitados. La tutela de la per-
sona del incapacitado incumbe: .... El Proyecto de 1962 contenia muy pocas variaciones respecto
al de 1961.

Contribucion a las cargas. Articulo diecisiete. Cuando coexistan varias administraciones el

Conscjo de Familia acordara la proporcion en que segiin la importancia de los bienes han de con-
tribuir los distintos administradores, incluido el tutor, a las cargas de guarda, alimentacion y edu-
cacion del menor o incapacitado.

La Reforma de la Compilacion de 21 de mayo de 1985 mantiene el anterior precepto en un
primer apartado del nuevo articulo 17, si bien sustituye la alusion al Consejo de Familia por la
Junta de Parientes o, en su defecto, el Juez (art. 8.¢ de la Ley 3/1985, de 21 de mayo, sobre la
Compilacién del Derecho Civil de Aragon).
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* En esta seccion se pretende publicar y, por tanto, difundir, textos legales, borradores, tex-
tos en tramitacion, sentencias del Tribunal Constitucional y otros documentos que sean de interés
para los profesionales y estudiosos del Derecho civil aragonés.



A) LEY 1/1999, DE 24 DE FEBRERO, DE SUCESIONES
POR CAUSA DE MUERTE

Boletin Oficial de Aragén. Nimero 26, de 4 de marzo de 1999
Boletin Oficial del Estado. Niimero 72, de 25 de marzo de 1999

En nombre del Rey y como pre-
sidente de la Comunidad Auténo-
ma de Aragén, promulgo Ia
presente Ley, aprobada por las Cor-
tes de Aragon, y ordeno se publique
en el «Boletin Oficial de Aragén» y
cn el «Boletin Oficial del Estado»,
todo ello de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 20.1 del
Estatuto de Autonomia.

PREAMBUL.O

La renovacién del Cuerpo Legal
del Derecho civil de Aragén es un
objetivo necesario de la politica
legislativa de la Comunidad. La
Compilacién vigente, originada
hace ya mas de treinta anos en cir-
cunstancias muy distintas de las
actuales, a pesar de su notable altu-
ra técnica y de su acierto en la con-
scrvacién de las instituciones del
Derecho civil aragonés para las
generaciones futuras, resulta hoy
insuficiente y parcialmente inade-
cuada para las necesidades y expec-
tativas de los aragoneses.
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En el ambito del Derecho civil,
que ha configurado en moldes de
tradicién secular realidades tan inti-
mas vy, a la vez, tan decisivas en la
vida social como las relaciones fami-
liares o el destino de los bienes de
las personas cuando llega su muer-
te, las intervenciones del legislador
no tienden a una ruptura con el
pasado, sino mas bien a dar satisfac-
cion a nuevas necesidades sentidas
por el cuerpo social enlazando
armoénicamente valores e institucio-
nes que han determinado historica-
mente ¢l modo de ser aragonés con
las valoraciones y aspiraciones del
presente. Se entiende asi que el
nuevo Cuerpo legal de Derecho
civil tienda a incorporar cuanto de
bueno y 1til hay en la Compilacién,
que es casi todo, para actualizarlo,
desarrollarlo y completarlo con las
normas que parezcan mds confor-
mes con los ideales civicos y las cir-
cunstancias vitales de los aragoneses
y aragonesas de hoy y de manana.

La tarea legislativa de desarro-
llar sistematicamente el Derecho
aragonés corresponde a las Cortes
de Aragén, de acuerdo con el
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articulo 149-1.8.* de la Constitu-
cioén, en la amplia interpretacion
avalada por el Tribunal Constitucio-
nal, sefialadamente en su sentencia
88/1993, de 12 de marzo. Esta tarea
de largo aliento es la que la presen-
te Ley inicia, sin prejuzgar ahora la
configuracién final del futuro Cuer-
po legal.

La superior extension es conse-
cuencia de la finalidad propuesta
de aclarar, desarrollar y profundizar
nuestro Derecho de sucesiones, de
modo que sea mas constante y segu-
ra su aplicacién en la practica. Con
todo, la Ley no pretende agotar o
llegar al limite de la competencia
autonémica en esta materia, sino
regular lo que entiende necesario,
oportuno y acorde a las circunstan-
cias. Fundamentalmente, como se
ha dicho, para aclarar, desarrollar y
profundizar el Derecho vigente,
partiendo de las instituciones regu-
ladas en la Compilacién, completa-
das sus normas con otras que perfi-
lan su alcance, hacen mas segura su
aplicacién o atienden a aspectos
necesitados de nuevas previsiones.
También, dotando al conjunto de
un marco de normas generales en
el que las concretas instituciones
encuentren su acomodo natural y
armoénico, contribuyendo asi a que
cl Derecho civil de Aragén aparezca
a los ojos de todos como el Derecho
civil comin y general en Aragén.

El Cédigo Civil seguird siendo
supletorio en materia de sucesio-
nes por causa de muerte, pues la
Ley no trata de excluir su aplica-
cion entre nosotros. En realidad,
los juristas aragoneses se sintieron
cn el siglo X1X coautores del Codi-
go Civil y ni entonces ni ahora mos-
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traron rechazo al mismo o suscité
éste su repulsa. Por ello, es grande
el espacio que esta Ley deja a las
normas del Cédigo Civil, en con-
cepto de Derecho supletorio de
acuerdo con el articulo 1.° de la
Compilacién. Ahora bien, la Ley
procura evitar, mediante la inclu-
sion de normas especificas, la inje-
rencia de aquellos preceptos del
Cédigo que no armonizan con los
principios del Derecho aragonés o
dificultan la aplicacién o desarro-
llo de sus instituciones propias.

La Ley de Sucesiones por causa
de muerte convivira, al menos
durante algtin tiempo, con la vigen-
te Compilacion del Derecho civil de
Aragén (exceptuados sus articulos
89 a 142, ahora derogados). Ningin
problema especial deriva dc ello,
pues una y otra ley forman, sustanti-
vamente, el mismo Cuerpo legal del
Derecho civil de Aragén. Como es
obvio, la Ley de Sucesiones se apoya
en las normas compiladas a la vez
que contribuye a su interpretacion.
Asi, cuando algiin precepto de la
presente Ley (como de cualquiera
otra, por lo demas) exige la mayoria
de edad, por ejemplo para otorgar
pactos sucesorios, para otorgar tes-
tamento olégrafo o para ser fidu-
ciario, naturalmente entiende re-
ferirse a la mayoria de edad del
Derecho aragonés, hoy regulada en
un punto fundamental en el articu-
lo 4.° de la Compilacién, que hace
mayores de edad a todos los efectos
a quienes han contraido matrimo-
nio, aun antes de cumplir los die-
ciocho anos. Por otra parte,
articulos como el 31 y el 51 de la
presente Ley (capacidad de las per-
sonas fisicas para aceptar o repu-
diar, particiéon con menores de
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catorce anos o incapacitados) se
entienden como concrecién de las
normas y principios de la Compila-
cién sobre capacidad por razén de
la edad, relaciones entre ascendien-
tes y descendientes y relaciones
parentales y tutelares, que resultan
asi potenciados y de mas segura
aplicacion también en algunos
supuestos no claramente previstos.

II

El cuerpo de la Ley esta dividido
cn siete Titulos. El Primero y mas
cxtenso de ellos se dedica a «las
sucesiones en general» y es el que
en mayor medida recoge preceptos
formalmente nuevos que tienen,
entre otras, la funcién de propor-
cionar a los mas tradicionales y
esenciales el entorno normativo
apropiado para su correcta inter-
pretacioén, aplicacién y eficacia con-
formadora de las relaciones socia-
les, a la vez que facilitan el engarce
con cl Derecho supletorio.

El orden de los Titulos II a VII
sigue el de la preferencia de los
modos de delacién, empezando,
por tanto, por la sucesién volunta-
ria. Parece lo coherente en una Ley
que proclama (art. 3) que «el cau-
sante goza de la mas amplia libertad
para ordenar su sucesion... sin mas
limites que el respeto a la legitimay
los generales del principio standum
est chartaer.

Dentro de la sucesiéon volunta-
ria, s trata en primer lugar de los
pactos sucesorios, que prevalecen
frente al testamento, para seguir
con éste y, luego, con la fiducia
sucesoria, siempre sujeta a la volun-
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tad manifestada en pacto o testa-
mento. Tras unas normas comunes
a las sucesiones voluntarias, se abor-
da la regulacion de la legitima de
los descendientes —limite principal
de la libertad de disponer por causa
de muerte— vy, finalmente, la suce-
sién legal, para cuando no existen o
son insuficientes las disposiciones
voluntarias.

III

El articulo segundo enuncia que
«la sucesion se defiere por pacto,
por testamento o por disposicion de
la Ley». Los pactos sucesorios y la
fiducia sucesoria, fendmenos tan
propios de nuestro Derecho,
requieren una formulacién igual-
mente propia de las normas genera-
les, que en otros ordenamientos
como el del Cédigo Civil, tienen en
cuenta Unicamente al testamento
como cauce instrumental de suce-
sion voluntaria, y sélo al testamento
unipersonal, con proscripciéon del
mancomunado y de la intervencién
normal de un tercero en la ordena-
cién de la propia sucesion; mientras
que el testamento mancomunado y
la fiducia sucesoria tienen un papel
central en nuestra vida juridica.
También la existencia de la sucesién
troncal tiene su necesario reflejo en
el Titulo Primero.

En este Titulo Primero se
encuentra, asimismo, regulacién
mas pormenorizada de cuestiones
que ya tenian alguna en la Compila-
cion, como la capacidad para acep-
tar o repudiar, la sustitucién legal,
la responsabilidad del heredero o el
consorcio foral.
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En cuanto a la sustitucién legal,
son conocidos los problemas vy
diversidad de interpretaciones que
ha suscitado el articulo 141 de la
Compilaciéon. Se ha optado por
mantener para todos los supuestos
la denominacién que recibié esta
figura en 1967 (por considerarla
preferible a la de representacién) y
reunir todas las reglas en un capitu-
lo, el III del Titulo I, no sin antes
comprobar por scparado el funcio-
namiento del mecanismo sustituto-
rio en la sucesion voluntaria, en la
legal y respecto de la legitima. De
este modo se aporta claridad en la
determinacion de cada uno de los
supuestos y sus consecuencias, a la
vez que se subraya que la sustitucién
legal no tiene lugar nunca en caso
de renuncia o repudiacién de la
herencia por el llamado. El cambio
legislativo en esta concreta cuestién
ha dado lugar a la disposicién tran-
sitoria cuarta, que se atiene a la
regla general en su apartado uno,
pero admite una excepcion en el
segundo para supuestos en que
cabe entender que el efecto sustitu-
torio es consecuencia, no simple-
mente de la ley derogada, sino de la
voluntad del causante y para no
contradecirla.

La responsabilidad del herede-
ro, incluido el troncal, por las deu-
das y cargas hereditarias exclusiva-
mente con los bienes que reciba del
caudal relicto, tradicionalmente
calificada como «beneficio legal de
inventario», se mantiene tal como
venia operando, con algunas aclara-
ciones en aspectos practicos y, en
particular, se sefala la via por la que
el heredero podra defender sus bie-
nes frente a los acreedores del cau-
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sante y se establecen las preferen-
cias a favor de éstos respecto de los
legatarios y los acreedores del here-
dero. El pago de las deudas heredi-
tarias por los herederos, tanto antes
como después de la particién, y el
tipo de responsabilidad que en cada
caso les incumbe es otro de los
temas que ahora reciben atenciéon
pormenorizada.

La colacién, como operacion
particional, sigue descansando tini-
camente en la voluntad del dispo-
nente. No procede por ministerio
de la ley, que se limita a aportar bre-
ves reglas para cuando, en efecto, la
voluntad de los particulares haya
ordenado su practica sin indicar
otras.

De la particiébn propiamente
dicha, se regula con detalle la inter-
vencion de menores de catorce
anos o incapacitados, asi como la de
menores mayores de catorce anos,
dada la frecuencia de estas situacio-
nes en la vida juridica y la conve-
niencia de la mayor claridad y segu-
ridad en el modo de operar en ellas.
También se atiende a las prohibicio-
nes de partir y los pactos de indivi-
sion, limitandolos temporalmente,
y a la particién practicada por el
causante o su fiduciario.

El «consorcio foral», reintrodu-
cido en la Compilacién de 1967 tras
vencer algunas dudas, es mantenido
en esta Ley en sus rasgos basicos,
pero anadiendo precisiones inspira-
das en las necesidades de la practica
tanto en la previsién de los hechos
que lo originan como en la deter-
minacién de sus efectos. En particu-
lar, parece llamada a tener frecuen-
te aplicacién la permisiébn de
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scparacion de un consorte por el
sencillo medio de declarar su volun-
tad en escritura ptblica, con lo que
tendrian facil solucién algunas
situaciones indeseadas puestas de
relieve por algunos autores.

v

La Compilacién diseié una
regulacién de conjunto de la suce-
sion paccionada, construida sobre
los ricos materiales de la experiencia
histdrica con la ayuda de aportacio-
nes doctrinales inspiradas en otros
ordenamientos que, como el arago-
nés, los reconocen y respetan como
expresion de la libertad civil de sus
otorgantes. La presente Ley incor-
pora en su Titulo I, en lo sustancial,
aquella regulacién, que ha servido
incluso de referencia a otros legisla-
dores, ampliando formalmente el
ambito de los pactos al no vincular-
los en ningtn caso al otorgamiento
de capitulos matrimoniales, a la vez
que la enriquece con nuevos desa-
rrollos mas pormenorizados.

Se distingue, cn concreto, la ins-
titucién a favor de contratante, que
puede ser «de presente» o «para
después de los dias», la institucion
reciproca, el pacto a favor de terce-
ro y los pactos de renuncia. A todas
estas modalidades, pero sobre todo
a las primeras, se dedican preceptos
que hagan mas clara la posicion
juridica de unos y otros en las dis-
tintas fases de este complejo fené-
meno sucesorio y las consecuencias
de los diferentes eventos que pue-
den acaecer con posterioridad al
otorgamiento.
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El Titulo III, «De la sucesion
testamentaria», se abre con unas
disposiciones generales condicio-
nadas, en buena medida, por el
reflejo que necesariamente proyec-
ta sobre cllas la figura del testa-
mento mancomunado. Sin atender
a esta modalidad testamentaria,
que es en la practica con mucho la
mas comin, no puede normarse
convenientemente en  nuestro
Derecho ni la capacidad, ni las for-
mas ni la interpretacion de los tes-
tamentos. Merece senalarse el
precepto que indica los requisitos
de forma del testamento manco-
munado olégrafo, exigiendo los
que han parecido minimos impres-
cindibles para posibilitar en la rea-
lidad el otorgamiento de estos
testamentos, sin mengua de la
seriedad y libertad de la voluntad
de ambos testadores. Por lo demas,
se han introducido previsiones
sobre niimero y capacidad de los
testigos testamentarios para cuan-
do sea necesaria su intervencion,
manteniendo la regla de principio
contraria a esta necesidad vigente
desde 1985.

No ha parecido necesario man-
tener la figura del testamento ante
capellan, a pesar de su indudable
antigiiedad histérica. Su utilidad es
hoy muy limitada, suscita algunos
reparos en el terreno de la seguri-
dad juridica y seria muy dificil,
cuando no imposible, cohonestarlo
plenamente con el principio consti-
tucional de no discriminacién por
razén de religion.

Los articulos especificamente
dedicados al testamento mancomu-
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nado no son muchos, pero todos
cllos contienen alguna novedad. La
mas aparentc es la que admite el
otorgamiento de estos testamentos
por cualesquicra dos personas,
«sean o no coényuges o parientes»,
mientras la Compilacién exigia la
condicion de cényuges. Es una
apertura que parece adecuada a la
realidad presente a la vez que apo-
yada en la experiencia histérica,
pues documentos de varios siglos
muestran, aunque no con gran fre-
cuencia, la practica del testamento
mancomunado también entre per-
sonas no casadas entre si. La institu-
cién reciproca entre los otorgantes,
por otro lado, y asimismo a diferen-
cia de lo dispuesto en la Compila-
cién, no producira los efectos del
«pacto al mas viviente» salvo que asi
lo hayan establecido los testadores,
segiin parecc mas conforme para
respetar su verdadera voluntad.
Sobre la revocacién unilateral del
testamento, cuestion de siempre
disputada, sc¢ ha buscado compagi-
nar la mayor libertad de la misma
—salvo en el caso de las disposicio-
nes correspectivas— con la lealtad
debida al otro otorgante, a quien
hay que dar a conocer la revocacién
para que obre, si quiere, en conse-
cuencia. Por ello se exige que en
todo caso —haya o no clausulas
correspectivas— la revocacién o
modificacién unilateral se haga en
testamento abierto y que el notario
la comunique al otro testador, sir-
viéndose de los datos que necesaria-
mente ha de proporcionarle el
revocante. Es también nueva la
norma que atiende a las disposicio-
nes de bienes entre vivos por parte
de los testadores, para evitar que
por este medio se dejen indirecta-
mente sin efecto disposiciones
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correspectivas que no podrian revo-
carse o para atribuir a la disposicién
los efectos de la revocacién, todo
ello sin entorpecer el trafico de bie-
nes y la seguridad de los terceros
adquirentes.

La doctrina de la invalidez de los
testamentos ticne contornos muy
borrosos ¢n el Codigo Civil, dada la
ausencia de un régimen legal pro-
pio y el recurso necesario, pero no
plenamentc satisfactorio, a las nor-
mas dictadas para los contratos en
este Cuerpo legal. Por ello, ha pare-
cido util distinguir en esta Ley diver-
sas clases de invalidez de los testa-
mentos y dec las disposiciones
testamentarias, y las consecuencias
de cada una dc ellas, con indicacién
de las correspondientes acciones.
Para la distincion de los casos en
que opera una u otra clase de nuli-
dad (la que, por dar lugar a accién
imprescriptible, la doctrina acaso
prefiera denominar de «inexisten-
cia», o aquella otra en que la accién
prescribe a los quince anos), o bien
la anulabilidad, hay que tener en
cuenta que los requisitos y formali-
dades de los testamentos y de la
voluntad testamentaria vienen esta-
blecidos predominantemente en el
Cédigo Civil. Son las consecuencias
de la ausencia o infraccién de los
requisitos lo que especialmente
regula esta Ley con régimen especi-
fico, atendiendo primordialmente a
la ponderacién de los intereses en
juego y a la seguridad juridica, que
es de creer queda reforzada ya por
el simple hecho de la existencia de
una regulacién legal que permite
saber a qué atenerse cn cada caso.
También la revocacién del testa-
mento se ha regulado de manera
mas realista que en el Cédigo,
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siguiendo sustancialmente las indi-
caciones de la jurisprudencia.

VI

La fiducia sucesoria, objeto del
Tiwlo IV, es un instrumento al ser-
vicio de la ordenacion de la suce-
sion de quien ya ha fallecido que
tienc notorio arraigo y frecuente
uso entre nosotros. De manera simi-
lar a lo que se ha hecho ¢n ¢l testa-
mento mancomunado, tampoco
para el nombramiento de fiduciario
se requiere la condicién de coényuge
ni vinculo de parcntesco. Se declara
de la manera mas terminante que, a
todos los efectos legales, la delacion
de la herencia no se entendera pro-
ducida hasta el momento de la ¢je-
cucién de la fiducia o de la extin-
cion de la misma, y se atiende con
detalle a algunos problemas que la
practica venia scnalando, muy en
particular los relativos a la adminis-
tracion y disposicién de los bienes
durante el tiempo en que la heren-
cia estd pendiente de asignacién v,
por tanto, necesariamente yacente.
Se han puesto limites temporales a
esta situacion senalando plazo de
caducidad al fiduciario para el cum-
plimiento de su encargo, si bien, en
atencién a una realidad muy arrai-
gada, para cuando el tnico fiducia-
rio nombrado sea el cényuge del
causante su nombramiento se
entendera hecho de por vida y
podra ejecutar el encargo en su pro-
pio testamento.

La precocupacién por el eficaz
cumplimiento del encargo se tradu-
ce también cn diversas disposicio-
nes referidas a la fiducia colectiva,
incluida la que aprecia renuncia de
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su condicion por quicn, requerido
notarial o judicialmente, no acepta
cl cargo, o la que permite el cum-
plimiento, en ciertos casos, aunque
s6lo quede uno de los fiduciarios
nombrados.

VII

El Titulo V, «Normas comunes a
las sucesiones voluntarias», tiene,
en un ambito mas limitado, funcion
similar a la del Primero en el ambi-
to total del Derecho de sucesiones.
Se perfilan las figuras del heredero
y del legatario asi como algunas de
sus modalidades, se aportan reglas
supletorias o interpretativas de las
disposiciones voluntarias y se atien-
de a algunos otros aspectos en que
cabria dudar sobre el alcance de la
libertad de los otorgantes.

Para todo cllo se han tenido en
cucnta como precedentes ciertas
normas contenidas en los proyectos
aragoneses anteriores al Apéndice
de 1925. El derecho de acrecer se
considera tinicamente basado en la
voluntad del disponente al otorgar
llamamientos conjuntos, siguiendo
la tradicion doctrinal aragonesa;
tradicién asimismo determinante
de la regla que permite al legatario
de cosa cierta y determinada
existentc en la herencia tomar
poscsion de ella por si mismo y con-
scguir su inscripcién, siendo
inmueble, en el Registro de la Pro-
piedad. Se recoge también la exclu-
sion de la reserva legal de bienes (a
la que tanto el Apéndice como la
Compilacion hubieron de referirse
para rcchazar la aplicacion del
Cédigo Civil), que sélo tiene lugar
por cxpresa determinacion volunta-
ria que senale sus reglas.
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VIII

El Titulo VI esta dedicado a la
legitima. Se han mantenido los ras-
gos fundamentales del sistema legiti-
mario histérico en la forma en que
se plasmé en la Compilacién, con
algunos retoques favorables a la
mayor libertad de disponer y una
pormenorizada regulacién que evite
la injerencia de normas del Cédigo
Civil que, en esta materia ain mas
que en otras, corresponden a un sis-
tema radicalmente distinto.

Por tanto, la legitima, como limi-
te de la libertad de disponer de que
gozan los aragoneses, sigue siendo
legitima colectiva a favor de los des-
cendientes, no hay mas legitimarios
que ellos, y el causante puede con la
misma normalidad tanto dejar los
bienes a uno solo de ellos (obvia-
mente, también al nieto viviendo el
hijo) como distribuirlos en forma
tendencialmente igualitaria, todo
ello segan su criterio.

La innovacién mas visible consis-
te en la reduccién de la porcién
legitimaria a la mitad del caudal, en
lugar de los dos tercios en que con-
sistia con anterioridad. Se atiende
asi a las voces, procedentes sobre
todo de los ambientes urbanos, que
demandan mayores posibilidades
para favorecer al conyuge con los
bienes que se adquirieron durante
el matrimonio, especialmente cuan-
do no son importantes los que a su
vez se heredaron y, por otra parte,
se coste6 en su momento la forma-
cion de los hijos y se ayudé sustan-
cialmente a su bienestar econémico
cuando se independizaron; ahora
bien no se restringe la mayor liber-
tad a este fin especifico, sino que
queda abierta a las variadas circuns-
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tancias y motivaciones de cada cau-
sante.

En consideracién al viudo, ade-
mas, se introducen a su favor algu-
nas desviaciones en las reglas sobre
reduccién de liberalidades e intan-
gibilidad cualitativa de la legitima.
Se define con precisién quiénes son
legitimarios de grado preferente,
pues de esta condicién depende la
legitimacién para la accion de
reduccién de liberalidades y la de
pretericién. La accién de reduccion
de liberalidades (o de lesion de la
legitima colectiva, si atendemos a su
causa) es la principal que se ofrece
a los legitimarios cuando el causan-
te ha dispuesto infringiendo los
limites legales. En efecto, ademas
de ser la que procede cuando el
conjunto de los descendientes no
ha percibido beneficios en cuantia
al menos de la mitad del caudal
computable, es la iinica que, en su
caso, corresponde a los legitimarios
de grado preferente que hayan sido
preteridos intencionalmente o
excluidos voluntariamente.

También en el supuesto de
infraccién de la intangibilidad cua-
litativa de la legitima por haberla
atribuido el causante en bienes no
relictos las consccuencias se regulan
con referencia a la accién de reduc-
cién, pero en esta materia, ademas,
se determinan con cuidado los gra-
vamenes permitidos y los prohibi-
dos sobre la legitima, la consecuen-
cia de que el gravamen pueda
tenerse por no puesto en el segun-
do caso, y las llamadas «cautelas de
opcién compensatoria», sujetas a
limites bastante estrictos.

Se ha evitado el concepto de
«legitima formal», una novedad de
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la Compilacién, que no parece haya
podido cumplir la funcién sistema-
tizadora y de auxilio a la interpreta-
cién que cabia esperar de ella. No
hay, por tanto, un deber de nom-
brar o mencionar a ningun legiti-
mario en el acto de disposicién mor-
tis causa. La pretericion se ha
regulado de acuerdo con la que se
entiende debe ser su funcién pro-
pia en nuestro Derecho, que es evi-
tar que un legitimario de grado pre-
ferente quede excluido de la
herencia sin haberlo querido asi el
causante, como consecuencia de
que éste, al disponer, desconocia la
existencia del legitimario o su con-
dicion de tal, en particular por
haber nacido después, creer el cau-
sante que habia fallecido o desco-
nocer que era descendiente suyo.
En estos casos, ¢l legitimario prete-
rido tiene derecho a una porcién
en el caudal relicto igual a la del
menos favorecido por el causante,
salvo que preterido haya sido el
iinico o todos los legitimarios de
grado preferente, caso en que se
produce la delacién abintestato de
todo cl caudal relicto, a no ser que
haya sido designado heredero o
legatario algin otro descendiente.

Estas consecuencias son seme-
jantes a las previstas en Ia
Compilacién, pero no asi los
supuestos. En particular, para cuan-
do la pretericién sea intencional
—cosa que, ademas, se presume—
ningin derecho o accién especifi-
cos nacen para ¢l asi excluido por la
omision de toda atribucién y men-
cion a su favor. Mencién, por lo
demds, que para ser suficiente a
cfectos de evitar la pretericion,
basta en cualquier parte o clausula
del testamento o escritura, aun sin
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disposicién alguna o exclusién
expresa

Consiguientemente, la exclusién
expresa, como la pretericiéon inten-
cional, no ha de producir otros
efectos que, en su caso, el derecho a
reclamar la legitima colectiva frente
a terceros, efecto que no es, propia-
mente, de la pretericion o exclu-
sion, sino de la lesion de la legitima.
[.a exclusién voluntaria de un legiti-
mario sin necesidad de alegar causa
alguna tiene, sin embargo, otros
efectos cuando es absoluta, es decir,
cuando el disponente expresa su
voluntad de privar al excluido de
todo derecho en la sucesién, lo que
le priva en efecto (y salvo que afecte
a todos o al unico legitimario)
incluso del derecho a suceder abin-
testato y del de ejercitar la accién de
lesion, en los que sera sustituido
por su estirpe de descendicntes si
los tuviera.

Puesto que en el Derecho arago-
nés se ha podido, desde hace siglos,
excluir de la herencia a alguno o
algunos de los hijos sin mas que
dcjarles, acaso, la manda simboélica
de los famosos cinco sueldos o {6r-
mulas similares, ya se comprende cl
muy distinto y limitado juego que la
desheredaciéon propiamente dicha
ha tenido en nuestra vida juridica.
Es de suponer que se seguird man-
teniendo cn tan estrechos limites,
pues sélo parece tener sentido prac-
tico cuando el causante quiere
excluir de la herencia a todos o al
unico descendiente, finalidad que
no podra lograr si no concurre y, en
su caso, sc¢ pruecba, alguna de las
causas tasacas para ello. Sélo por
este camino se puede llegar al
excepcional resultado dec la extin-
cion de la legitima colectiva.
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En todo otro caso, las conse-
cuencias seran las de la exclusion
absoluta.

Cierra el Titulo «De la legitima»
una escueta referencia al derecho
de alimentos que, en ciertos casosy
de forma subsidiaria respecto de
otras obligaciones alimenticias,
puede nacer a favor de los legiti-
marlos de grado prefercnte, mante-
niéndose asi, en lo esencial, el pre-
cepto de la Compilacién con
algunas precisiones y restricciones.

IX

Para el caso de que falte, total o
parcialmente, la ordenacién volun-
taria de la sucesion, tiene lugar la
«sucesion legal», objeto del Titulo
VIIL. Se considera preferible hablar
de «sucesion legal» en lugar de
sucesion intestada o abintestato
teniendo ¢n cuenta la posible exis-
tencia de los pactos sucesorios. La
regulacion es formalmente comple-
ta, sin remisiones al Derecho suple-
torio, con pocas variaciones respec-
to del Derecho ya vigente, pero con
desarrollo mas detallado que facili-
te su aplicacion.

Naturalmente, se ha conservado
la sucesion troncal, calificada expre-
samente como universal. Sus nor-
mas, aunque con otra formulacion,
no distan mucho de las anteriores,
aunque limitando algo los supues-
tos. Para cuando proceda, la previ-
sion sobre su constancia en las
declaraciones de herederos abintes-
tato facilitara hacer valer sus dere-
chos a los herederos troncales. Sc
ha prescindido del recobro de dote
y firma de dote, por cl total desuso
dc estos institutos, pero se mantiene
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¢l de liberalidades hechas a favor de
descendientes o hermanos.

Por lo demas, la sucesion de los
descendientes y, respecto de los bie-
nes no troncales ni recobrables, a
favor de los ascendientes, el conyu-
ge y los colaterales queda regulada
sin alteraciéon de fondo, con el
mismo limite del cuarto grado y la
anteposiciéon del cényuge a todos
los colaterales que la reforma del
Codigo Civil de 1981 introdujo en
Aragén. Aunque la valoracién de
este criterio, perfectamente asumi-
do en ambientes ciudadanos, quizas
dificra en las distintas comarcas de
Aragon, la existencia de normas
propias para los bienes troncales lo
hace adecuado para todos.

Se mantiene el llamamiento a
favor de la Comunidad Auténoma
en defecto de toda otra persona lla-
mada a la sucesion, tal como deter-
miné la Ley 4/1995, de 29 de
marzo, asi como el llamado
Privilegio del Hospital de Nuestra
Senora de Gracia o Provincial de
Zaragoza, en atencién a lo razona-
ble de esta tradicién secular.

X

Laa «Parte final» de la Ley consis-
te en una disposicién adicional,
diez disposiciones transitorias, una
sencilla pero fundamental disposi-
cion derogatoriay dos disposiciones
finales.

Se ha cuidado en las disposicio-
nes transitorias de facilitar ¢l wansi-
to de la ley derogada a ésta nueva,
partiendo de la regla general que
somete las sucesiones por causa de
muerte a la ley vigente c¢n el
momento de la apertura de la suce-

RDCA-1999-V-(n* 1)



Ley de Sucesiones por causa de muerte

sion. Las demas son excepciones o
modalidades de ésta para casos par-
ticulares, que tienden a mantener la
validez y eficacia de los actos de dis-
posicion y también a producir efec-
tos inmediatos en algunos fenéme-
nos que se desarrollan en un
tiempo posiblemente largo, como la
sucesiéon paccionada, el consorcio
foral o la fiducia sucesoria.

Con anterioridad se ha aludido,
al hacer referencia a la sustitucion
legal, a la disposicién transitoria
cuarta, que contiene regla especial
para unos casos asimismo especia-
les. En cuanto a la disposicién tran-
sitoria décima, sobre pretericién,
acaso no fuera imprescindible, pues
la interpretacién llevaba en el
Derecho de la Compilacion a la
misma regla que la mas claramente
cxpresada en la presente Ley, pero
s¢ ha considerado prudente intro-
ducirla para disipar toda posible
duda.

La disposicién final primera da
una nueva redaccién al Titulo Preli-
minar de la Compilacién del Dere-
cho civil de Aragén, es decir, los tres
primeros articulos de ésta. L.a finali-
dad es expresar con mayor rigor y
justeza el sistema de fuentes decl
Derecho civil de Aragén, para lo
que ticne competencia plena la
Comunidad Auténoma en virtud
del inciso final del articulo 149-1.8.*
de la Constitucién. La nueva redac-
cion respeta al maximo el texto
anterior de estos articulos, que es
de notable altura técnica y esta bicn
consolidaclo en nuestra cultura juri-
dica, modificandolo en lo necesario
para expresar mejor el sistema ya
existente como consecuencia de los
cambios operados por la Constitu-
cion y cl Estatuto de Autonomia.
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Resulta cuando menos oportuna
esta modificacion del texto del Titu-
lo Preliminar de la Compilacién, al
tiempo que se aprueba la primera
ley aragonesa de Derecho civil dis-
tinta y aparte de la Compilacién,
pucs al decir el articulo primero de
ésta, en su redaccién anterior, que
«constituyen el Derecho civil de
Aragdén... las disposiciones de esta
Compilacién...» parecia dar a
entender que no hay ni pucde
haber otra ley aragonesa de Dere-
cho civil que la propia Compila-
ciéon. Expresion, por tanto, oca-
sionada a error, que entraria en
contradiccion con la existencia de
la presente Ley y las posibles inicia-
tivas futuras del legislador aragonés.

Las fuentes se enumeran ahora
c¢n ¢l apartado uno del articulo pri-
mero de manera directa y sintética,
dcjando a los articulos siguientes,
como ya ocurre en el texto que sc
deroga, la determinacion de su
jerarquia y rclaciones. En el aparta-
do dos del mismo articulo se senala
la forma en que el Derecho estatal
actia como supletorio en el ambito
del Derecho civil aragonés, respe-
tando, por lo demas, plenamentc,
como no podia ser de otra mancra,
los Ambitos competenciales estable-
cidos en la Constitucién y en el
Estatuto de Autonomia.

En los articulos segundo y terce-
1o sc aclara que no hay mas normas
imperativas o prohibitivas aplicables
cn el Derecho civil de Aragon —
limites, en consecuencia, tanto de la
costumbre como del principio stan-
dum est chartae— que las del Ordc-
namicnto juridico aragonés y las
supcriores al mismo, es decir, la
Constitucién; evitando asi alguna
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duda interpretativa a la que acaso se
prestaba el texto antes vigente, que
fue redactado en el marco juridico
preconstitucional. Naturalmente,
en cl ambito de la competencia del
Estado, las normas imperativas del
Cédigo Civil y de las demas leyes
estatales produciran sus efectos pro-
pios, conforme al sistema de fuen-
tes estatal; pero es igualmente claro
que las normas del Cédigo Civil o
de otras leyes del Estado, en cuanto
actian como supletorias de las ara-
gonesas en el ambito de la exclusiva
competencia autonémica, operan
tunicamente en defecto, no sélo de
ley, sino también de costumbre y
después de que despliegue todos
sus efectos el principio standum est
chartae, es decir, en la forma indica-
da en el apartado 2 del articulo 1.2

Para propiciar, aun en limitada
medida, una mayor aplicacién de
las normas consuetudinarias, en el
articulo 2.° de la Compilacién se
sustituye la expresiéon «el propio
conocimiento» por la de «las pro-
pias averiguaciones», que es la que
proponian todos los proyectos de
Compilacién elaborados en Aragon
en los anos sesenta. Aunque bien
podia entenderse que el propio
conocimiento incluia la realizacién
de averiguaciones para formarlo, la
invitacién mas explicita a los jueces
y tribunales a averiguar con los
medios que las leyes de procedi-
miento les brindan la vigencia de
una costumbre es acorde, a la vez,
con la creciente iniciativa que van
asumiendo legalmente en los proce-
sos civiles y con la conveniencia de
que no dejen de aplicarse, cuando
proceda, costumbres realmente
existentes.
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Por 1ltimo, la Disposicion final
segunda prevé una vacatio legis supe-
rior a la ordinaria, que se ha estima-
do conveniente dada la extension y
trascendencia de la Ley para que la
sociedad y los profesionales del
Derecho puedan conocer sufi-
cientemente el alcance de las nue-
vas normas.

TiTULO PRIMERO

DE 1.AS SUCESIONES EN GENERAL

CAPITULO PRIMERO

DISPOSICIONES GENERALES

Articulo 1.—La sucesion por causa de
muerle

La sucesion por causa de muerte
es la ordenacién del destino de las
relaciones juridicas de una persona
fallecida que no se extingan por su
muerte y no cstén sujetas a reglas
distintas. En los pactos sucesorios
algunos efectos de la sucesion mortis
causa se anticipan a la muerte del
instituyente.

Articulo 2.—Modos de delacion

1. La sucesion se defiere por
pacto, por testamento o por disposi-
cion de la Ley.

2. Los distintos modos de dela-
cion son compatibles entre si.

Articulo 3.—Ordenacion voluntaria

El causante goza dec la mas
amplia libertad para ordenar su
sucesiéon por pacto, por testamento
individual o mancomunado, o por
medio de uno o més fiduciarios, sin
mas limites que ¢l respeto a la legi-
tima y los generales del principio
standum est chartae.
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Articulo 4.—Sucesores por causa de
muerte

1. Los llamamientos sucesorios
pueden realizarse a titulo universal
o particular; en los primceros se
sucecde en la totalidad o en una
parte alicuota del patrimonio del
fallecido, mientras que cn los
segundos se sucede en bienes o
derechos determinados.

2. Los sucesores por causa de
muerte pueden ser herederos, lega-
tarios o sucesores a titulo particular
por disposicion legal.

3. Es también legatario quien
recibe del disponente algtin derecho
que no forma parte de la herencia.

Articulo 5.—Momento y lugar de aper-
tura de la sucesion

1. La sucesion se abre en el
momento de la muerte del causan-
te, y en cl lugar de su Gltimo domi-
cilio.

2. Si se duda, entre dos o mas per-
sonas llamaclas a sucederse, quién de
ellas ha muerto primero, el que sos-
tenga la mucrte anterior de una o de
otra debe probarla; a falta de prue-
ba, se¢ presumen muertas al mismo
tiempo y no tiene lugar la transmi-
sion de derechos de uno a otro.

Articulo 6.—Momento de la delacion

1. La sucesiéon se defiere en el
momento del fallecimiento del cau-
sante.

2. En la sucesiéon bajo condicion
suspensiva, la delacion tendra lugar
al tiempo de cumplirse la condicién.

3. En los llamamientos succsivos,
si se ha frusuado el llamamiento
anterior, la sucesién se entiende
deferida al sustituto al tiempo del
fallecimiento del causante. No
habiéndose frustrado el llamamien-
to anterior, la nueva delaciéon tiene
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lugar cuando fallezca el heredero
precedente o de otra forma se
extinga su derecho.

4. En la sucesion contractual y
en la fiducia, el momento de la de-
lacion se rige por sus respectivas
normas.

Articulo 7.—Adguisicion de la heven-
ca

1. El llamado a titulo de herede-
ro que acepta la herencia adquiere
los bienes y derechos de la misma,
se subroga en las obligaciones del
causante y queda obligado a cum-
plir las cargas hercditarias, todo cllo
desde el momento de la delacion.

2. En la herencia deferida por
pacto sucesorio los efectos transmi-
sivos dependen de lo pactado, sin
que tras la muerte del instituyente
se requiera nueva aceptacion del
instituido que intervino en el pacto.

3. El sucesor a titulo particular
adquiere su derecho desde el
momento de la delacién, sin perjui-
cio de la posibilidad de repudiarlo.

Articulo 8.—/neficacia del llamamien-
{0 voluntario

1. Cuando resulte ineficaz un
llamamiento voluntario, no haya
sustituto del mismo caracter o legal
ni tenga lugar el derecho de acre-
cer, la porcién vacante del llamado
a heredar pasara a los herederos
legales del causante y si se trata de
un legado se refundira con la masa
de la herencia.

2. Quien hereda como conse-
cuencia de la ineficacia de un lla-
mamicnto voluntario, aunque sea
como heredero legal, queda sujeto
a las mismas modalidades, limitacio-
nes y obligaciones impuestas al
primeramente designado, salvo que
sean puramente personales de éste
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o que el disponente hubiera previs-
to otra cosa.

Articulo 9.—La herencia yacente

1. Desde la apertura de la suce-
si6n hasta la aceptacion del llamado
la herencia carece de titular actual.

2. La administracion de la
herencia yacente correspondera a
la persona que hubiera designado,
en su caso, el causante.

3. A falta de administrador los
llamados como herederos podrin
realizar exclusivamente actos pose-
sorios, de conservacion, vigilancia y
de administracion de la herencia.
Dichos actos por si solos no impli-
can la aceptacion de la misma.

4. Asimismo, los llamados como
herederos podrian instar el nombra-
miento de un administrador judicial
de la herencia de acuerdo con lo
establecido en las leyes procesales.

5. La situacién juridica de la
herencia yacente en los casos de
fiducia se regird por sus propias
normas.

CAPITULO I

CAPACIDAD E INDIGNIDAD PARA SUCEDER

Articulo 10.—Capacidad sucesoria de
las personas fisicas

1. Tienen capacidad succsoria
todas las personas nacidas o conce-
bidas al tiempo de la apertura de la
sucesion y que sobrevivan al causan-
te. No obstante, en la sucesion
voluntaria puede disponerse a favor
de los hijos atin no concebidos de
persona determinada viva al tiempo
de la apertura de la sucesion.

2. Salvo prueba en contrario, se
presumird concebido al tiempo de
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la apertura de la sucesién el que
nazca antes de los trescientos dias
siguientes al fallecimiento del cau-
sante.

3. Si el causante ha expresado en
debida forma su voluntad de fecun-
dacion asistida post mortem con su
material reproductor, los hijos asi
nacidos se consideraran concebidos
al tiempo de la apertura de la suce-
sion siempre que se cumplan los
requisitos que la legislacién sobre
esas técnicas de reproduccién esta-
blece para determinar la filiacion.

Articulo 11.—Llamamientos a favor
de no nacidos

La herencia deferida a favor de
un todavia no nacido, esté concebi-
do o no, se pondra en administra-
cion, con sujecion a las reglas de la
herencia bajo condicién suspensiva.

Articulo 12.—Capacidad sucesoria de
las personas juridicas

1. Tienen capacidad sucesoria
las personas juridicas constituidas
legalmente al tiempo de la apertura
de la sucesion.

2. Si el causante, en su disposi-
cion por causa de muerte, crea u
ordena crear una persona juridica
que sélo quede constituida legal-
mente después de la apertura de la
sucesion, ésta tendra capacidad
para adquirir las atribuciones patri-
moniales ordenadas por el causante
desde que tenga personalidad, pero
los efectos se retrotraeran al
momento de la delacién.

Articulo 13.—Causas de indignidad
Son incapaces de suceder por
causa de indignidad:
a) L.os padres que abandonaren,
prostituyeren o corrompieren a sus
descendientes.
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b) El que fuere condenado por
haber atentado contra la vida del
causante, de su cényuge, descen-
dientes o ascendientes, contra la
vida del fiduciario o contra la vida
de otro llamado a la herencia cuya
muerte favorezca en la sucesién al
indigno.

¢) El que fuere condenado a
pena de inhabilitacién especia para
cl ¢jercicio de los derechos de
patria potestad o autoridad familiar,
tutela, guarda o acogimiento fami-
liar, en las sucesiones de las perso-
nas sobre las que versara la pena y
sus descendientes

d) El que fuere condenado por
acusaciéon o denuncia falsa contra el
causante del fiduciario, en relacion
con un delito para el cual la ley
scnale una pena grave.

e) El heredero mayor de edad
que, sabedor de la muerte violenta
del causante, no la hubiese denun-
ciado dentro dc un mes a la justicia,
cuando ésta no hubiera procedido
ya de oficio.

f) El que, con amenaza, fraude o
violencia, obligare al causante o al
fiduciario a otorgar, revocar o modi-
ficar las disposiciones sucesorias.

g) El que por iguales medios
impidiera a otro otorgar pacto suce-
sorio, testamento o acto dc cjecu-
cion de la fiducia, o revocar o modi-
ficar los que tuviese hechos, o
suplantare, ocultarc o alterare otros
posteriores.

Articulo 14.—Momenio para calificar
la capacidad

l. Para calificar la capacidad
sucesoria se atendera al tiempo de
la delacion.

2. En los casos b), c¢) y d) del
articulo anterior sc esperara a que
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se dicte la sentencia firme, y en el e)
a que transcurra el mes senalado
para la denuncia.

Articulo 15.—Efectos de la indignidad

1. Las causas de indignidad suce-
soria produciran efecto cuando las
invoquen personas que resultarian
favorecidas en la sucesién, caso de
declararse la indignidad, pero, una
vez declarada, sus efectos se retro-
traeran al tiempo de la delacién.

2. La indignidad declarada priva
al indigno de la herencia o legado y,
en su caso, de la condicion de legi-
timario.

Articulo 16.—Deber de restitucion

El indigno de suceder que
hubiera entrado en posesion de los
bicnes de la herencia o del legado
tendrd que restituirlos con sus acce-
siones y con todos los frutos y rentas
que haya percibido.

Articulo 17.—Rehabilitacion del indig-
no

1. Las causas de indignidad
sucesoria no surtirin cfecto si el
causante, conociéndolas, hace dis-
posiciones a favor del indigno, se
reconcilia con él o le perdona en
escritura publica. La reconciliacién
y cl perdén seran irrevocables.

2. El fiduciario podra dejar inefi-
caces las causas de indignidad por
los mismos actos que el causante,
salvo que éste expresamente se lo
haya prohibido.

Articulo 18.—Caducidad de la accion

[.a accién declarativa de la indig-
nidad caducara transcurridos cinco
anos desde que el indigno de suce-
der csté en posesion de la herencia
o legado.
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CAPITULO 111
SUSTITUCION LEGAL

Articulo 19.—Conceplo

Salvo previsién en contrario del
disponente, los descendientes de
un llamado a titulo universal o par-
ticular o legitimario de grado pre-
ferente ocupan el lugar de éste en
la sucesion o en la legitima por sus-
titucion legal en los casos previstos
en esta Ley.

Articulo 20.—Ambito

1. La sustitucién legal puede
darse en la sucesiéon voluntaria y en
la legal, asi como en la legitima.

2. La sustitucién legal tiene
lugar en la linea recta descendente,
pero no ¢n la ascendente. En la
linea colateral sélo tiene lugar en
favor de los descendientes de her-
manos, bien sean de doble vinculo,
bien de un solo lado.

Articulo 21.—Sucesiones voluntarias

1. En las sucesiones voluntarias
la sustitucion legal tiene lugar cuan-
do el llamado ha premuerto o ha
sido declarado ausente o indigno
de suceder.

2. La sustitucion legal se produ-
ce en favor de los descendientes, sin
limitacién de grado, del sustituido
que a su vez sca descendiente o her-
mano del causante.

3. Los sustitutos que reciban la
porcion del llamado a la herencia
declarado ausente deberan cumplir
las obligaciones que impone la nor-
mativa sobre la ausencia.

Articulo 22.—Sucesion paccionada
Las reglas del articulo anterior

son de aplicacién a la sucesiéon pac-

cionada, salvo en el caso de premo-
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riencia del instituido al instituyente
regulado en ¢l articulo 72.

Articulo 23.—Sucesion legal

1. En la sucesion legal la sustitu-
cion tiene lugar cuando el llamado
ha premuerto, ha sido declarado
ausente o indigno de suceder, asi
como cuando ha sido desheredado
con causa legal o excluido absoluta-
mente en la sucesion.

2. En tales supuestos, la sustitu-
cion legal en favor de los descen-
dientes del descendiente sustituido,
se producc sin limitacién de grado y
aunque concurran solos; mientras
que la sustitucién legal en favor de
los descendientes del hermano sus-
tituido, sélo llega hasta el cuarto
grado a contar del propio causante
y sicmpre que no concurran sola-
mente hijos o solamente nictos dcl
hermano sustituido.

Articulo 24.—Sustitucion legal en la
legitima

1. La sustitucién legal en la con-
dicién de legitimario de grado pre-
ferente tiene lugar cuando el legiti-
mario ha premuerto, ha sido
desheredado con causa legal o
declarado indigno de suceder.

2. Al legitimario de grado pre-
ferente excluido absolutamente en
la sucesion le sustituyen también sus
descendientes, pero conserva cl
derecho de alimentos previsto ¢n cl
articulo 200.

Articulo 25.—Iifectos

1. Por la sustitucion legal, la
delacion en favor del sustituido o su
condicién de legitimario de grado
preferente corresponde a su estirpe
de descendientes, de modo que el
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sustituto o sustitutos legales ocupan
el lugar que habria correspondido
al sustituido si no hubiera concurri-
do causa de sustitucion.

2. Para que opere la sustitucion
legal no es preciso que el sustituto
llegue a heredar al sustituido.

Articulo 26.—/nexistencia en caso de
renuncia

En caso de renuncia o repudia-
cion no ticne lugar la sustitucién
legal.

CAPITULO IV

ACEPTACION Y REPUDIACION
DE LA HERENCIA

Articulo 27.—Libertad para aceptar o
repudiar

1. El llamado a una herencia
podra libremente accptarla o repu-
diarla, una vez producida la dela-
cion a su favor.

2. Si son varios los llamados a la
herencia, cada uno de ellos puede
aceptarla o repudiarla con indepen-
dencia de los otros.

3. Lo dispuesto ¢n este capitulo
se entiende sin perjuicio de lo esta-
blecido para la aceptacién o renun-
cia de uno o varios contratantes de
un pacto sucesorio.

Articulo 28.—Caracteres de la acepta-
cion y la repudiacion

1. La aceptacién y la repudia-
cion son actos unilaterales e irrevo-
cables del llamado a la herencia y
sus cfectos se retrotraen al momen-
to del fallecimiento del causante.

2. Son nulas la aceptacién y la
repudiacion de la herencia hechas a
plazo o condicionalmente.
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Articulo 29.—Diversidad de llama-
mientos a una misma herencia

1. El llamado a una herencia por
disposicion voluntaria que sin ella
estuviera también llamado por dis-
posicion de la ley, se entiende que si
la repudia por el primer titulo la ha
repudiado por los dos, salvo que en
¢l mismo acto manifieste su volun-
tad de aceptar como heredero legal.
En este altimo caso, quedara sujeto
a las mismas modalidades, limitacio-
nes y obligaciones impuestas por el
disponente.

2. Si el llamado repudia la
herencia como heredero legal y sin
noticia de su llamamicnto volunta-
rio, pucede aceptarla todavia por
éste.

Articulo 30.—Aceptacion y repudia-
cion parcial

1. Es nula la aceptacién o la
repudiacién parcial de la herencia o
cuota dc ella deferida al llamado.

2. El llamado por distintos
modos de delacion puede aceptar
por un llamamiento y repudiar por
otro.

3. El llamado simultaneamente
como heredero y legatario puede
aceptar por un concepto y repudiar
por el otro.

Articulo 31.—Capacidad de las perso-
nas fisicas para aceptar o repudiar

1. Pueden aceptar una herencia
las personas mayores de catorce
anos no incapacitadas; pero para
repudiarla los menores de edad
mayores de catorce anos, aunque
estén emancipados, necesitaran la
asistencia que requiere la Compila-
ciéon del Derecho civil.

2. La aceptaciéon y la repudia-
cion de las atribuciones deferidas a
menores de catorce anos o a inca-
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pacitados sometidos a tutcla o a
autoridad familiar prorrogada o
rchabilitada corresponde a sus
representantes legales; pero para
repudiarlas necesitan autorizacion
de la Junta de Parientes o del juez.
Denegada la autorizacién judicial se
entendera automaticamente acepta-
da la atribucién sucesoria.

3. Conforme a lo dispuesto en el
apartado 1 del articulo 9 de la Com-
pilacién del Derecho civil, siendo
representantes ambos padres, puede
aceptar en nombre dcl hijo uno
cualquicra de ellos; sin embargo, la
repudiacion exigira la intervencion
de ambos.

4. El sometido a curatela puede
aceptar o repudiar la herencia con
la asistencia del curador, salvo que
se establezca un régimen distinto en
la sentencia de incapacitacion.

Articulo 32.—Aceptacion y repudia-
cion pror las personas juridicas

La capacidad y los requisitos para
la aceptacién y repudiacion de las
herencias deferidas a las personas
juridicas de derecho publico o priva-
do se rigen por las normas que espe-
cificamente les sean aplicables. A
falta dc éstas, sc aplican a la acepta-
cion las reglas de la persona juridica
relativas a los actos de administra-
ci6én y a la repudiacion las reglas de
los actos de disposicion de biencs.

Articulo 33.—/nlerpelacion

1 . Transcurridos treinta dias
desde que se¢ haya producido la
delacion, cualquier tercero interesa-
do podri solicitar al juez que scinale
al llamado un plazo, que no podra
exceder de scsenta dias, para que
manificste si acepta o repudia la
herencia.
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2. El juez apercibira al llamado
de que, si transcurrido el plazo
senalado no ha manifestado su
voluntad de aceptar o repudiar, se
tendra la herencia por aceptada.

Articulo 34.—Formas de aceptacion

L. El llamado pucde aceptar la
herencia expresa o tacitamente.

2. Aceptacion expresa es la que
el llamado hace en documento
publico o privado en el que mani-
fiesta su voluntad de aceptar la
herencia.

3. Tacita, cs la que tienc lugar
mediante actos del llamado que
suponen necesariamente la volun-
tad de aceptar o que no podria rea-
lizar si no fuera heredero.

Articulo 35.—Aceptacion tdcila

1. En particular, se considera
aceptada la herencia por el llamado
que:

a) Dona o transmite a titulo one-
roso su derccho a la herencia o
alguno de los biencs que la compo-
nen.

b) Renuncia a favor de sé6lo algu-
no o algunos de los llamados a la
herencia.

¢) Sustrae u oculta biencs de la
herencia.

2. No sc entiende aceptada la
herencia por cl llamado que realiza
actos poscsorios, de conscrvacion,
vigilancia o administracion de la
herencia, o que paga los impuestos
que gravan la sucesion, salvo que
con cllos tome el titulo o la cualidad
de heredero.

3. Tampoco sc entiendce acepta-
da la herencia por el llamado que
renuncia gratuitamente a clla en
favor de todas las personas a las que
sc defiere la cuota del renunciante.
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Articulo 36.—Forma de la repudiacion
La repudiacién de la herencia
ha de hacerse de forma expresa en
escritura ptiblica o mediante escrito
dirigido al Juez competente.

Articulo 37.—FEfectos de la repudiacion

A todos los efectos legales, se
entendera que cl que repudia la
herencia deferida a su favor no ha
sido llamaclo nunca a ella.

Articulo 38.—Repudiacion en perjui-
cio de acreedores

1. Si el llamado repudia la
herencia en perjuicio de sus acree-
dores, podran éstos pedir al Juez
que les autorice para aceptarla en
nombre de aquél.

2. Concedida la autorizacion, el
tnico efecto que produce cs el de
facultar a los acreedores para hacer
efectivos sus créditos sobre cl patri-
monio hereditario.

3. El derecho de los acreedores
para solicitar la citada autorizacion
caduca a los cuatro anos a contar
desde la repudiacion.

Articulo 39.— Transmision del derecho
a aceplar o repudiar

1. Salvo expresa prevision cn
contrario del disponente, por la
muerte del llamado sin aceptar ni
repudiar la herencia se transmite
por ministerio de la ley a sus here-
deros, en la proporcién en que lo
sean, el mismo derecho que ¢l tenia
a accptarla o repudiarla.

2. La transmisién del derecho a
aceptar o repudiar la herencia del
causante solo tiene lugar en favor
del llamado que acepta la herencia
del transmitente; si son varios los
que la aceptan, cada uno puede
ejercitar el derecho transmitido con
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independencia de los otros y con
derecho preferente de acrecer
entre cllos.

3. El usufructo de viudedad del
conyuge del transmitente se cxten-
dera a los bienes asi adquiridos por
los herederos de éste, sin perjuicio
del que, en su caso, previamente
corresponda al cényuge del primer
causante.

CAPITULO V
RESPONSABILIDAD DEL. HEREDERO

Articulo 40.—Limitacion de la respon-
sabilidad del heredero

1. El heredero, incluido el tron-
cal, responde de las obligaciones
del causante y de los legados y
demads cargas hereditarias exclusiva-
mente con los bienes que reciba del
caudal relicto, aunque no se haga
inventario.

2. Sin embargo, cuando los bie-
nes heredados existentes no sean
suficientes, el heredero respondera
con su propio patrimonio del valor
de lo heredado que enajene, consu-
ma o emplee cn el pago de créditos
hereditarios no vencidos; asi como
dcl valor de la pérdida o deterioro
que, por su culpa o negligencia, se
produzca en los bienes herecdados.

Articulo 41.—Cargas hereditarias

Entre las cargas hereditarias se
incluyen los gastos causados por la
altima enfermedad del causante,
asi como los de su funeral y entie-
rro o incineracion, los de conserva-
cion y defensa de los bicnes de la
herencia causados en interés
comiin y cualesquicra otros de
naturalcza andloga.
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Articulo 42.—Separacion de patrimo-
nios

1. La confusién de patrimonios
no se produce en daio del herede-
ro ni de quienes tengan dercchos
sobre el caudal relicto.

2. La aceptacion de la herencia
no produce la extinciéon de los dere-
chos y créditos del heredero contra
la herencia, ni de los de ésta contra
aquél.

Articulo 43.—FEmbargo de bienes del
heredero

El heredero puede oponerse al
embargo de biencs de su propio
patrimonio basado en créditos con-
tra la herencia por la via de la terce-
ria de dominio. A la demanda debe-
rad acompanarse necesariamente un
inventario de los bienes relictos
recibidos, que podra ser impugna-
do por el acreedor en el mismo pro-
cedimiento.

Articulo 44.—Preferencias

1. Con relacién a los bienes del
caudal relicto, los acreedores de la
herencia gozan de preferencia
sobre los legatarios y ambos sobre
los acreedores personales del here-
dero.

2. Cuando el heredero deba res-
ponder con su patrimonio perso-
nal del valor de lo heredado, los
acrcedores hereditarios y legata-
rios concurrirdn sin preferencia
con los acreedores particulares del
heredecro.

Articulo 45.—Pago de deudas y lega-
dos

1. El heredero pagara a los acre-
edores del causante a medida que
se presenten, cobrara sus créditos y,
finalmente, cumplird los legados.
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2. No obstante, si consta que
alguno de los créditos conocidos es
preferente, no se hara el pago sin
previa caucién a favor del acrcedor
de mejor derecho.

Articulo 46.—Formas de pago

1. El heredero puede pagar las
deudas y cargas de la herencia con
los bienes recibidos del caudal relic-
to o con su propio patrimonio.

2. Si el heredero se excedicre del
valor de lo heredado en el pago a
los acreedores, éstos no estaran
obligados a restituir.

CAPITULO VI

COLACION Y PARTICION

SECCION 1.2
COILACION

Articulo 47.—Voluntariedad

1. La colacién de liberalidades
no procede por ministerio de la ley,
mas puede ordenarse en el titulo de
la propia liberalidad o en pacto
sucesorio o testamento.

2. La obligacién de colacionar
impuesta podra ser dispensada
posteriormente por el disponente
cn testamento o en escritura publica.

Articulo 48.— Liberalidades no colacio-
nables

Cuando el causante hubicra dis-
pucsto la colacién de las liberalida-
des hechas por él, no se entenderan
comprendidos, salvo que expresa-
mente asi lo declare, las liberalida-
des y gastos a que se refiere ¢l apar-
tado 2 del articulo 174.

Articulo 49.—Practica de la colacion

1. No han de traerse a colacion y
particion las mismas cosas donadas,
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sino el valor que tuvieran al tiempo
de la donacién actualizando su
importe al momento en que se eva-
lien los bienes hereditarios.

2. El donatario tomara de menos
en la masa hereditaria tanto como
ya hubiese recibido, percibiendo
sus coherederos el cquivalente, en
cuanto sea posible, en bienes de la
misma naturaleza, especie y calidad.

3. Si un coheredero, mediante
las liberalidades colacionables, ha
recibido mas de lo que le corres-
ponderia en la particién, no esta
obligado a restituir €l exceso ni ha
dc recibir nada en la particién.

Seccion 2.1
PARTICION

Articulo 50.—Derecho a la division

1. Todo titular de una cuota en
una herencia o porcién de ella
tiene derecho a promover en cual-
quier tiempo la divisiéon de la comu-
nidad.

2. No obstante, el disponente
podra ordenar que tanto respecto a
la herencia como a bicnes concre-
tos de ésta no se proceda a la parti-
cién durante un tiempo determina-
do, que no podra exceder de
quince anos a contar desde la aper-
tura de la sucesién, o por et tiempo
en que los biencs estén sujetos al
usufructo del viudo. Igualmente, los
participes podrdan convenir tnica-
mente la indivision por un plazo
maximo de quince anos. En ambos
casos, podra prorrogarse la indivi-
sion por acuerdo uninime de los
participes por término que, cada
Vez, No sea superior a quince anos.

3. Aunque haya prohibicién o
pacto de indivisién, ¢l Juez puede
autorizar la particién a instancia de
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cualquier participe si concurre una
justa causa sobrevenida.

Articulo 51.— Particion con menores de
calorce anios o incapacitados

1. En representacion de los
menores de catorce anos o incapa-
citados, solicitaran la particién e
intervendran en ella:

a) Si estin sujctos a autoridad
familiar, incluso prorrogada o rcha-
bilitada, los padres actuando con-
juntamente, o s6lo uno de ellos,
cuando exista oposicién de intere-
ses del menor o incapacitado con cl
otro o en defecto de éste.

b) Si estan sujetos a tutela, cl
wutor, debiendo ser aprobada ta par-
ticién por la Junta de Paricntes o el
Juez.

¢) Cuando exista oposicién de
intereses con ambos padres o con el
tutor, la Junta de Parientes o un
defensor judicial, debiendo ser
aprobada la particion por ¢l Juez.

2. No sera necesaria la interven-
cién conjunta de ambos padres ni la
aprobacién de la Junta de Parientes
o del Juez cuando la particién sc
limite a adjudicar proindiviso a los
herederos en la proporcion en que
lo sean todos los bienes integrantes
de 1a herencia.

Articulo 52.—Particion con mayores de
catorce anos

1. Los menores de edad mayores
de catorce anos pueden solicitar la
particion e intervenir en ella con la
asistencia prevista en el articulo 5
de la Compilacién del Derecho
Civil.

2. El sometido a curatela, si la
sentencia de incapacitacién no dis-
pone otra cosa, puede, asistido por
el curador, solicitar la particion e
intervenir en ella. Cuando exista
oposicion de intereses con el cura-
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dor, la asistencia sera suplida por la
Junta de Parientes o un defensor
judicial.

Articulo 53.—Particion por el dispo-
nente

1. El causante o su fiduciario pue-
den hacer la particion de la herencia
o parte de clla, asi como establecer
normas vinculantes para su realiza-
cion, en acto de ultima voluntad o de
¢jecucion de la fiducia. También
podran hacerlo en acto entre vivos
sin sujeciéon a forma determinada,
salvo que se reficran a la herencia
deferida por sucesion legal.

2. Si la particion la hace el dis-
ponente en el mismo acto de dispo-
sicion por causa de muerte, las clau-
sulas de particion prevalecen sobre
las dispositivas en caso de contradic-
cion. Si la hace en acto separado,
prevaleceran las clausulas dispositi-
vas salvo que sean revocables y pue-
dan ser efectivamente revocadas
por el acto de particién.

Seccion 3.2

PAGO DE 1.AS DEUDAS HEREDITARIAS
POR 1.OS COHEREDEROS

Articulo 54.—Responsabilidad antes
de la particion

l.os acreedores hereditarios,
incluido ¢l heredero que también
lo sea, mientras no se realice la par-
ticion, habran dec proceder contra
todos los heredcros para exigir el
pago de las deudas y cargas de la
herencia.

Articulo 55.—Derechos de los acree-
dores

I. Los acreedores hereditarios
reconocidos como tales podran
oponerse a que sc lleve a efecto la
particion de la herencia hasta que

216

se les pague o garantice el importe
de sus créditos.

2. Los acreedores de uno o mas
de los participes pueden intervenir
a su costa en la particién para evitar
que ésta se haga en fraude o perjui-
cio de sus derechos.

Articulo 56.—Responsabilidad después
de la particion

l. Hecha la particién, los acree-
dores hereditarios pueden exigir el
pago de cualquicra de los herederos
hasta el limite de su responsabilidad.

2. Igualmente, cl coheredero
acreedor de la herencia puede tam-
bién reclamar de cualquicra de los
otros el pago de su crédito, pero
deducida su parte proporcional
como tal heredero.

3. El demandado ticne derccho a
hacer llamar a sus coheredceros para
que intervengan en cl proccso, a
menos que por disposicion del cau-
sante o su fiduciario o a consccuen-
cia de la particion hubicre quedado
¢l solo obligado al pago de la deuda.

Articulo 57.—Accion de regreso entre
coherederos

El coheredero que hubiesc paga-
do mas de lo que le corresponda
por su participacién cn la herencia,
puede reclamar la diferencia proce-
diendo contra los demas coherede-
rosy, si se ha practicado ya la parti-
cion, puede reclamar a cada uno su
parte proporcional hasta el limite
de su respectiva responsabilidad.

CAPITULO VII
CONSORCIO FORAL
Articulo 58.—Consorcio foral

1. Salvo prevision en contrario
del disponente, desde que varios
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hermanos o hijos de hermanos
hereden de un ascendiente bienes
inmuebles, queda establecido entre
cllos, y en tanto subsista la indivi-
sion, el llamado «consorcio o fidei-
comiso foral».

2. Lo dispuesto en el apartado
anterior se aplicara también a los
inmuebles adquiridos proindiviso
por legado o donacién.

Articulo 59.—FEfectos

1. Vigente el consorcio foral,
solo son vilidos los actos de disposi-
cion inter vivos o morlis causa, rcali-
zados por un consorte sobre su
cuota en el consorcio o en alguno
de los bienes que lo integran cuan-
do se otorguen a favor de sus des-
cendientes, que con ello adquiriran
la condicion de consortes, o de otro
consorte.

2. No obstante, lo dispuesto en
el apartado anterior, es embargable
la cuota de un consorte en el con-
sorcio o en alguno de los bienes que
lo integran, sin que pase a formar
parte del consorcio el extraiio que
la adquiera en el procedimiento de
apremio.

3. Si un consorte muere sin des-
cendencia, su parte acrece a los
demas consortes, que la reciben
como procedente del ascendiente
que originé el consorcio. En caso
de recobro de liberalidades, el acre-
cimiento no se produce respecto de
los bienes recobrados.

Articulo 60.—Separacion de un con-
sorte

1. Dejaran de aplicarse los efec-
tos del consorcio al consorte que
declare su voluntad de separarse
totalmente del mismo en escritura
pablica.
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2. La separacién deberd comuni-
carse fehacientemente a los demas
consortes, entre los que continuara
el consorcio.

Articulo 61.—Disolucion del consorcio

El consorcio se disuelve por la
division del inmucble o inmuebles y
por acuerdo de todos los consortes.

TITULO I

DE LA SUCESION PACCIONADA

CAPITULO PRIMERO
DISPOSICIONES GENERALES

Articulo 62.— Validez y forma

Son vilidos los pactos que sobre
la propia sucesién se convengan en
escritura piblica, asi como los que
en reclacién con dicha sucesioén otor-
guen otras personas en ¢l mismo
acto.

Articulo 63.—Capacidad
Los otorgantes de un pacto suce-
sorio deben ser mayores de edad.

Articulo 64.—Cardcter personalisimo

Los otorgantes de un pacto suce-
sorio s6lo pueden formalizarlo per-
sonalmente, no admitiéndose repre-
sentacion.

Articulo 65.—Modalidades

Los pactos succsorios pueden ser:

a) De disposicién mortis causa de
uno o varios contratantes a favor de
otro u otros de ellos.

b) De institucién reciproca.

¢) De disposicion mortis causa de
los contratantes a favor de tercero o
terceros.

d) De renuncia de uno o varios
contratantes a la herencia del otro u
otros.
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Articulo 66.— Contenido

1. Los pactos sucesorios pueden
contener cualesquicra estipulacio-
nes mortis causa a favor de los con-
tratantes, de uno de ellos o de ter-
cero, a titulo universal o singular,
con las sustituciones, reservas, fidu-
cias, modalidades, cargas y obliga-
ciones que se convengan.

2. Ademas del régimen suceso-
rio, puede también pactarse en capi-
tulaciones matrimoniales en consi-
deracién a la casa el establecimiento
de una comunidad familiar entre
instituyentes e instituido y sus fami-
liares, regulando los derechos y las
obligaciones de los que la integran.

Articulo 67.—Idioma de los pactos
SUCesorios

Los pactos sucesorios podran
redactarse en cualquiera de las len-
guas o modalidades lingiisticas de
Aragén que los contratantes elijan.
Si cl Notario autorizante no cono-
ciera la lengua o modalidad lingiiis-
tica clegida, el pacto se otorgara en
presencia y con intervencion de un
intérprete, no necesariamente ofi-
cial, designado por los otorgantes y
aceptado por el notario, que debera
firmar el documento.

Articulo 68.—Cardcler de las donacio-
nes

1. L.a donacién universal de bie-
nes habidos y por haber equivale a
institucion contractual de herede-
ro, salvo pacto en contrario.

2. L.a donacidon mortis causa de
bienes singulares tendra el caracter
de pacto sucesorio.

Articulo 69.—Inlerpretacion y normas
supletorias

1. Los pactos sucesorios se inter-
pretaran, de conformidad con el
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principio standum est chartae, ¢n los
términos en que hayan sido redac-
tados, atendiendo a la costumbre,
usos y observancias del lugar, a los
que debera estarse cuando el pacto
se refiera a determinadas institucio-
nes consuetudinarias.

2. Como supletorias se aplicarin
las normas generales sobre contra-
tos y disposiciones testamentarias,
seglin la respectiva naturaleza de las
estipulaciones.

CAPITULO 11

INSTITUCION A FAVOR DE CONTRATANTE

SECCION 1.2

DISPOSICIONES GENERALES

Articulo 70.—Aceptacion de la heren-
cia o legado

En la institucién a favor de con-
tratante, el consentimiento de éste
implica la aceptacion de la herencia
o legado. En consecuencia, falleci-
do el instituyente, el instituido here-
dero o legatario no podra repudiar
la herencia o renunciar al legado.

Articulo 71.—Clases

1. La institucién de heredero o
legatario en pacto sucesorio puede
ser:

a) «De presente», con transmi-
sién actual de los bienes al institui-
do.

b) «Para después de los dias» del
instituyente y, por lo tanto, sin trans-
misién actual de los bienes al insti-
tuido.

2. No disponiéndose claramente
lo contrario, se entenderd que la
instituciéon es para después de los
dias.
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Articulo 72.—Derecho de transmision

1. Salvo lo establecido en el
pacto sucesorio, cuando el institui-
do premuera al instituyente, trans-
mitira a sus descendientes los dere-
chos y obligaciones derivados del
pacto y, en su caso, los bicnes adqui-
ridos de presente.

2. Si tales descendientes fueren
varios, podra el instituyente desig-
nar a uno de ellos como heredero
cn testamento o escritura publica, o
encomendar la designacién a fidu-
ciarios, si no lo hubiere hecho ya el
primer favorecido.

3. La institucion quedara sin
cfecto cuando el instituido premue-
ra al instituyente sin dejar descen-
dientes. En este caso, los bienes
transmitidos de presente que ain
subsistan en el patrimonio del insti-
tuido revertiran al instituyente.

Articulo 73.— «Sefiorio mayor»

La reserva del «sefiorio mayor»
cn el heredamiento de casa arago-
nesa atribuye al instituyente el usu-
fructo y administracién de los
bienes, cuyo producto debera desti-
narse al sostenimiento y mejora de
la casa.

SEcCION 2.2

INSTITUCION DE PRESENTE

Articulo 74.—Efectos

1. En la institucién de presente
dc heredero universal, el instituido
adquiere todos los derechos de que
sca titular el instituyente al otorga-
miento de pacto, salvo los que se
hubiera reservado.

2. Salvo pacto en contrario, los
bicnes que el instituyente adquicra
con posterioridad pasaran al insti-
tuido en la forma establecida para
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la institucién para después de los
dias.

Articulo 75.—Disposicion de los bienes
entre vivos

Salvo pacto c¢n contrario, el
poder de disposiciéon sobre los bie-
nes que le hayan sido transmitidos
corresponde al instituido, con las
limitaciones establecidas.

Articulo 76.—Responsabilidad de los
bienes transmitidos

Sobre los bienes transmitidos de
presente, los acreedores por deudas
contraidas por el instituyente con
anterioridad al pacto sucesorio tie-
nen preferencia respecto de los
acreecdores del instituido.

SECCION 3.*

INSTITUCION PARA DESPUES DE 1.OS DIAS

Articulo 77.—Lfectos

En la institucién para después
de los dias, la adquisicion de los bie-
nes por el instituido sélo se produce
una vez fallecido el instituyente.

Articulo 78.—Disposicion de los bienes
entre vivos

1. Salvo pacto en contrario, el
instituyente podra disponer a titulo
oneroso de los bienes objeto de la
institucion.

2. Para disponer a titulo gratuito
de los bienes objeto de la institu-
cion, el instituyente necesitara el
consentimiento del instituido. Se
exceptian las liberalidades usuales
o de escaso valor.

Articulo 79.— Responsabilidad de los
bienes

Los bienes objeto de la institu-
cion para después de los dias res-
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ponden de las deudas contraidas
por el instituyente.

CAPITULO 111

INSTITUCION RECIPROCA

Articulo 80.—FEfectos

1. En la reciproca institucién de
heredero, o pacto al mas viviente, el
sobreviviente hereda los bienes del
premuerto, siempre que éste no
tenga descendientes, o todos ellos
fallezcan antes de llegar a la edad
para poder testar.

2. Los terceros designados here-
deros o legatarios en los bienes que
quedaren al fallecer el altimo de los
otorgantes del pacto sucederin en
los procedentes del primeramente
fallecido directamente de éste,
como sustitutos de aquél, salvo esti-
pulacién en contrario.

3. Si no hubiera ulterior llama-
miento a tercero, fallecido el institu-
yente supérstite sin haber dispuesto
por cualquier titulo de los bienes
procedentes del primeramente falle-
cido, se deferiran los que quedaren
a los parientes llamados, en tal
momento, a la sucesién legal de
éste, como herederos suyos y sustitu-
tos de aquél. A falta de estos parien-
tes, tales bienes quedan integrados
en la herencia del sobreviviente.

4. A la institucién reciproca le
son aplicables los articulos 77 a 79.

Articulo 81.—Supervivencia de descen-
dientes

1. Los otorgantes podran esta-
blecer las previsiones que tengan
por conveniente para el caso de que
les sobrevivan descendientes, comu-
nes o no, respetando la legitima de
los mismos.
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2. A falta de disposicién expresa
sobre este particular, la institucion
no surtira efecto cuando al momen-
to de la apertura de la sucesion
sobrevivan descendientes del pre-
muerto que no lo sean del supérsti-
te. Habiendo sélo descendientes
comunes, el pacto equivale a la con-
cesion al sobreviviente de usufructo
universal y vitalicio sobre los bienes
del premuerto y de la facultad de
distribuir la herencia.

CAPITULO IV
PACTO EN FAVOR DE TERCERO

Articulo 82.—Adquisicion de la heren-
cia o legado

En el pacto sucesorio a favor de
tercero, no podra éste aceptar la
herencia o adquirir el legado hasta
que, fallecido el instituyente, no se
le defieran.

Articulo 83.—Disposicion de los bienes
enlre vivos

Salvo que otra cosa se haya pac-
tado, el instituyente podra disponer
entre vivos de sus bienes, tanto a
titulo oneroso como lucrativo.

CAPITULO V
PACTOS DE RENUNCIA

Articulo 84.—Validez y modalidades

1. Son vilidos los pactos de
renuncia o transaccién sobre la
herencia futura otorgados entre el
renunciante o renunciantes y la per-
sona o personas de cuya sucesion se
trate.

2. Tales pactos pueden referirse
a todos los derechos sucesorios o a
parte de ellos, establecerse a titulo
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gratuito u oneroso y sujetarse a con-
dicion.

CAPITULO VI

REVOCACION, MODIFICACION E INEFICACIA

Articulo 85.—Modificacion y revoca-
cion convencional

1. Las estipulaciones contractua-
les pueden modificarse o revocarse
mediante pacto sucesorio celebrado
por las mismas personas o sus here-
deros.

2. Cuando sélo fueran dos los
otorgantes del pacto, también
podra ser modificado o dejado sin
efecto por ulterior testamento man-
comunado otorgado por ambos.

Articulo 86.— Revocacion unilateral

1. El disponente sélo puede
revocar unilateralmente su disposi-
cion paccionada:

a) Por las causas expresamente
pactadas.

b) Por incumplimiento grave de
las cargas y prestaciones impuestas
al instituido, asi como cuando éste,
con su conducta, impida la normal
convivencia familiar si ésta hubiera
sido pactada.

c) Por haber incurrido el insti-
tuido en causa de indignidad o en
situacién que, de ser legitimario,
implicaria causa de desheredacién.

2. La revocacién unilateral debe-
ra hacerse en escritura publica. El
Notario la notificard a los demas
otorgantes dentro de los ocho dias
habiles siguientes. Sin perjuicio de
las responsabilidades a que hubicre
lugar, la falta de notificacioén no afec-
taré a la eficacia de la revocacion.

3. Si la institucién contractual se
hubiera inscrito en el Registro de la
Propiedad, su revocacién podra
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hacerse constar en el mismo una
vez transcurridos tres meses desde
el otorgamiento de la escritura.

Articulo 87.—Efectos de la revocacion
en la institucion de presente

Si no se hubiera convenido otra
cosa, la revocacién de la institucién
de presente produce la reversién al
instituyente de los bienes transmiti-
dos al instituido que éste conserve y
de los subrogados en ellos.

Articulo 88.—Efectos en las estipula-
ciones reciprocamente condicionadas

La nulidad, revocacion unilate-
ral o ineficacia de una disposicién
hereditaria paccionada lleva apare-
jada la de aquellas que, en el mismo
documento, se hallen reciproca-
mente condicionadas.

Articulo 89.—Efectos de la nulidad, el
divorcio y la separacion

Salvo que del contrato resulte
otra cosa, las atribuciones sucesorias
pactadas entre cényuges quedaran
sin efecto si, al fallecimiento de uno
de ellos, estuviera declarada judicial-
mente la nulidad del matrimonio,
decretado el divorcio o la separa-
cién o se encontraran en tramite los
procedimientos dirigidos a ese fin.

TITULO III
DE 1A SUCESION TESTAMENTARIA
CAPITULO PRIMERO

DISPOSICIONES GENERALES

Articulo 90.—Voluntad testamentaria

1. La sucesion testamentaria se
rige por la voluntad del disponente
o disponentes manifestada cons-
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ciente y libremente en testamento
otorgado conforme a la ley.

2. El testamento podra contener
cualesquiera disposiciones relativas
a la ordenacién de la sucesiéon del
testador o testadores.

3. Las disposiciones de caracter
no patrimonial que la ley permite
insertar en testamento son validas si
forman parte de un acto revestido
de forma testamentaria, aunque en
él no figuren disposiciones de
caracter patrimonial.

Articulo 91.—Tipos de testamento

1. El testamento puede ser uni-
personal o mancomunado.

2. El testamento unipersonal es
el acto unilateral y esencialmente
revocable por el cual una persona
ordena, para después de su muerte,
el destino de todos sus bienes o de
parte de cllos.

3. El testamento mancomunado
es el acto naturalmente revocable
por el cual dos personas ordenan
en un mismo instrumento, para
después de su muerte, con o sin
liberalidades mutuas y disposiciones
correspectivas, el destino de todos
sus bienes o de parte de ellos.

Articulo 92.—Caracteres comunes

1. El testamento es acto persona-
lisimo, no susceptible de ser hecho
por medio de representante, si bien
las personas capaces de testar pue-
den encomendar a fiduciarios que,
tras su muerte, ordenen su sucesion.

2. El testamento es un acto
solemne, cn cuyo otorgamiento han
de observarse las formalidades pre-
vistas en la ley.

Articulo 93.—Capacidad para testar

1. Pueden testar todas las perso-
nas fisicas que, al tiempo de otorgar
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el testamento, sean mayores de
catorce anos y no carezcan de capa-
cidad natural.

2. Pueden otorgar testamento
olégrafo quienes sean mayores de
edad.

8. La falta de capacidad de tes-
tar, general o para una forma con-
creta de testamento, en uno de los
testadores impide otorgar el testa-
mento mancomunadamente.

Articulo 94.—IForma de los testamentos

1. El testamento mancomunado,
en tanto sca compatible con los
requisitos establecidos para cada
una de ellas, y el unipersonal pue-
den revestir cualquier forma,
comun, especial o excepcional,
admitida por la ley.

2. Basta que concurran en uno
de los testadores las circunstancias
requeridas por cualquier forma
especial o excepcional de testamen-
Lo para que se pueda otorgar man-
comunadamente.

Articulo 95.—Testamento mancomu-
nado cerrado

1. El testamento mancomunado
cerrado podra estar escrito del
puno y letra de uno de los testado-
res, por cualquier medio mecanico
o por otra persona a ruego de algu-
no de ellos. El testador que lo
hubicra escrito de su puio y letra
bastara con que lo firme al final; los
demas testadores deberan poner su
firma en todas sus hojas y al pie del
testamento.

2. Ambos testadores comparece-
ran ante el notario y manifestarian
de forma expresa que el sobre que
presentan contiene su testamento
mancomunado, expresando tam-
bién la forma en que se halla escri-
to y firmado.
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3. Autorizado el testamento
mancomunado cerrado, se¢ deposi-
tard en poder del Notario autori-
zante para que lo guarde en su
archivo, de donde sélo podra ser
retirado por ambos testadores.

Articulo 96.—Testamento mancomu-
nado olografo

1. El testamento olégrafo man-
comunado basta que esté escrito
todo él por uno de los testadores,
con expresion del aino, mes y dia, y
que ¢l otro declare también por
escrito de su puno y letra, antes de
las firmas de ambos, que valga igual-
mente como testamento suyo y
firme en todas sus hojas y al pie decl
mismo.

2. Ala muerte del primero dc los
testadores que fallezca, se adverara
y protocolizara el testamento man-
comunado olégrafo con la necesa-
ria participacion del otro otorgante
que sobreviviese.

Articulo 97.—/Idioma del testamento

1. Los testamentos notariales
podran redactarse en cualquiera de
las lenguas o modalidades lingiisti-
cas de Aragon que los testadores eli-
jan. Si el autorizante o, en su caso,
los testigos o demas personas inter-
vinientes cn el otorgamiento no
conocieran la lengua o modalidad
lingtistica elegida, el testamento se
otorgard en presencia y con inter-
vencién de un intérprete, no nece-
sariamente oficial, designado por
los testadores y aceptado por el
autorizante, quien debera firmar el
documento.

2. Igualmente, los testamentos
cerrados y los olégrafos podran
otorgarse cen cualquier lengua o
modalidad lingiiistica de Aragon.
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Articulo 98.— Testigos en el testamento
notarial

1. En el testamento notarial
otorgado en Aragén no sera precisa
la intervencion de testigos, salvo

-que concurran circunstancias espe-

ciales en un testador o que expresa-
mente lo requieran uno de los tes-
tadores o el Notario autorizante.

2. Se considera que concurren
circunstancias especiales en un tes-
tador cuando éste declara que no
sabe o no puede firmar cl testa-
mento y cuando, aunque pueda fir-
mar, sea ciego o declare que no
sabe o no puede leerlo por si. Si el
testador que no sabe o no puede
leer es enteramente sordo, los tes-
tigos leeran el testamento en pre-
sencia del Notario y deberan decla-
rar que coincide con la voluntad
manifestada.

Articulo 99.—Niimero y capacidad de
los testigos

1. En todos los casos en que sea
necesaria la intervencién de testi-
gos, seran dos, deberan entender
al testador o testadores y al Notario
o persona ante quien se otorgue el
testamento y deberan saber firmar.

2. No serd necesario que sean
rogados ni que conozcan al testador
ni que tengan su misma residencia.

Articulo 100.—Incapacidad para ser
lestigo

1. No pueden ser testigos en los
testamentos:

a) Los menores de catorce anos
y los demds incapaces para testar.

b) Los totalmente sordos o cie-
gos y los mudos que no puedan
escribir.

c) Los favorecidos por el testa-
mento.
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d) El cényuge y los parientes
hasta ¢l cuarto grado de consangui-
nidad o segundo de afinidad del
heredero instituido o del legatario
designado y del Notario o persona
ante quien se otorguen.

2. Estas prohibiciones se aplican
también a los facultativos, intérpre-
tes y expertos que intervengan en el
testamento.

Articulo 101.—/Inierpretacion del testa-
mento

1. Toda disposiciéon testamenta-
ria debera entenderse en ¢l sentido
litcral de sus palabras, a no ser que
aparezca claramente que fue otra la
voluntad del testador o, si el testa-
mento fuera mancomunado, la
comin de¢ ambos testadores. En
caso de duda, se observard lo que
aparezca mas conforme a la inten-
cion del testador o testadores segiin
el tenor del mismo testamento.

2. Las clausulas ambiguas u
oscuras se interpretaran en sentido
favorable a su eficacia, comparando
unas con otras, y de existir contra-
diccién irreductible no sera valida
ninguna de las que pugnen sustan-
cialmente entre ellas. Las disposi-
ciones ininteligibles se considera-
ran no formuladas.

3. En los casos de duda, la inter-
pretacion se realizara en sentido
favorable al heredero instituido y
las disposiciones que impongan
cualquier carga se interpretaran res-
trictivamente.

4. En la interpretacion de las dis-
posiciones correspectivas del testa-
mento mancomunado deberd inte-
grarse lo dispucsto en este articulo
con las normas de interpretacion de
los contratos.

224

CAPITULO 11
TESTAMENTO MANCOMUNADO

Articulo 102.—7estadores

1. Los aragoneses, sean o no
conyuges o parientes, pueden testar
de mancomun, aun fuera de
Aragén.

2. Si uno de los dos testadores es
aragonés y el otro no lo tiene prohi-
bido por su ley personal, pueden
testar mancomunadamente, incluso
fuera de Aragén.

Articulo 103.—Apertura de la sucesion

Al morir el primero de los testa-
dores se abre su sucesién y produ-
cen sus efectos las disposiciones del
testamento mancomunado regula-
doras de la misma. Los interesados
en su sucesion tendran derecho a
copia del testamento, que sin
embargo no podra incluir las dispo-
siciones que s6lo afecten a la suce-
sion del otro testador.

Articulo 104.
entre olorgantes

1. Si los testadores no establecen
los efectos del «pacto al mis vivien-
te», las disposiciones sucesorias reci-
procas entre ellos produciran los
que les son propios, sin perjuicio,
en su caso, de los derechos legiti-
marios.

2. Los terceros designados here-
deros o legatarios en los bienes que
quedaren al fallecer el tltimo de los
testadores sucederan en los proce-
dentes del primeramente fallecido
directamente de éste, como sustitu-
tos de aquél, salvo prevision contra-
ria en el testamento.

3. Si no hubiera ulterior llama-
miento a tercero, fallecido el testa-
dor supérstite sin haber dispuesto

Institucion reciproca
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por titulo alguno de los bienes pro-
cedentes del primeramente falleci-
do, pasaran los que de ellos queda-
ren a los parientes llamados, en tal
momento, a la sucesién legal de
éste, como herederos suyos y susti-
tutos de aquél. A falta de estos
parientes, tales bienes quedaran
integrados en la herencia del
sobreviviente.

Articulo 105.—Disposiciones correspec-
tivas

1. Son correspectivas entre si las
disposiciones de contenido patri-
monial de uno y otro testador cuya
eficacia, por voluntad declarada por
ambos en un mismo testamento o
contrato sucesorio, cstuviera reci-
procamente condicionada, sean en
beneficio mutuo o de tercero. lLa
correspectividad no se presume.

2. La nulidad o anulacién de
una disposiciéon produce la inefica-
cia total de la correspectiva. Sin
embargo, la ineficacia sobrevenida
de una disposicién no produce la
de su correspectiva, que dejara de
tener ese caracter.

Articulo 106.—Revocacion.

1. El testamento mancomunado
puede ser revocado o modificado
por ambos testadores en un mismo
acto u otorgamiento.

2. También puede cada testador
revocar o modificar unilateralmen-
te sus propias disposiciones no
correspectivas.

3. La revocaciéon o modificacion
unilateral de disposiciones corres-
pectivas s6lo podra hacerla un testa-
dor en vida del otro o, después, si
concurre alguna causa de las que
posibilitan la revocacién unilateral
de los pactos sucesorios, y producira
la ineficacia total de las disposicio-
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nes correspectivas del otro. Todo
ello salvo quc en el testamento o en
el contrato sucesorio se prevea otra
cosa.

4. Toda revocaciéon o modifica-
cion unilateral en vida del otro tes-
tador debera hacerse en testamento
abierto ante Notario. El otorgante
hara saber al Notario la existencia
del anterior testamento y el domici-
lio del otro otorgante, a quien el
Notario notificara, dentro de los
ocho dias hibiles siguientes, el
mero hecho del nuevo otorgamien-
to. Sin perjuicio de las responsabili-
dades a que hubiere lugar, la falta
de esas manifestaciones del otor-
gante o de la notificacién no afecta-
ra a la eficacia de la revocaciéon o
modificacién.

Articulo 107.—Disposicion de bienes
enire vivos

1. Aunque el testamento manco-
munado contuviere clausula en
contrario, cada uno de los testado-
res podra disponer entre vivos de
sus bicnes, a titulo oneroso o gratui-
to, aun después del fallecimiento
del otro, con las tinicas excepciones
y modalidades contenidas en los
apartados siguientes.

2. En vida de ambos otorgantes,
la disposicién de bienes comprendi-
dos en una disposicion correspecti-
va que implique su revocacién o
modificacién sustancial produce la
ineficacia total de la correspectiva
del otro.

3. Muerto un otorgante, podra el
otro disponer de los bienes com-
prendidos en wuna disposicion
correspectiva. Si lo hiciera por titulo
lucrativo, la persona a quien el testa-
mento atribuia dichos bienes podra,
una vez fallecido el disponente,
pedir a los donatarios o sus herede-
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ros su valor actualizado. Y si la dis-
posicion fuera onerosa y supusiera
la ineficacia de la disposicioén corres-
pectiva, podra, de igual forma, recla-
mar el valor actualizado, en este
caso de los herederos del disponen-
te. Estos derechos caducan en el
plazo de dos afios contados desde el
fallecimiento del disponente.

CAPITULO 111

INVALIDEZ E INEFICACIA
DE 1.0S TESTAMENTOS

SECCION 1.2

NULIDAD Y ANULABILIDAD

Articulo 108.—/nvalidez del testamento

1. Son nulos:

a) Los lestamentos en cuyo otor-
gamiento no se hayan observado los
requisitos esenciales prescritos por
la ley para los testadores, el conteni-
do o la forma del testamento otor-
gado.

b) Los testamentos en cuyo otor-
gamiento no se hayan observado los
restantes requisitos y formalidades
requeridos por la ley. No obstante,
la falta de expresién de la hora del
testamento no anulara éste si el tes-
tador no otorgé ningin otro en
aquella fecha. Tampoco lo anulara
la falta de indicacién en el testa-
mento de que se ha cumplido algu-
no de sus requisitos y formalidades
cuando pueda demostrarse que
efectivamente fue cumplido.

2. Son anulables los testamentos
que, aun reuniendo los requisitos y
formalidades legales, hayan sido
otorgados por persona con la edad
requerida para testar y no incapaci-
tada judicialmente para ello pero
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que carezca de capacidad natural v
los otorgados con engaiio, violencia
o intimidacién grave.

Articulo 109.—Invalidez de la disposi-
cion testamentaria

1. Es nula la disposicién testa-
mentaria esencialmente determina-
da por un motivo contrario a la ley,
al orden publico o a las buenas cos-
tumbres.

2. Serd anulable la disposicion
testamentaria que haya sido otorga-
da con error en la persona o en el
objeto, con engano, violencia o inti-
midacién grave y en los casos en
que resulte que se ha otorgado por
error, de hecho o de derecho, ¢n
los motivos si del testamento resulta
que el testador no la habria otorga-
do de haber conocido el error.

3. La nulidad, anulacion, revoca-
cién o ineficacia de una disposicién
testamentaria no afectard a la vali-
dez o eficacia de las demas, a no ser
otra la voluntad del testador. Queda
a salvo lo dispuesto sobre las dispo-
siciones correspectivas del testa-
mento mancomunado.

Articulo 110.—Error en la indicacion
de la persona o de los bienes

Si el testador hubiera indicado
err6neamente la persona del here-
dero o del legatario, o los bienes
que son objeto de la disposicion,
pero de la interpretacién del testa-
mento fuera posible concluir a qué
persona o bienes pretendia referir-
se, la disposicion vale relativamente
a esta persona o a estos bienes.

Articulo 111.—Accion de nulidad

1. La nulidad del testamento
contemplada cn la letra a) del apar-
tado 1 del articulo 108 es impres-
criptible, sin perjuicio de la aplica-
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cién de las reglas de la usucapién
con relacion a cada una de las cosas
poseidas.

2. La accién de nulidad del tes-
tamento a la que se refiere la letra
b) del apartado 1 del articulo 108, o
de alguna de sus disposiciones,
prescribe a los quince anos a contar
desde el fallecimiento del testador.

Articulo 112.—Accion de anulabili-
dad

Siendo anulable el testamento o
cualquiera de sus disposiciones, la
accién prescribe a los cuatro afos a
contar desde el fallecimiento del
testador.

Articulo 113.
de la accién

No puede ejercitar las corres-
pondientes acciones quien, cono-
ciendo la causa de nulidad o anula-
bilidad del testamento o de
cualquiera de sus disposiciones, le
ha dado voluntaria ejecucién o ha
renunciado a la accién.

Limites en el ejercicio

Articulo 114.—Inadmisibilidad de la
prohibicion de impugnar

El testador no puede prohibir
que sea impugnado su testamento

en los casos en que concurra causa
de nulidad o anulabilidad.

Articulo 115.—Conversion del testa-
menio nulo

1. El testamento nulo por defec-
to de forma sera vélido si retne los
requisitos formales de otra clase de
testamento.

2. El testamento mancomunado
nulo por causa que afecte sdlo a
uno de los otorgantes vale como tes-
tamento unipersonal del otro si
cumple los requisitos propios de su
clase.
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SECCION 2.2

REVOCACION E INEFICACIA

Articulo 116.—Facultad de revocacion

1. Las disposiciones testamenta-
rias son esencialmente revocables.
Queda a salvo lo establecido para
las correspectivas del testamento
mancomunado.

2. El testador no puede renun-
ciar la facultad de revocar, en todo o
€n parte, su testamento.

3. Se tendra por no escrita cual-
quier clausula que contrarie la
facultad de revocacion, como la
derogatoria de disposiciones futu-
ras o aquélla en que ordene el tes-
tador que no valga la revocacion del
testamento si no lo hiciere con cier-
tas palabras o sefales.

4. La revocacién de un testa-
mento no afectara a la validez y efi-
cacia, en su caso, del reconocimien-
to de hijos no matrimoniales.

Articulo 117.—Revocacion

El testamento anterior queda
revocado por el pacto sucesorio o
testamentario posteriores perfectos,
salvo que del contenido de éstos se
infiriera la subsistencia del anterior
testamento en todo o en parte. Se
presume la subsistencia cuando el
pacto sucesorio o testamento no tie-
nen contenido patrimonial o éste se
limita a s6lo una parte del caudal
hereditario.

Articulo 118.—Revocacion e ineficacia
del pacto o lestamento revocalorio

1. La revocacién produce su
efecto aunque el pacto o testamen-
to revocatorio sea a su vez revocado
o pierda luego su eficacia por cual-
quier causa.

2. El testamento anterior reco-
bra, no obstante, su fuerza si el tes-
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tador, al revocar el pacto o testa-
mento posterior, declara ser su
voluntad que revivan las disposicio-
nes del primero o si se limita a revo-
car un testamento meramente revo-
catorio del anterior.

Articulo 119.—Otorgamientos en el
mismo dia

1. Si aparecieren dos testamen-
tos de la misma fecha, sin que sea
posible determina cual es posterior,
se tendran por no escritas en ambos
las disposiciones contradictorias de
uno y otro.

2. Si aparecieren un pacto y un
testamento de la misma fecha, sin
que sea posible determinar cudl es
posterior, prevaleceran las disposi-
ciones contradictorias del pacto
sobre las del testamento.

Articulo 120.—/nutilizacion del testa-
mento cerrado

1. Se presume revocado el testa-
mento cerrado que aparezca en el
domicilio del testador con las
cubiertas rotas o los sellos que-
brantados, o borradas, raspadas o
enmendadas las firmas que lo auto-
ricen.

2. Este testamento sera, sin
embargo, valido cuando se probare
haber ocurrido el desperfecto sin
voluntad ni conocimiento del testa-
dor, o hallandose éste en estado de
demencia; pero si aparecieren rota
la cubierta o quebrantados los
sellos, seri necesario probar ade-
mas la autenticidad del testamento
para su validez.

3. Si el testamento se encontrare
en poder de otra persona, sc enten-
dera que el vicio procede de ella'y
no serd aquél vilido como no se
pruebe su autenticidad, si estuvie-
ren rota la cubierta o quebrantados
los sellos; y si una y otros se hallaren
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integros, pero con las firmas borra-
das, raspadas o enmendadas, sera
valido el testamento, como no se
justifique haber sido entregado el
pliego en esta forma por el mismo
testador.

Articulo 121.—Inutilizacion del testa-
mento olografo

El testamento olégrafo se presu-
me revocado si aparece rasgado o
inutilizado, o aparecen borradas,
raspadas o enmendadas sin salvar
las firmas que lo autoricen, salvo
que se pruebe que los citados
hechos ocurrieron sin la voluntad o
sin el conocimiento de alguno de
los testadores o que han sido lleva-
dos a cabo por el testador en estado
de enfermedad mental.

Articulo 122.—Supuestos de ineficacia

La institucion de heredero y el
nombramiento de legatario devie-
nen ineficaces, a falta de sustitucion
voluntaria o derecho de acrecer,
entre otros, en los siguientes casos:

a) Si el instituido o nombrado
fallece antes que el testador, salvo
que haya sustitucién legal.

b) Si la instituciéon o el nombra-
miento estuvieran sujetos a condi-
cion suspensiva y el sucesor fallecie-
re antes de que la condicién se
cumpla.

¢) Si el instituido o nombrado se
torna incapaz de adquirir la heren-
cia o cl legado, salvo que haya susti-
tucién legal.

d) Si el llamado a suceder repu-
dia la herencia o el legado.

Articulo 123.—FEfectos de la nulidad,
el divorcio y la separacion

Salvo que del testamento resulte
que la voluntad del testador o testa-
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dores fue otra, no surtiran efecto las
disposiciones correspectivas entre
los cényuges, ni las liberalidades
concedidas en testamento por uno
de ellos al otro, si al fallecer aquél
estuviera declarada judicialmente la
nulidad del matrimonio, decretado
el divorcio o la separacion o se
encontraran en trimite los procedi-
mientos dirigidos a ese fin.

TITULO IV
DE 1A FIDUCIA SUCESORIA
CAPITULO PRIMERO

DISPOSICIONES GENERALES

Articulo 124.—Comilente

Todo aragonés capaz para testar
puede nombrar uno o varios fidu-
ciarios para que ordenen su suce-
sion actuando individual, conjunta
o sucesivamente. Nombrados varios
sin senalar como deben actuar, se
entenderd que el llamamiento es
conjunto.

Articulo 125.—Fiduciarios

1. El fiduciario habri de ser
mayor de edad y tener plena capaci-
dad de obrar en el momento del
fallecimiento del causante.

2. Salvo disposicién del comiten-
te, no surtira efecto el nombra-
miento del cényuge como fiducia-
rio si al fallecimiento de aquél
estuviera declarada judicialmente la
nulidad del matrimonio, decretado
el divorcio o la separacién o se
encontraran en tramite los procedi-
mientos dirigidos a ese fin.

3. El cargo es voluntario y gratui-
to, salvo que el causante hubiesc
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previsto que fuera retribuido; las
facultades del fiduciario se entende-
ri que tienen caracter personalisi-
mo.

Articulo 126.—Subsidiariedad

Salvo expresa autorizacién del
comitente, el fiduciario, cualquiera
que sea la forma en que haya sido
designado, no podra modificar las
disposiciones sucesorias del causan-
te, sean anteriores o posteriores a su
nombramiento.

Articulo 127.—Forma del nombra-
miento

La designacién del fiduciario y
las instrucciones del comitente, si
las hubiere, sobre ejecucién de la
fiducia, o administracién y disposi-
cion de los bienes sujetos a ella,
deberan constar necesariamente en
testamento o escritura publica.

Articulo 128.—Revocacion del nom-
bramiento

1. El nombramiento de fiducia-
rio, con independencia de la forma
en que se haya efectuado, podra ser
revocado por el causante en testa-
mento o escritura publica.

2. El nombramiento de nuevo
fiduciario producira la revocacién
de los anteriormente designados, a
no ser que resulte clara la voluntad
del causante de que actiien conjun-
ta o sucesivamente.

Articulo 129.—Plazo

1. El fiduciario debera cumplir
su encargo en el plazo que expresa-
mente le haya serialado el comiten-
te.

2. A falta de senalamiento expre-
so, la fiducia deberd ejecutarse den-
tro del plazo de tres aios, pero si el
unico fiduciario es el conyuge del
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comitente, su nombramiento se
entendera hecho de por vida.

3. En los casos en que el llama-
micnto deba reiterarse y haya cadu-
cado el plazo, el fiduciario debera
ejecutar su encargo en un nuevo
plazo de dos anos.

4. Los plazos que establece este
articulo son de caducidad.

Articulo 130.—Computo del plazo

Los plazos expresados en el
articulo anterior se computaran:

a) Desde el fallecimiento del
causante. Si al fallecimiento del
causante cxisten legitimarios de
grado preferente menores de edad,
el plazo de ejecuciéon de la fiducia
no finalizara hasta que transcurran
tres anos desde que alcancen la
mayoria de edad todos ellos.

b) En las fiducias sucesivas,
desde que legalmente sea posible su
ejecucion.

¢) En el caso de reiteracion del
llamamiento, desde que el anterior
resulte inelicaz.

Articulo 131.—Prorroga del plazo

En todo caso, los fiduciarios
podran solicitar antes de que cadu-
que al Juez la prérroga del plazo
establecido, quien, previa audiencia
del Ministerio Fiscal, podra conce-
derla, mediando justa causa, hasta
un maximo de dos anos.

Articulo 132.—Reduccion del plazo
Salvo que el Unico fiduciario
fuera el cényuge viudo, cualquier
persona con interés legitimo puede
solicitar del Juez que, previa audien-
cia del Ministerio Fiscal, sefiale un
plazo mas breve del que en princi-
pio corresponda, si la situacion de
pendencia pudiera producir graves
darios al patrimonio hereditario.
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Articulo 133.—Delacién

1. A todos los efectos legales, la
delacion de la herencia no se enten-
dera producida hasta el momento
de la ejecucién de la fiducia o de su
extincién.

2. Mientras no se deficra la
herencia, se considerara en situa-
cién de herencia yacente, y su admi-
nistracién y representacion se regi-
ra por lo establecido en el capitulo
siguiente.

CAPITULO 11
[.A HERENCIA PENDIENTE DE ASIGNACION

Articulo 134.—Administrador y repre-
senlante

1. Pendicntle de ejecucion la
fiducia, la administracién y repre-
sentacién del patrimonio corres-
pondera:

1.2 Al conyuge viudo sobre todos
los bienes y decrechos del premuer-
to, mientras tenga la condicién de
administrador de la comunidad
conyugal o, en otro caso, s6lo sobre
los bienes afectos al usufructo de
viudedad.

2.2 Al fiduciario o fiduciarios.

2. En las fiducias colectivas, la
administracion del patrimonio pen-
diente de asignacién sélo corres-
pondera a los fiduciarios si el cau-
sante no hubiera designado un
administrador.

Articulo 135.—/Inventario

1. En el plazo fijado por el
comitente o, en su defecto, dentro
de los seis meses siguientes a su
fallecimiento, el administrador
debera formalizar en escritura
plblica un inventario comprensivo
de todos los bienes, derechos, car-
gas y obligaciones de la sucesion.
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2. Mediando causa justificada, el
administrador podra solicitar del
Juez una prérroga para su realiza-
cion.

3. Cuando el comitentc haya
designado como unico fiduciario al
conyuge, éste quedara exonerado
de la obligacién de realizar el inven-
tario, salvo que expresamente lo
haya exigido el causante o lo acuer-
de el Juez a instancia del Ministerio
Fiscal para salvaguardar el patrimo-
nio hereditario.

4. Transcurrido el plazo para
realizar el inventario sin que el
administrador lo haya formalizado,
cualquiera de los parientes del cau-
sante dentro del cuarto grado, o
cualquier otro interesado en la
herencia, podra solicitar del juez
que le requicra para que lo formali-
ce. El juez, previa audiencia del
administrador, le concedera un
nuevo plazo por el tiempo que esti-
me oportuno, con apercibimiento
de que, si no lo hace, lo rcalizara a
su costa un tercero designado judi-
cialmente, sin perjuicio de las res-
ponsabilidades en que pudiera
incurrir.

Articulo 136.—Obligaciones y cargas

Se pagaran con cargo al caudal
relicto:

a) Los alimentos debidos a los
hijos y descendientes del causante
cuando esta obligacién no corres-
ponda a otras personas.

b) Las cargas y deudas de la
herencia.

c) Los gastos de conservacién de
los bienes, los tributos, primas de
seguro u otros gastos a que se hallen
afectos aquéllos asi como las obliga-
ciones contraidas por el administra-
dor en la gestién de los negocios del
causante o que se deriven de su
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explotacién, en cuanto no hayan de
ser satisfechos por el céonyuge usu-
fructuario.

Articulo 137.—Contenido de la admi-
nistracion y represenlacion

1. El administrador satisfara las
obligaciones y cargas a que se refie-
re el articulo anterior, gestionara los
negocios que formen parte del cau-
dal, podra cobrar créditos vencidos
y consentir la cancelaciéon de las
fianzas y derechos que los garanti-
cen y realizar cualesquiera otros
actos propios de todo administra-
dor, asi como ejercer las facultades
de gestion que el causante le haya
podido atribuir.

2. En el ambito procesal, el
administrador estara legitimado
activa y pasivamente respecto de
cualesquiera acciones referidas al
patrimonio hereditario.

Articulo 138.—Facultades de disposi-
cion

1. El fiduciario podra disponer a
titulo oneroso de los bienes o dere-
chos hereditarios sujetos a fiducia si
el comitente le hubiera autorizado
para ello, o para atender el pago de
las obligaciones y cargas senaladas
en el articulo 136, o cuando lo juz-
gue conveniente para sustituirlos
por otros. En las fiducias colectivas,
a falta de instrucciones del causan-
te, el acuerdo sobre la disposicion
se tomara por unanimidad.

2. La contraprestacién obtenida
quedara subrogada en lugar de los
bienes enajenados, salvo que se
haya destinado al pago de las deu-
das y cargas del caudal pendiente
de asignacion.

3. El fiduciario o fiduciarios no
administradores daran cuenta al
administrador de toda enajenacion
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que hayan realizado y, en su caso, de
los bienes adquiridos que han susti-
tuido a los enajenados.

Articulo 139.—Disposicion habiendo
legitimarios

Si existen legitimarios, para la
eficacia de los actos de disposicion
de los inmuebles por naturaleza y
de los mucbles como sitios a que se
reficre el articulo 39 de Ia
Compilacién del Derecho Civil sera
necesaria la autorizacion de cual-
quiera de los legitimarios con plena
capacidad de obrar y, siendo todos
los legitimarios menores o incapa-
ces, de la Junta de Parientes o del
Juez competente.

Articulo 140.—/acullades de liquida-
cion

El fiduciario podra solicitar la
liquidacién de la comunidad conyu-
gal disuclta.

CAPITULO 111
EJECUCION DE 1A FIDUCIA

Articulo 141.—Forma

1. La fiducia debera ejecutarse
necesariamente por acto inter vivos
formalizado en escritura publica.

2. Cuando se haya designado
como Unico fiduciario al cényuge,
éste podra cumplir su encargo tam-
bién en testamento, salvo disposi-
cioén contraria del causante o que la
fiducia se haya sometido a plazo.

Articulo 142.—Modo de actuar

1. Salvo disposicion en contra
del comitente, cuando en el
momento de ejecutar la fiducia exis-
tan descendientes suyos, el fiducia-
rio habra de ordenar la sucesion
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exclusivamente a favor de alguno o
algunos de ellos, con la misma liber-
tad con que podria hacerlo ¢l cau-
sante.

2. El fiduciario podra hacer uso
total o parcial, y aun en tiempos dis-
tintos, de sus facultades, a menos
que el causante hubiere dispuesto
otra cosa.

3. Cuando el comitentc haya
designado como tnico fiduciario al
cényuge, éste, en uso parcial de la
fiducia, podra atribuir bienes perte-
necientes a la disuelta comunidad
conyugal con el causante, sin nece-
sidad de practicar su previa liquida-
cion.

Articulo 143.—Lficacia

1. Los actos inter vivos quc ¢n cje-
cuciéon de la fiducia realicen los
fiduciarios seran irrevocables.

2. No obstante, podra reiterarse
el llamamiento si resulta ineficaz la
atribucion porque los beneficiarios
llamados no quieran o no pucdan
aceptarla, o porque sea declarada
nula.

3. Los actos de ejecucién de la
fiducia en forma testamentaria son
siempre revocables y no impiden la
eficacia de los actos de disposicion
realizados por el viudo fiduciario
con posterioridad.

Articulo 144.—Integrantes de la fidu-
cia colectiva

1. De la fiducia colectiva formara
parte también el cényuge viudo si el
comitente no lo ha excluido ¢xpre-
samente y existen solamente des-
cendientes comunes.

2. Establecida la fiducia a favor
de parientes, en defecto de instruc-
ciones del comitente o para com-
pletarlas, se entenderan llamados,
hasta un nimero de tres, los que
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tengan capacidad para ser fiducia-
rios, con el siguiente orden de pre-
lacion:

1.* Ascendientes mas proximos
del causante de menor edad de una
u otra linea.

2. Hermanos que hayan convivi-
do familiarmente con el causante,
con prelerencia del mayor sobre el
menor.

3.% Los colaterales que dentro
del cuarto grado nombre el Juez,
oido el Ministerio Fiscal.

Articulo 145.—Fjecucion de la fiducia
colectiva

1. A falta de instrucciones del
causante, los acuerdos sobre ejecu-
cion total o parcial de la fiducia se
tomaran por mayoria de los fiducia-
rios cn acto al que habrin de ser
convocados todos ellos.

2. Al otorgamicnto de la escritu-
ra piiblica concurririn todos los
fiduciarios. No obstante, bastara
con que concurra la mayoria de
cllos si los comparecientes manifies-
tan bajo su responsabilidad que la
decision se adopt6 tras deliberacion
a la que fueron convocados la totali-
dad de los fiduciarios.

Articulo 146.—Sucesion de la casa

1. En los supuestos de que la
casa o un patrimonio dcban deferir-
se a un solo heredero, sin determi-
nacion de normas para su nombra-
miento o cuando resulten de
imposible cumplimicnto, la clec-
cion debera efectuarse por el cén-
yuge sobreviviente y, en su defecto
o cuando éste hubiere fallecido sin
realizarla, por las personas llamadas
a integrar la fiducia colectiva con-
forme al articulo 144.

2. La eleccion debera recaer en
uno de los hijos o descendientes del
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causante y, en su defecto, en uno de
los parientes de éste, con preferen-
cia de los comprendidos hasta cl
cuarto grado.

CAPITULO IV
EXTINCION

Articulo 147.—Pérdida de la condi-
cion de fiduciario

La condicién de fiduciario se
pierde:

a) Por las causas establecidas por
el causante.

b) Por expirar el plazo estableci-
do para su ¢jecucién.

¢) Cuando el fiduciario fallezca,
sea declarado ausente o fallecido,
privado de la plena administracién
de sus bienes o incapacitado judi-
cialmente.

d) Por renuncia del fiduciario.
Se considerard que renuncian a su
condicién de fiduciarios los que
requeridos notarial o judicialmente
por cualquier persona con interés
legitimo no la aceptaren puray sim-
plemente en igual forma en los
sesenta dias naturales siguientes a la
notificacién.

e) Cuando el cényuge viudo
fiduciario contraiga nuevas nupcias
o lleve vida marital de hecho, salvo
que el comitente hubiera dispuesto
expresamente otra cosa.

f) Por incurrir el fiduciario, para
con el causante o sus descendientes,
en alguna de las causas legales de
desheredaciéon o indignidad para
suceder.

Articulo 148.—Fxtincion de la fiducia

1. En la fiducia individual, la pér-
dida de la condicién de fiduciario
producird la extincién de la misma,
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salvo que proceda el llamamiento
de otro fiduciario en los casos de
fiducia sucesiva. En todo caso, con-
servaran su eficacia los actos ya efec-
tuados con anterioridad por el fidu-
ciario, salvo los de disposicién que
el conyuge viudo fiduciario hubiere
efectuado en su testamento en los
casos de las letras e) y f) del articu-
lo anterior.

2. Cuando los fiduciarios sean
varios, la pérdida de tal condicién
por alguno de cllos, una vez agota-
da la posibilidad de designacién en
el supuesto contemplado en el apar-
tado 2 del articulo 144, no impedira
el cumplimiento de encargo por los
restantes, aunque sélo quede uno,
salvo que sea el conyuge no desig-
nado por el comitente o que éste
haya dispuesto otra cosa.

TITULO V

NORMAS COMUNES A LAS SUCESIONES
VOLUNTARIAS

CAPITULO PRIMERO

DESIGNACION DE SUCESOR

Articulo 149.—Sucesion voluntaria

1. Quicn no tenga legitimarios
puede disponer, por pacto o testa-
mento, de todos sus bienes o de
parte de cllos en favor de cualquier
persona que tenga capacidad para
suceder.

2. El que tenga legitimarios s6lo
puede disponer de sus bienes con
las limitaciones que se establecen
en csta Ley.

3. La reserva de bienes no ten-
dra lugar sino cuando aparezca pre-
viamente determinada en testamen-
to abierto u otra escritura publica.
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Articulo 150.—No exigencia de la ins-
titucion de heredero

1. El pacto sucesorio y el testa-
mento seran vilidos aunque no con-
tengan institucién de heredero, o
ésta no comprenda la totalidad de
los bienes. También lo seran aun-
que el instituido sea incapaz de
heredar o no acepte la herencia.

2. En estos casos se cumpliran las
disposiciones paccionadas o testa-
mentarias hechas con arreglo a las
leyes, y ¢l remanente de los bienes
se deferira a los herederos legales,
abriéndose para ellos la sucesién
legal.

Articulo 151.—Nombramiento de here-
dero

1. Tendra la consideracion de
heredero ¢l nombrado para suce-
der, en todo caso o en parte, en las
relaciones patrimoniales y persona-
les del causante que no se extingan
por su muerte, cualquiera que sea la
denominacién que éste le haya dado
y tanto si ha sido llamado a la totali-
dad o a una cuota del caudal como a
uno o varios bienes determinados.

2. Los designados sucesores por
causa de muerte que no sean here-
deros tendran la consideracién de
legatarios.

3. El llamado a una cuota de la
herencia sera considerado hcrede-
ro y el llamado a cosa determinada,
legatario, salvo que resulte que otra
es la voluntad del causante.

Articulo 152.—Heredero «ex ve certa»

1. Si es voluntad del disponente
que el instituido en cosa cierta y
determinada sea heredero, respon-
dera de las obligaciones y cargas
hereditarias en proporcién al valor
de lo asi recibido; pero no tendra
derecho de acrecer.
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2. Si toda la herencia ha sido dis-
tribuida entre herederos instituidos
en cosa cierta y determinada, suce-
deran en los bienes de nueva apari-
cién en proporcién al valor de lo
recibido por cada uno.

3. El instituido en el derecho de
usufructo de la herencia, o de una
parte o cuota de ella, cuando la
voluntad del disponente es que sea
heredero, tiene la consideraciéon de
heredero ex re certa.

Articulo 153.—Legado de parte ali-
cuola

Si es voluntad del disponente
que el llamado a parte alicuota de la
herencia sea legatario, no sera deu-
dor de las obligaciones y cargas de
la herencia y concurrira a la parti-
cion con el heredero, pero cuando
no sea legitimario sélo tendra dere-
cho a percibir el valor de lo legado
en bienes del activo hereditario
liquido si el heredero no opta por
pagarlo en dinero, aunque no lo
haya en la herencia.

Articulo 154.—Distribucion de la
herencia en legados

1. Si la voluntad del disponente
ha sido distribuir toda la herencia
en legados, se prorratearan las deu-
das y cargas entre los legatarios en
proporcién a sus cuotas, a no ser
que se hubiera previsto otra cosa.

2. La responsabilidad de los lega-
tarios se mantendrd por la parte
que proporcionalmente se derive
de sus cuotas aunque concurran
con herederos legales sobrevenidos
por la aparicién de nuevos bienes.

Articulo 155.—Certeza de la designa-
cion

Se tendra por no puesta toda dis-
posicién paccionada o testamenta-
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ria en favor de persona incierta, a
menos que por algan evento pueda
resultar cierta.

Articulo 156.—Motivacion de la dispo-
sicion

La expresion en el pacto o testa-
mento de los motivos de una dispo-
sicién no afectara a su eficacia, a no
ser que, siendo falsos o ilicitos,
resultara del propio titulo sucesorio
que han sido esencialmente deter-
minantes de la disposicién.

Articulo 157.—Concurrencia de desig-
nados

En el llamamiento sucesorio a
varias personas, salvo que otra cosa
resulte del mismo, sc aplicaran las
siguientes reglas:

a) Los sucesores designados
simultaneamente sin atribucién de
partes se¢ entienden llamados por
partes iguales. Por excepcion, si sc
llama a los hermanos del causante
sin hacerlo nominalmente, los de
padre y madre toman doble por-
cién que los medio hermanos.

b) Si se llama simultineamente a
varias personas, a unas individual y
a otras colectivamente, se entiende
que éstas lo son también individual-
mente.

¢) Los designados conjuntamen-
te se entienden llamados simulta-
nea y no sucesivamente. Asimismo,
cuando sean llamados a una suce-
sibn una persona y sus hijos, se
entienden todos instituidos simulta-
neay no sucesivamente.

d) Cuando se designa a los
«<hijos», «descendientes» o «hijos y
descendicntes» del causante o de
otra persona, se entienden llama-
dos en primer término los hijos, sus-
tituidos por sus estirpes de descen-
dientes conforme a las reglas de la
sustitucién legal.
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e) Cuando se llama a un deter-
minado grupo de parientes, como
«hijos» o «hermanos», sean del cau-
sante o de otra persona, se entien-
den comprendidos los matrimonia-
les, no matrimoniales y adoptivos
que vivan o estén concebidos al tiem-
po en que se defiera la herencia.

Articulo 158.—Disposicion a favor del
alma o a favor de los pobres

1. Los bienes objeto de disposi-
cion para sufragios y obras pias,
cuando se haya hecho indetermina-
damente y sin especificar su aplica-
cion, se ofreceran por los albaceas a
las instituciones beneficiarias y si
alguna no los quisiera recibir en
especie, s¢ venderan por aquéllos,
que entregaran la mitad del impor-
tc a la Iglesia o confesion religiosa
legalmente reconocida a la que per-
tenecia el causante, para que los
destine a los indicados sufragios y
para atender sus necesidades, y la
otra mitad a la Diputacion General
de Aragén para fines benéficos de
la poblacién o comarca correspon-
diente al domicilio del difunto o de
alcance mas general. Si el disponen-
te pertenecia a una Confesién reli-
giosa no reconocida legalimente, la
mitad que le habria correspondido
acrecera a la Diputacién General.

2. En la disposicion a favor de los
pobres en general o para obras asis-
tenciales, la Diputacion General de
Aragén destinara los bienes, o cl
importe de su venta, a entidades
asistenciales preferentemente de la
poblacién o comarca del domicilio
del disponente.

Articulo 159.—Disposicién a favor de
parientes o herederos.

1. Si no resuita otra cosa del
pacto o testamento, la disposicién a
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favor de parientes del disponente o
de un tercero sin determinacion de
quiénes sean, se considerara hecha
a favor de los que serian llamados
por ley a suceder en el momento de
la delacién y en la proporcién resul-
tante de las reglas de la sucesion
legal, pero sin limitacion de grado y
excluyendo al cényuge.

2. Si para designar a los suceso-
res se utilizan expresiones como los
«herederos», «herederos legales»,
«herederos legitimos» u otras scme-
jantes, ya lo sean del causante o de
otra persona, en defecto de previ-
siones en el titulo sucesorio, se
entenderan llamados quienes de-
ban heredar segiin las reglas de la
sucesion legal.

Articulo 160.—Prohibiciones de adqui-
rir por causa de muerte

1. Es nula la disposicion por
causa de muerte a favor de las
siguientes personas:

a) El Notario autorizante del
acto, o las personas ante las que se
otorgan los testamentos especiales,
y su cényuge, parientes o afines
dentro del cuarto grado.

b) Los testigos, facultativos,
expertos e intérpretes que interven-
gan en el otorgamiento del pacto o
testamento.

c) La persona que escribe cl tes-
tamento cerrado a ruego del testa-
dor.

d) El tutor o curador del dispo-
nente, salvo cuando se haya hecho
después de aprobadas definitiva-
mente las cuentas o, en ¢l caso en
que no hubiesen que rendirse éstas,
después de la extincion de la tutela
o curatela. Es, sin embargo, valida la
disposiciéon a su favor cuando se
trate de ascendientes, descendien-
tes, hermanos o conyuge del dispo-
nente.
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2. Abierta la sucesion, los efectos
retroactivos, el deber de restitucion
y la caducidad de la accién declara-
tiva de la incapacidad relativa del
heredero o legatario a quien se haya
deferido la herencia, se rigen por
las normas de la indignidad.

Articulo 161.—Condiciones vilidas

Son validas todas las condiciones
que no sean imposibles o contrarias
a las leyes o las buenas costumbres.
En particular, es valida la condicién
de contraer o no contraer primero
o ulterior matrimonio o hacerlo
con persona determinada, asi como
la condicién de que el heredero o
legatario haga alguna disposicion
mortis causa en favor del disponente
o de otra persona.

CAPITULO I1
LEGADOS

Articulo 162.—Adquisicion del legado

1. En los legados de cosa cierta 'y
determinada existente en el caudal
hereditario, el legatario adquiere su
propiedad desde que se le defiere.
En los demas legados, la delacion le
convierte en acreedor de la persona
gravada.

2. El legatario quc acepte legado
consolidara su adquisicién, pero si
lo repudia se considerara que no ha
tenido lugar la delacién a su favor.

Articulo 163.—Derecho de transmision

1. El legado deferido y no acep-
tado ni repudiado se transmitira
por fallecimiento del legatario a sus
herederos, con la misma facultad de
aceptarlo o repudiarlo, salvo volun-
tad contraria del disponente o que
se trate de legados de usufructo, de
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renta, de pension vitalicia u otros de
caracter personalisimo.

2. De cxistir una pluralidad de
herederos del legatario, cada uno
podra repudiar o aceptar la parte
que le corresponda en el legado.

Articulo 164—Posesion del legado

El legatario de cosa cierta y
determinada existente en el caudal
hereditario puede, por si solo, aun
habiendo legitimarios, tomar pose-
si6on de la misma y, si fuera inmue-
ble, obtener la inscripcién a su
nombre en el Registro de la
Propiedad en virtud de la escritura
publica en que formalice su acepta-
cién.

Articulo 165.—Prelacion entre legata-
rios

Si los bienes de la herencia no
alcanzaren para cubrir todos los
legados, su pago se hara en el orden
siguiente:

1.2 Los que el causante haya
declarado preferentes.

2.2 Los remuneratorios.

3.2 Los de cosa cierta y determi-
nada que forme parte del caudal
hereditario.

4.2 Los de alimentos.

5.2 Los de educacién.

6.2 Los demas a prorrata.

CAPITULO 111
DERECHO DE ACRECER

Articulo 166.—Casos en que procede
Habiendo sido llamadas dos o
mas personas conjuntamente a la
totalidad de una herencia o legado
o porcién de ellos, si alguna no
quiere o no puede suceder, su por-
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cién acrecera a las demas, salvo que
cl disponente hubiera nombrado
sustituto o excluido el derecho de
acrecer o procedieran la sustitucion
legal o el derecho de transmisién
regulado en el articulo 72.

Articulo 167.—Acrecimiento por gru-
pos

Si quien no llega a suceder forma
parte de un grupo de llamados,
aunque hubiera otras personas lla-
madas conjuntamente, el acreci-
micento tendra lugar con preferen-
cia dentro del grupo.

Articulo 168.—Efectos del derecho de
acrecer

Los herederos o legatarios favo-
recidos por el acrecimiento adquie-
ren la parte acrecida por imperio de
ley, sin necesidad de aceptacion y
sin poder repudiar separadamente
esa parte.

CAPITULO IV
ALBACEA

Articulo 169.—Cardcter dispositivo

El disponente puede nombrar
en pacto sucesorio o testamento
uno o mas albaceas y establecer con
entera libertad las determinaciones
que tenga por conveniente.

Articulo 170.—7estamento mancomu-
nado

En el testamento mancomuna-
do, el plazo senalado al albacea
comun a los testadores se contara,
en cuanto a cada sucesion, desde la
fecha de fallecimiento del respecti-
VO causante.
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TITULO VI
DE 1A LEGITIMA
CAPITULO PRIMERO

DISPOSICIONES GENERALES

Articulo 171.—Legitima colectiva

1. La mitad del caudal fijado
conforme al articulo 174 debe reca-
er en descendientes, de cualquier
grado, del causante, que son los ani-
cos legitimarios.

2. Esta legitima colectiva puede
distribuirse, igual o desigualmente,
entre todos o varios de tales descen-
dientes, o bien atribuirse a uno
solo. Si no se ha distribuido o atri-
buido de otra manera, la legitima
colectiva se entiende distribuida
por partes iguales entre los legiti-
marios de grado preferente.

Articulo 172.—Titulos de atribucién

1. La legitima puede atribuirse
por cualquier titulo lucrativo.

2. La existencia de legitimarios
no impide al disponente instituir,
de forma clara y explicita, heredero
a un extrano.

Articulo 173.—Legitimarios de grado
preferente

1. Son lcgitimarios de grado
preferente los hijos y, en lugar de
los premuertos, desheredados con
causa legal o indignos de suceder,
sus respectivos hijos, sustituidos en
los mismos casos y sucesivamente
por sus estirpes de descendientes.

2. No tendran esta condicién los
descendicntes de los que hubieran
renunciado a su legitima.

RDCA-1999-V-(n* 1)



Ley de Sucesiones por causa de muerte

Articulo 174—Cilculo

1. El caudal computable a efec-
tos del calculo de la legitima se
forma de la siguicnte manera:

1. Se parte del caudal relicto
valorado al tiempo de liquidarse la
legitima.

2.2 Se anade el valor de los bie-
nes donados por el causante calcu-
lado al ticmpo de la donacién,
pero actualizado su importe al
tiempo de liquidarse la legitima.

2. Por excepcién, no se compu-
tan:

a) Las liberalidades usuales.

b) Los gastos de alimentacion,
educacién y asistencia en enferme-
dades de parientes dentro del cuar-
to grado que estén en situaciéon de
necesidad, aunque el causante no
tuviera obligacion legal de prestar-
les alimentos. lL.os gastos de educa-
cién y colocacion de los hijos sélo
se computaran cuando scan extra-
ordinarios.

Articulo 175.—Imputacion

1. Seran imputables a la legiti-
ma colectiva las liberalidades reci-
bidas del causante por cualquiera
de sus descendientes, incluso pre-
muertos, incapaces de suceder,
desheredados con causa legal o
renunciantes a la legitima.

2. A la imputacion se le aplican
las mismas reglas de valoracion del
articulo anterior. No se deducira del
valor de las liberalidades por causa
de muerte el dc los gravamenes
impuestos por cl causante a los des-
cendientes, los cuales tendran el
derecho que les confiere el articulo
184, ni el de los impuestos por la ley.

Articulo 176.—Liberalidades no impu-
tables
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No se imputan a la legitima:

a) Las liberalidades que el cau-
sante hubicra cxcluido de imputa-
cion.

b) Las no computables para el
calculo de la legitima.

Articulo 177—Renuncia a la legitima

1. La renuncia a la legitima
puede hacerse tanto después como
antes de la delacion de la sucesion,
y en este caso unilateralmente o
como resultado de un pacto suce-
sorio.

2. Los requisitos de capacidad y
forma de renuncia a la legitima son,
cuando se hace después de la dela-
cién, los mismos de la repudiacién
de la herencia, y, cuando se hace
antes, los mismos del otorgamiento
de pactos sucesorios.

3. La renuncia a la legitima,
salvo declaracion en contrario, no
afectara a los derechos que corres-
pondan al renunciante en la suce-
sion legal ni a los que le provengan
de la sucesion voluntaria del cau-
sante.

4. La renuncia a cualquier atri-
bucién patrimonial por causa de
muerte procedente del ascendiente
implica la renuncia a la legitima.

Articulo 178.—Prescripcion de accio-
nes

1. Las acciones reguladas en este
Titulo prescriben en el plazo de
cinco anos contados desde el falle-
cimiento del causante o desde la
delacion de la herencia si ésta se
produce con posterioridad.

2. Si el legitimado para el ejer-
cicio de estas acciones fuera menor
de catorce anos al iniciarse el com-
puto, el plazo finalizara para él
cuando cumpla diecinueve.
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CAPITULO 11
INTANGIBILIDAD CUANTITATIVA

Articulo 179.—Lesion de la legitima

1. No alcanzando los beneficios
percibidos por el conjunto de los
descendientes la cuantia de la legiti-
ma colectiva, podran reducirse las
liberalidades hechas en favor de no
descendicntes en la forma regulada
a continuacién.

2. Salvo que la voluntad del dis-
ponente sea otra, el derecho a obte-
ner la reduccién correspondera a
los legitimarios de grado preferente
y cada uno tendra derecho a obte-
ner una fraccién del importe de la
lesion proporcional a su cuota en la
sucesion legal.

3. La renuncia o la simple falta
de ejercicio por alguno de su dere-
cho de reclamacién no incrementa
el de los demas.

Articulo 180.—Prelacion en la reduc
cion de liberalidades

Las liberalidades lesivas se redu-
ciran en el orden que el causante
hubiera dispuesto y en lo no previs-
to sc procedera de la siguiente
forma:

a) Se reduciran primero las libe-
ralidades por causa de muerte, a
prorrata, con independencia de su
titulo de atribucién.

b) Si no fuera suficiente, se
reduciran las liberalidades entre
vivos, empezando por las de fecha
mas reciente; las de la misma fecha
se reduciran a prorrata.

Articulo 181.—Forma de practicar la
reduccion

1. Si la reclamacion de reduc-
cion sc dirige contra el conyuge
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viudo, podra éste evitarla pagando
cn metilico lo que al legitimario
reclamante le correspondiera perci-
bir.

2. Si quien sufriera la reduccion
hubiera recibido del causante varios
bienes, tendra derecho a determi-
nar cudles de ellos, que cubran cl
valor reclamado, son objeto de la
misma.

3. Si el objeto de la reduccion
fucra un bien o un conjunto de
cllos que no admita cémoda divi-
sion, ambas partes podran compen-
sarse en metalico como convengan.
En defecto de acuerdo, si la reduc-
cién no absorbe la mitad de su
valor, quedara para el que hubicra
recibido la liberalidad; en caso con-
trario, para el legitimario que recla-
ma, debiéndose compensar la dife-
rencia en metilico.

CAPITULO III
INTANGIBILIDAD CUALITATIVA

Articulo 182.—Cumplimiento en bie-
nes relictos

1. La legitima debe atribuirse en
bienes relictos.

2, El incumplimiento del deber
de atribuir en bienes relictos lo que
falte para alcanzar la cuantia de la
legitima colectiva, computadas las
donaciones imputables, faculia
individualmente a los legitimarios
afectados para pedir que la parte
proporcional que en la diferencia
les corresponda les sea entregada
cn bienes relictos por los extrainos
que los han recibido, renunciando
en favor de éstos a los correspon-
dientes bienes no relictos.

3. La reduccién de liberalida-
des dec bienes relictos hechas en
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favor de no descendientes no
podra afectar al céonyuge viudo y
para su practica sera de aplicacion
el articulo 181.

Articulo 183.—Prohibicion de gravd-
menes sobre la legitima

1. El causante s6lo puede impo-
ner gravamenes sobre los bienes
relictos que atribuya a sus descen-
dientes cuando cl valor de los atri-
buidos libres de gravamen sumado
al de las donaciones imputables a la
legitima cubra el importe de la legi-
tima colectiva.

2. Se entiende a estos efectos por
gravamen toda carga, condicion,
término, modo, usufructo, obliga-
cién, prohibicién o limitacién im-
puestos en el titulo sucesorio que
disminuya el valor de los bienes
relictos o la plenitud de la titulari-
dad o del conjunto de facultades
que correspondian al causante. No
se consideran gravamenes los lega-
dos en titularidad plena de bienes
ciertos con que el causante hubiera
gravado a un descendiente.

Articulo 184.—LEfectos de la infraccion

El legitimario a quien se hubicra
impuesto un gravamen que contra-
venga lo dispuesto en el articulo
anterior tiene derecho a que se le
tenga por no puesto. A este derecho
sc le aplicaran las siguientes reglas:

1.2 El gravamen sc tendrd por no
puesto s6lo en la parte que vulnere
la prohibicion. Pero si por su natu-
raleza no fuera posible dejarlo sin
efecto parcialmente, se tendra por
no puesto en su totalidad.

2.* Si fueran varios los descen-
dientes sujetos a gravamen, la parte
que deba quedar sin efecto se repar-
tira entre cllos en la misma propor-
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cion en que hayan sido favorecidos
por ¢l causante en sus disposiciones
por causa de muerte.

3.2 Kl descendiente al que se
hubicran impuesto varios gravame-
nes podra decidir el orden en que
deben quedar sin cfecto.

Articulo 185—Cautelas de opcion com-
pensaloria

1. Para que sea vilida la faculiad
concedida por el causante a algiin
legitimario de optar entre una
determinada atribuciéon por causa
de muerte libre de gravamen y otra
de mayor importe pero sujeta a gra-
vamen que infrinja lo dispuesto en
el articulo 183, es preciso que con-
curran los siguientes requisitos:

a) Que si sc optara por la atribu-
cion libre de gravamen, no haya
lesion en la legitima colectiva.

b) Y que si se optara por la atri-
bucién gravada, ¢l conjunto de libe-
ralidades recibidas por los legitima-
rios cubra, ademas, la mitad de la
parte de libre disposicién.

2. La opcion que incumpla los
requisitos del apartado 1 es inelicaz
y al gravamen impuesto se le aplica-
ran las reglas previstas en el articulo
anterior.

Articulo 186—Gravdmenes permitidos

No se incluyen en la prohibicion
del articulo 183 los siguicntes grava-
menes:

1.2 Aqucllos dispucstos ¢n bene-
ficio de otros descendientes, pre-
sentes o futuros, dentro dec los
limites de las sustituciones fideico-
misarias.

2.2 Los establecidos para cl caso
de fallecer todos los legitimarios sin
descendencia, y solo relativamente
a los bienes de que cada uno no
hubiere dispuesto.

3.2 Los establecidos con justa
causa, que esté expresada cn el vw-
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lo sucesorio o en documento publi-
co, conforme a lo previsto en el
articulo siguiente.

4.° Los demas previstos por la
ley.

Articulo 187.—jJusta causa de grava-
men

1. S6lo es justa la causa que
busca un mayor beneficio del legiti-
mario gravado o de los demas legiti-
marios.

2. Si el gravamen impusiera una
obligacién cuyo incumplimiento
produzca la transferencia de los bie-
nes heredados por el gravado a otra
persona, sélo sera valido cuando esa
persona sea otro descendiente.

3. La causa expresada debera
lenerse como justa mientras no sc
demuestre que no lo es.

CAPITULO IV
PRETERICION

Articulo 188.—Supuestos de preten-
cion

1. Se entienden preteridos aque-
llos legitimarios de grado preferen-
te que, no favorecidos en vida del
causante ni en su sucesion legal, no
han sido mencionados en el pacto o
testamento, o en el acto de ejecu-
cion de la fiducia.

2. No se consideran preteridos
quienes en el momento de la dela-
cion de la herencia son legitimarios
de grado preferente por sustitucién
de un ascendiente que no habia
sido preterido.

Articulo 189.—Mencion suficiente

1. Es suficiente para que no haya
pretericién cualquier mencién del
legitimario en cualquier parte o
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clausula del testamento o escritura
en que se ordene la sucesion, aun
sin disposicién alguna a su favor ni
exclusion cxpresa de la legitima o
de beneficios sucesorios.

2. Es también suficiente cual-
quicr atribucién de caracter simbé-
lico o de valor irrelevante.

3. No es mencion suficiente, res-
pecto de los nacidos después de
otorgarse el testamento o la escritu-
ra, el uso de expresiones no referi-
das especialmente a ellos. Tampoco
es mencién suficiente la referencia
a un descendiente como fallecido
cuando en realidad vive.

Articulo 190.—Pretericion intencional

1. Es intencional la pretericién
cuando el disponente, al ordenar la
sucesion, conocia la existencia del
legitimario y su condicién de tal.

2. La pretericién se presuniird
intencional, salvo prucba en contra-
rio.

Articulo 191.—Pretericion no intencio-
nal

Es no intencional la pretericién
cuando el disponente, al ordenar la
sucesion, desconocia la existencia
del legitimario o su condicién de
tal, y en particular por haber nacido
después, creer el causante que
habia fallecido o desconocer que
era descendiente suyo.

Articulo 192.—Consecuencias de la
pretericion intencional

El legitimario preterido inten-
cionalmente no tiene otro derccho
que el que pueda correspondcrle a
reclamar la legitima colectiva frente
a terceros, cuando exista lesion de
la misma.
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Articulo 193.—Consecuencias de la
pretericion no inlencional

1. El legitimario preterido no
intencionalmente tiene derecho,
salvo prevision distinta del dispo-
nente, a una porciéon del caudal
rclicto igual a la que después de la
reducciéon corresponda al menos
favorecido por aquél. Esta porcion
se¢ formara reduciendo proporcio-
nalmente las participaciones de los
restantes legitimarios, aunque éstos
tendran derecho a pagar al preteri-
do su parte en metilico. A la reduc-
cion se le aplicara lo dispuesto en el
articulo 181.

2. Cuando todos o el tinico legi-
timario de grado preferente hayan
sido preteridos no intencionalmen-
te y no haya sido designado herede-
ro o legatario ningin otro descen-
diente, se produce la delacién
abintestato de todo ¢l caudal relicto.

3. El preterido no intencional-
mente tendra, ademas, el derecho
que pueda corresponderle a recla-
mar la legitima colectiva frente a
terceros, cuando exista lesion de la
misma.

CAPITULO V
DESHEREDACION Y EXCLUSION

Articulo 194.—Desheredacion con
causa legal

1. Sélo produce los cfectos dis-
puestos en el articulo 196 la deshe-
redacion que se funda en una causa
legal, cierta y expresada en el pacto
o testamento, o en cl acto de ejecu-
ci6én de la fiducia.

2. La prueba de ser cierta la
causa corresponde a los herederos
del causante, si el desheredado la
niega.
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Articulo 195.—Causas legales de des-
heredacion

Son causas legales de deshereda-
cion:

a) Las de indignidad para suce-
der.

b) Haber negado sin motivo
legitimo los alimentos al padre o
ascendiente que le deshereda.

¢) Haberle maltratado de obra o
injuriado gravemente, asi como a su
conyuge, si éste es ascendiente del
desheredado.

d) Haber sido judicialmente pri-
vado de la autoridad familiar sobre
descendientes del causante por sen-
tencia fundada en el incumpli-
miento del deber de crianza y edu-
cacién.

Articulo 196—Efectos de la deshereda-
cion como causa legal

1. I.a desheredacién realizada
conforme al articulo 194 priva al
desheredado de la condiciéon de
legitimario y de las atribuciones
sucesorias que le correspondan por
cualquier titulo, excepto de las
voluntarias posteriores a la deshere-
dacion.

2. Ademas, extingue la legitima
colectiva si no hubiera otros descen-
dientes que conserven la condicién
de legitimarios.

3. La reconciliacién posterior
entre el disponente y el deshereda-
do o el perdén de aquél a éste, pri-
van al disponente del derccho a des-
heredar y dejan sin efecto la
desheredacion ya hecha.

Articulo 197.—Exclusion voluntaria
de descendientes

1. El disponente puede excluir a
los legitimarios de grado preferente
aunque no concurran los requisitos
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del articulo 194 y aun sin alegacion
de causa alguna.

2. Los legitimarios excluidos no
tienen otros derechos que el que
pueda corresponderles a reclamar la
legitima colectiva frente a terceros,
cuando exista lesi6on de la misma, y
los que les correspondan en la suce-
sion legal, salvo lo dispuesto en los
dos articulos siguientes.

Articulo 198.—Exclusion absoluta

1. La exclusién es absoluta cuan-
do el disponente ha expresado su
voluntad de privar al excluido de
todo derecho en la sucesiéon. La
misma consideracion tiene la des-
heredacién pretendida que no
cumpla los requisitos expresados en
cl articulo 194.

2. Los excluidos absolutamente
quedan privados del derecho a
suceder abintestato y del de ejerci-
tar la accién de lesion que pudiera
corresponderles, ¢n los que seran
sustituidos por sus estirpes de des-
cendientes si los tuvieran.

3. No obstante, si la exclusion
absoluta afecta a todos o al unico
legitimario, conservarin el derecho
a suceder abintestato y a reclamar la
legitima colectiva frente a terceros,
cuando exista lesion de la misma.

Articulo 199.—FError en el motivo o la
causa

Si el motivo de la exclusion, aun
absoluta, o la causa de la deshere-
dacion, expresados en el titulo suce-
sorio, son erréneos, pero no han
sido determinantes, se tienen por
no puestos. Si han sido determi-
nantes, se producen para los legiti-
marios de grado preferente las con-
sccuencias de la pretericion no
intencional.
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CAPITULO VI
ALIMENTOS

Articulo 200.—Derecho a alimentos

1. Los legitimarios de grado
preferente que al hacerse efectivas
las disposiciones sucesorias estén
en situacion legal de pedir alimen-
tos podran reclamar los que les
corresponderian, como descen-
dientes del causante, de los suceso-
res de éste, en proporcion a los bie-
nes recibidos.

2. Estos derechos de alimentos
s6lo procederan en la medida en
que no esté obligado a prestarlos el
viudo usufructuario o los parientes
del alimentista conforme a la legis-
lacion general.

TITULO VI
DE 1A SUCESION LEGAL

CAPITULO PRIMERO

DISPOSICIONES GENERALES

Articulo 201.—Procedencia

En defecto, total o parcial, de
sucesion ordenada vilida y eficaz-
mente por pacto o testamento, se
abre la sucesién legal.

Articulo 202.—Orden de sucesion legal

1. En la sucesién legal la heren-
cia se defiere en primer lugar a los
paricntes de la linea recta descen-
dente.

2. En defecto de descendientes:

1.2 Los bicnes recobrables y los
troncales se defieren a las personas
con derecho a recobro y a los parien-
tes troncales, respectivamente.
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2.? Los bienes no recobrables ni
troncales, y también éstos si no hay
parientes con derecho preferente,
se defieren, sucesivamente, a los
ascendientes, al conyuge, a los cola-
terales hasta el cuarto grado y a la
Comunidad Auténoma o, en su
caso, al Hospital de Nuestra Senora
de Gracia o Provincial de Zaragoza.

Articulo 203.—Diversidad de lama-
mientos universales

1. En Ia sucesién legal de una
persona pueden concurrir diferen-
tes llamamientos universales en
atenciéon al caracter troncal o no
troncal de los bienes que integran
el caudal relicto.

2. La decclaracion de herederos
legales debera expresar si se reficre
solo a los bienes no troncales, s6lo a
los troncales, con indicacion de la
linea de que procedan, o a ambos
tipos de bienes. Si falta dicha men-
cion, se presumira que la declara-
cion se ha limitado a los bienes no
troncales y no impedira instar una
nueva declaracion referida a los
troncales.

Articulo 204.—Principio de proximi-
dad de grado

1. Dentro de cada linea, el
paricnte mas préximo en grado
excluye al mas remoto, salvo en los
casos en que proceda el derecho de
sustitucion legal.

2. Los parientes de la misma
lineay grado heredan por cabezas o
a partes iguales, salvo prevision
legal en contrario.

Articulo 205.—Ineficacia del lama-
mienlo

1. Cuando el llamado a la suce-
si6n legal no puede o no quiere
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suceder, se procede conforme al
siguiente orden:

1.2 Si se trata de un descendien-
te o hermano del causante y de
alguno de los supuestos de sustitu-
cion legal, ocupan su lugar sus estir-
pes de descendientes.

2.2 No aplicandose la sustitucion
legal, su parte acrecera a los cohe-
rederos.

3.2 Si tampoco hubiera acreci-
miento, sucederin por derecho
propio los parientes del grado
siguiente o, en su caso, las personas
que ocuparan el siguiente lugar,
todo ello segiin el orden dec dela-
cion legal.

2. Quienes reciban la porcion
del llamado auscnte deberan cum-
plir las obligaciones que impone la
normativa sobre la ausencia.

CAPITULO II
SUCESION DE 1.0S DESCENDIENTES

Articulo 206.—No discriminacion

Los hijos y sus descendientcs
suceden a sus padres y demds ascen-
dientes sin distincion de sexo, edad
o filiacion.

!
Articulo 207.—Sucesion a favor de los
hijos

LLos hijos del difunto le heredan
siempre por su derecho propio,
dividiendo la herencia en partes
iguales.

Articulo 208.—Sucesion a favor de
otros descendientes

1. Los nictos y demas descen-
dientes heredan por sustitucién
legal, en los casos y en la forma pre-
vistos en el Capitulo III del Titulo
Primero de esta Ley.
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2. Repudiando la herencia el
descendiente mas proximo, si es
solo, o, si fueren varios, todos los
descendientes mas préximos llama-
dos por la ley, heredarin los del
grado siguiente por su propio dere-
cho y no como sustitutos del repu-
diante.

CAPITULO III
RECOBROS Y SUCESION TRONCAL.

Articulo 209.—Recobro de liberalida-
des

1. Los ascendientes o hermanos
de quien fallece sin pacto o testa-
mento y sin descendencia recobran,
si le sobreviven, los mismos bienes
que hubieran donado a éste y que
alin existan en el caudal.

2. El recobro de los hermanos,
en los casos en que proceda la susti-
tucion legal, pasara a sus hijos o nie-
tos.

3. El recobro de liberalidades
por los ascendientes o hermanos se
entendera sin perjuicio del derecho
de viudedad que corresponda al
conyuge del donatario fallecido.

4. Cuando los bienes donados
pertenecieran a la comunidad con-
yugal, el recobro se ejercitara por
cada conyuge sobre la mitad indivi-
sa dc aquéllos y para su patrimonio
privativo.

Articulo 210.—Recobro, habiendo des-
cendientes

Procede también el recobro
ordenado en el articulo anterior si,
habiendo ya recaido por titulo
lucrativo los bienes en descendien-
tes del finado, fallecen todos éstos
sin dejar descendencia ni haber dis-
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puesto de dichos bienes, antes que
la persona con derecho a tal reco-
bro.

Articulo 211.—Sucesion troncal

Cuando no haya lugar a la apli-
cacion de los articulos anteriores, la
sucesion en los bienes troncales se
deferira:

1. A los hermanos por la linca
de donde procedan los bienes, sus-
tituidos por sus respectivas estirpes
de descendientes. Habiendo sélo
hijos o s6lo nietos de hermanos, la
herencia se deferira por cabezas.

2.2 Al padre o madre, segan la
linea de donde los bienes procedan.

3.2 A los mas préximos colatera-
les del causante hasta el cuarto
grado, o hasta el sexto si se trata de
bienes troncales de abolorio, entre
los que desciendan dc un ascen-
diente comin propictario de los
bienes y, en su defecto, entre los
que sean parientes de mejor grado
de la persona de quien los hubo
dicho causante a titulo grauuito.
Concurriendo tios y sobrinos del
transmitente, cuando unos y otros
sean parientes del mismo grado res-
pecto del causante, los primeros
seran excluidos por los segundos.

Articulo 212.—Bienes troncales de abo-
lorio

1. Son bienes troncales de abolo-
rio todos aquellos que hayan per-
manecido en la casa o familia del
causante durante las dos genera-
ciones inmediatamente anteriores a
la suya, cualesquiera que sean su
procedencia y modo de adquisicién
inmediatos.

2. Se entiende que el bicn ha
permanecido en la familia durante
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las dos generaciones inmediatamen-
te anteriores, cuando pertenccidé a
algun pariente de la generacién de
los abuelos del causante o mas aleja-
day no ha salido luego de la familia,
cualquiera que haya sido el nimero
de transmisiones intermedias.

Articulo 213.—Bienes troncales sim-
ples

1. Son bienes troncales simples
los que el causante haya recibido a
titulo gratuito de ascendientes o
colaterales hasta el sexto grado.

2. Se exceptiian los que el cau-
sante hubiera adquirido de uno de
sus padres procedentes de la comu-
nidad conyugal de ambos cuando
segin las reglas de la sucesiéon no
troncal le correspondiera heredar
al otro progenitor.

CAPITULO IV
SUCESION DE 1.0S ASCENDIENTES

Articulo 214.—Sucesion a favor de los
padres

1. La herencia se defiere al padre
y a la madre por partes iguales.

2. En el caso de que uno de los
padres haya premuerto al causante
o no quiera o no pucda aceptar la
herencia, su parte acrecera al otro
progenitor.

Articulo 215.—Sucesién a favor de
otros ascendienles

1. A falta de padre y de madre, o
cuando ambos no quicran o no pue-
dan aceptar, la herencia se defiere a
los ascendientes mas préximos en
grado.

2. Si concurren varios ascen-
dientes de igual grado pertene-
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cientes a la misma linea patcrna o
materna, la herencia se defiere por
cabezas. Si alguno de los llamados
no quiere o no puede aceplar, su
parte acrecera a los demas cohere-
deros.

3. Si los ascendientes son de
lineas diferentes, pero de igual
grado, la mitad se defiere a los
ascendientes paternos y la otra
mitad a los maternos. En cada
linea, la divisién se hard por cabe-
zas, con derecho de acrecer en
favor de los coherederos de la
misma linea en caso de que algin
llamado no quiera o no pueda
aceptar la herencia. Si todos los
ascendientes de una linea no quie-
ren o no pueden aceptar, su mitad
acrecera a los ascendientes del
mismo grado de la otra linea.

CAPITULOV

SUCESION DEL CONYUGE
Y 1.OS COLATERALES

Articulo 216.—Sucesion a favor del
conyuge viudo

1. El llamamiento al cényuge
sobreviviente no tendra lugar si al
fallecimiento del causante estuviera
decretada judicialmente la separa-
cién, se encontraran en tramite los
procedimientos dirigidos a obtener
la declaracién de nulidad del matri-
monio, el divorcio o la separacién,
o si estuviera separado de hecho
por mutuo acuerdo que conste
fehacientemente.

2. Si el viudo heredero legal
falleciera sin haber dispuesto por
cualquier titulo de todos los bienes
adquiridos de su conyuge, se deferi-
ran los que quedaren a los parientes
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del premuerto llamados, en tal
moimento, a su sucesion legal, como
heredcros de éste y sustitutos de
aquél. A falta de estos parientes,
tales bienes quedaran in tegrados en
la herencia del sobreviviente.

Articulo 217.—Sucesion a favor de her-
manos y sobrinos

1. Los hermanos ¢ hijos y nietos
de hermanos son llamados con pre-
ferencia a los demas colaterales.

2. Si no concurren mas que her-
manos de doble vinculo, la delacién
tiene lugar por partes iguales.

3. Si concurren hermanos con
descendientes de otros hermanos
de doble vinculo, la herencia se
defiere a los primeros por derecho
propio y a los segundos por sustitu-
cién legal.

4. Si concurren hijos y nietos de
hermanos, la herencia se defiere
por sustitucién legal, pero si concu-
rren sélo hijos o s6lo nictos de her-
manos, la herencia se defiere por
cabezas.

Articulo 218.—Sucesion a favor de
medio hermanos y sobrinos

1. Si concurren hermanos de
doble vinculo con medio herma-
nos, los primeros son llamados a
doble cuota de la herencia que los
segundos.

2. En el caso de no existir sino
medio hermanos, unos por parte de
padre y otros por la de la madre, la
herencia sc defiere a todos por par-
tes iguales.

8. La herencia se defiere a los
hijos y nietos de los medio herma-
nos por cabezas o por cstirpes,
segin las reglas establecidas para
los descendientes de hermanos de
doble vinculo.
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Articulo 219.—Sucesion a favor de
otros colalerales

1. No habiendo hermanos ni
hijos o nictos de hermanos, la
herencia sc defiere a los demas
parientes del causante en linea cola-
teral hasta el cuarto grado.

2. La delacién en favor dc cstos
colaterales se verifica sin distincion
de lineas ni preferencia enue ellos
por razén del doble vinculo.

CAPITULO VI

SUCESION EN DEFECTO
DE PARIENTES Y CONYUGE

Articulo 220.—Sucesion a favor de la
Comunidad Auténoma

1. En defecto de las personas
legalmente llamadas a la sucesion
conforme a las reglas anteriores,
sucede la Comunidad Auténoma.

2. Previa declaracion judicial de
herederos, la Diputacion General
de Aragén destinard los bicnes
heredados o el producto de su ena-
jenacién a establecimientos de asis-
tencia social de la Comunidad, con
preferencia los radicados en el
municipio aragonés en donde el
causante hubiera tenido su Gltimo
domicilio.

Articulo 221.—Privilegio del Hospital
de Nuestra Seriora de Gracia

1. En los supuestos del articulo
antcrior, ¢l Hospital de Nuestra
Senora de Gracia o Provincial de
Zaragoza scrd llamado, con pre-
ferencia, a la sucesion legal de los
enfermos que fallezcan en él o en
establecimientos dependientes.

2. Previa declaracién judicial de
herederos, la Diputacion Provincial
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de Zaragoza destinard los bicnes
heredados o el producto de su ena-
Jjenacion a la mejora de las instala-
ciones y condiciones de asistencia
del Hospital.

DISPOSICION ADICIONAL.

Unica.—Régimen tributario de las ins-
lituciones civiles aragonesas

El Gobierno remitira en el
plazo de un aiio ¢l Proyecto de Ley
que regule las particularidades fis-
cales de la sucesién mortis causa en
Aragén, ya a través de la Ley de
medidas tributarias, financieras y
administrativas, ya mediante una
ley especifica atendiendo a nues-
tras peculiaridades de Derecho
foral y actual realidad socioeconé-
mica.

DISPOSICIONES TRANSITORIAS

Primera.—Norma general

[.as sucesiones por causa de
muerte se regirdn por la ley vigente
cn el momento de apertura de la
sucesion.

Segunda.—Validez de los actos por
causa de muerle anteriores a la Ley

1. Conservaran su validez los
pactos sucecsorios y testamentos
otorgados y las fiducias sucesorias
concedidas o pactadas bajo la legis-
lacién anterior y que sean validos
con arreglo a ella.

2. También serin vilidos los
pactos sucesorios y testamentos
otorgados y las fiducias sucesorias
concedidas o pactadas antes dc la
entrada en vigor de esta Ley que lo
sean con arreglo a ella, aunque no
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lo fueran segin la legislacion ante-
rior, siempre que la apertura de la
sucesiéon sc produzca cstando csta
Ley en vigor.

Tercera.—Acciones, derechos y deberes
nacidos anles pero no ejercitados o cum-
plidos todavia

1. Las acciones, derechos y debe-
res nacidos antes de regir esta Ley,
pero no ejercitados o cumplidos a
su cntrada cn vigor, subsistiran con
la extension y en los términos que
les reconociera la legislacion pre-
cedente; pero sujetindose, en
cuanto a su ejercicio, duracién o
prescripciéon y procedimientos
para hacerlos valer, a lo dispuesto
en esta Ley.

2. Los plazos se contaran desde
la entrada en vigor de esta Ley en
las sucesiones abiertas con anterio-
ridad, pero se aplicaran los de la
legislacién anterior si habian de
cerrarse anles que los de esta Ley.

Cuarta.—Sustitucion legal

1. No cs causa de sustitucion
legal la renuncia a la herencia pro-
ducida con posterioridad a la entra-
da cn vigor de esta Ley.

2. No obstante, cuando en pacto
sucesorio o testamento otorgado
antes de la entrada en vigor de esta
Ley se hubicra previsto expresa-
mente la aplicacién del régimen
contenido cn el articulo 141 de la
Compilacién del Derecho Civil, sera
dicho régimen el que se aplique.

Quinta.—Normas sobre aceptacion,
repudiacion y particion

Las normas de esta Ley sobre
aceptacion, repudiacion y particién
de la herencia se aplicaran a las rea-
lizadas tras su entrada en vigor aun-
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que la sucesiéon se haya abierto
antes.

Sexta.—Consorcio foral

Los efectos del consorcio foral y
la facultad de cada consorte de
separarse del mismo previstos en
esta Ley serin de aplicacion des-
pués de su entrada en vigor aunque
el consorcio se hubiera originado
antes.

Séptima.—Sucesion paccionada

Las normas del Titulo II de la
presente Ley en cuanto a efectos,
disposicion de bienes entre vivos y
responsabilidad de los bienes trans-
mitidos, asi como la reguladora de
los efectos de la revocacion de la
institucién de presente, seran tam-
bién aplicables a los pactos suceso-
rios otorgaclos con anterioridad a su
entrada en vigor.

Octava.—Modificacion o revocacion de
aclos y disposiciones por causa de muerte

Las normas de la presente Ley
sobre modificacién o revocacién de
los actos por causa de muerte o de
cualquiera de las disposiciones con-
tenidas en ellos seran aplicables
desde su entrada en vigor aunque
los actos que se modifican o revo-
can se hubieran otorgado con
anterioridad.

Novena.—Fiducia sucesoria

El articulo 132 y los Capitulos II,
III y IV del Titulo IV de esta Ley
serdan también aplicables a las fidu-
cias sucesorias pendientes de ejecu-
cién a su entrada en vigor.

Décima.—Prelericion

Lo dispuesto en el articulo 189
sobre mencién suficiente se aplica-
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ra también a las sucesiones abiertas
antes de la entrada en vigor de esta
Ley.

DISPOSICION DEROGATORIA

Unica.—Derogacién del Libro Il de la
Compilacion del Derecho Civil de
Aragon

Queda derogado por la presente
Ley el Libro II, «Derecho de¢ suce-
sion por causa de muerte», articulos
89 a 142, de la Compilacion del
Derecho Civil de Aragén.

DISPOSICIONES FINALLS

Primera.—Modificacion del Titulo
Preliminar de la Compilacion del
Derecho Civil de Aragon

El Titulo Preliminar de la
Compilacién del Derecho Civil de
Aragén tendra la siguiente redac-
cion:

TITULO PRELIMINAR

1.AS NORMAS EN EI. DERECHO CIVII.
DE ARAGON

Fuentes juridicas

Articulo 1.—1. Las fuentes del
Derecho civil de Aragén son la
ley, la costumbre y los principios
generales en los que tradicional-
mente se inspira su ordenamien-
to juridico.

2. El Derecho civil general
del Estado sc aplicara como
supletorio sélo en defecto de
normas aragonesas y de acuer-
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do con los principios que las voluntad de los otorgantes,
informan. expresada en pactos o disposi-

ciones, siempre que no resulte
De la costumbre de imposible cumplimiento o

sea contraria a la Constitucién o
a las normas imperativas del
Derecho Aragonés.»

Articulo 2.—I1. La costumbre
tendra fuerza de obligar cuando
no sea contraria a la Constitu-
ciéon o a las normas imperativas

Segunda.—Lntrada en vigor de la Ley
del Derecho aragonés. cgun rirada en vigor de la Loy

La presente Ley entrara en vigor el

2..LOS T"rll)unales apreciaran dia 23 de abril de 1999.
la existencia de la costumbre a . ) i
virtud de sus propias averigua- Asi lo dispongo a los cfectos del

articulo 9.1 de Ia Constitucién y los
correspondientes del Estatuto de
Autonomia de Aragén.

ciones y de las pruebas aporta-
das por los litigantes.

«Standum est chartae» Zaragoza, 24 de fcbrero de 1999.

Articulo 3.—Conforme al El Presidente de la Diputacion
principio standum est chartae, se General de Aragén,
estard, en juicio y fucrade él, ala SANTIAGO LANZUELA MARINA
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B) MEMORIA DEL PROYECTO DE LEY DE SUCESIONES
POR CAUSA DE MUERTE

I. NECESIDAD DE SU PROMULGACION

1. La renovacién del Derecho Civil de Aragén es un objetivo necesario de
la politica legislativa de la Comunidad Auténoma. Constituida Aragén en
Comunidad Auténoma, vuelve a contar con un érgano legislativo propio, fuen-
te principal de produccion normativa en una sociedad moderna. La compe-
tencia legislativa de desarrollar sistematicamente el Derecho aragonés corres-
ponde a las Cortes de Aragén, de acuerdo con el articulo 149.1.8.* de la
Constituciéon, en la amplia interpretacién avalada por el Tribunal
Constitucional, sefialadamente en su S. 88/1993, de 12 de marzo, y el articulo
35.1.4.2 del Estatuto de Autonomia, que atribuye a la Comunidad Auténoma la
competencia exclusiva en materia de conservacién, modificacion y desarrollo
del Derecho Civil aragonés. LLa Compilacion vigente, originada hace ya mas de
treinta afnos en circunstancias muy distintas de las actuales, a pesar de su nota-
ble altura técnica y de su acierto en la conservaciéon de las instituciones del
Derecho Civil aragonés para las generaciones futuras, resulta hoy insuficiente
y parcialmente inadecuada para las necesidades y expectativas de los aragone-
ses. La Ley 3/1985, de 21 de mayo, se limit6 a integrar en el Ordenamiento
juridico aragonés cl texto de la Compilacién aprobada por Ley 15/1967, de 8
de abril, con pequenas reformas exigidas por la adecuacién a la Constitucion
de 1978.

En el ambito del Derecho Civil, que ha configurado en moldes de tradi-
cién secular realidades intimas y, a la vez, tan decisivas en la vida social como
las relaciones familiares o el destino de los bienes de las personas cuando
llega su muerte, las intervenciones del legislador no tienden a una ruptura
con el pasado, sino mas bien a dar satisfaccion a nuevas necesidades scntidas
por el cuerpo social enlazando arménicamente valores e instituciones que
han determinado histéricamente el modo de ser aragonés con las valoracio-
nes y aspiraciones del presente. Se entiende asi que el nuevo Cuerpo legal de
Derecho Civil tienda a incorporar cuanto de bueno y util hay en la
Compilacién, que es casi todo, para actualizarlo, desarrollarlo y completarlo
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con las normas que parezcan mas conformes con los ideales civicos y las cir-
cunstancias vitales de los aragonesistas y aragonesas de hoy y de manana.

2. El presente proyecto de Ley es el fruto de dos ainos de trabajo de la
Comision de Derecho Civil de Aragon, en la que estan representadas las insti-
tuciones y corporaciones juridicas aragonesas.

La Comisién recibié del Gobierno de Aragén, en mayo de 1996, un encar-
go concebido en términos amplios y flexibles, conducente a la elaboracién de
una politica legislativa en materia de Derecho Civil en nuestra Comunidad.
Unos mescs después la Comisién contaba ya con un texto de Ponencia General
sobre «Objetivos y método para una politica legislativa en maleria de Derecho Civil de
Aragon» que, una vez aprobado y entregado formalmente al Gobierno arago-
nés, fue enviado a todos los profesionales del Derecho que ejercen en nuestra
Comunidad para su conocimiento y debate.

Aquella Ponencia General se planteaba como tarea por realizar la forma-
cién de un nuevo Cuerpo legal del Derecho Civil de Aragén, heredero de la
vigente Compilacién, desarrollindolo y adecuandolo a las circunstancias
actuales, manteniendo por otra parte la notable altura técnica por la que la
Compilacién del Derecho Civil de Aragén descollé entre las demas
Compilaciones de los Derechos forales de aquella época. Se apuntaba ya ¢n la
Ponencia la posibilidad de una aprobacién fraccionada o por partes del futu-
ro Cuerpo legal del Derecho Civil de Aragoén, e incluso se indicaba quc la pri-
mera parte podia ser la correspondiente al Derecho de Sucesiones.

IL. INSERCION EN EL ORDENAMIENTO JURIDICO

1. Con la presente Ley se emprende, pues, la reformulacién normativa del
Derecho Civil de Aragén, comenzando por una de las partes principales del
mismo, el «Derecho de sucesiones por causa de muerte».

A esta materia dedica la Compilacién vigente su Libro I, articulos 89 a 142.
Son los que la presente Ley deroga, estableciendo una nueva regulacion en
218 articulos que pretenden mantener el alto rigor técnico de los derogados y
mejorar el de las normas del Cédigo Civil que quedaran desplazadas en su apli-
cacion.

La superior extensién de la nueva regulacién es consecuencia de la finali-
dad propuesta de aclarar, desarrollar y profundizar nuestro Derecho de suce-
siones, de modo que sea mas constante y segura su aplicaciéon en la practica.
Con todo, la Ley no pretende agotar o llegar al limite de la competencia auto-
némica en esta materia, sino regular lo que entiende necesario, oportuno y
acorde a las circunstancias. Fundamentalmente, como se ha dicho, para acla-
rar, desarrollar y profundizar el Derecho vigente, partiendo de las instituciones
reguladas en la Compilacién, completadas sus normas con otras que perfilan
su alcance, hacen mas segura su aplicacion o atienden a aspectos necesitados

254 RDCA-1999-V-(n*® 1)



Memoria del Proyecto de Ley de Sucesiones

dc nuevas previsiones. También, dotando al conjunto de un marco de normas
generales en el que las concretas instituciones encuentren su acomodo natural
y armoénico, contribuyendo asi a que el Derecho Civil de Aragon aparezca a los
ojos de todos como el Derecho Civil comiin y general en Aragén.

El Cédigo Civil seguira siendo supletorio en materia de sucesiones por
causa de muerte, pues la Ley no trata de excluir su aplicacion entre nosotros.
En realidad, los juristas aragoneses se sintieron en el siglo XIX coautores del
Cadigo Civil y ni entonces ni ahora mostraron rechazo al mismo o suscito éste
su repulsa. Por ello, es grande el espacio que esta Ley deja a las normas del
Codigo Civil, en concepto de Derecho supletorio, de acuerdo con el articulo
1.2 de la Compilaci6én. Ahora bien, la Ley procura evitar, mediante la inclusién
de normas especificas, la injerencia de aquellos preceptos del Codigo que no
armonizan con los principios del Derecho aragonés o dificultan la aplicacién
o desarrollo de sus instituciones propias.

La Ley de Sucesiones por causa de muerte convivird, al menos durante
algiin tiempo, con la vigente Compilacién del Derecho Civil de Aragén (excep-
tuados sus articulos 89 a 142, ahora derogados). Ningin problema especial
deriva de ello, pues una y otra ley forman, sustantivamente, el mismo Cuerpo
legal del Derecho Civil de Aragén. Como es obvio, la Ley de Sucesiones se
apoya en las normas compiladas a la vez que contribuye a su interpretacion.

2. El cuerpo de la ley esta dividido en siete titulos (sucesiones en general,
sucesion paccionada, sucesion testamentaria, fiducia sucesoria, normas comu-
nes a las sucesiones voluntarias, legitimas, sucesion legal) con diez disposicio-
nes transitorias, una derogatoria y dos finales. El propésito y contenido de la
regulacién propuesta se desarrolla y justifica en una amplia Exposicién de
motivos que precede al articulado.

3. La disposicién final primera da una nueva redaccion al Titulo Preliminar
de la Compilacién del Derecho Civil de Aragdn, es decir, los tres primeros arti-
culos de ésta. La finalidad es expresar con mayor rigor y justeza el sistema de
fuentes del Derecho Civil de Aragén, para lo que tiene competencia plena la
Comunidad Auténoma en virtud del inciso final del articulo 149.1.8.* de la
Constitucién. La nueva redaccién respeta al maximo el texto anterior de estos
articulos, que es de notable altura técnica y esta bien consolidado en nuestra
cultura juridica, modificindolo en lo necesario para expresar mejor el sistema
ya existente como consecuencia de los cambios operados por la Constitucion
y el Estatuto de Autonomia.

Resulta oportuna esta modificacién del texto del Titulo Preliminar de la
Compilacién, al tiempo que se aprueba la primera ley aragonesa de Derecho
Civil distinta y aparte de la Compilacién, pues al decir el articulo primero de
ésta, en su redaccion anterior, que «constituyen el Derecho Civil de Aragén...
las disposiciones de esta Compilacién...», parecia dar a entender que no hay
ni puede haber otra ley aragonesa de Dcrecho Civil que la propia
Compilacion. Expresién que entraria en contradiccién con la existencia de la
presente Ley y las posibles iniciativas futuras del legislador aragonés.
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Las fuentes se enumeran ahora en el apartado uno del articulo primero de
manera directa y sintética, dejando a los articulos siguientes, como ya ocurre
en cl texto que se deroga, la determinacion de su jerarquia y relaciones. En cl
apartado dos del mismo articulo se senala la forma en que el Derecho estatal
actia como supletorio en el ambito del Derecho Civil aragonés, respetando,
por lo demas, plenamente, como no podia ser de otra manera, los ambitos
competenciales establecidos en la Constitucion y en cl Estatuto de Autonomia.

En los articulos segundo y tercero se aclara que no hay mas normas impe-
rativas o prohibitivas aplicables en el Derecho Civil de Aragén —limites, en
consecuencia, tanto de la costumbre como del principio standum est chartae—
que las del Ordenamiento juridico aragonés y las superiores al mismo, es decir,
la Constitucién; evitando asi alguna duda interpretativa a la que acaso sc pres-
taba el texto antes vigente, que fue redactado en el marco juridico preconsti-
tucional. Naturalmente, en el ambito de la competencia del Estado, las normas
imperativas del Codigo Civil y de las demas leyes estatales produciran sus efec-
tos propios, conforme al sistema de fuentes estatal; pero es igualmente claro
que las normas del Codigo Civil o de otras leyes del Estado, en cuanto actiian
como suplctorias de las aragonesas en el ambito de la exclusiva competencia
autondmica, operan tinicamente en defecto, no sélo de ley, sino también de
costumbre y después de que despliegue todos sus efectos el principio siandum
est chartae, es decir, en la forma indicada en el apartado 2 del articulo 1.*

4. Por altimo, la Disposicién final segunda prevé una vacatio legis de tres
meses, supcrior a la ordinaria, que se ha estimado convenicnte dada la exten-
sion y trascendencia de la Ley para que la sociedad y los profesionales del
Derecho puedan conocer suficientemente el alcance de las nuevas normas.
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C) CONTINUACION DE LA TRAMITACION DEL PROYECTO
DE LEY DE SUCESIONES POR CAUSA DE MUERTE

En el niimero anterior de la Revista (RDCA-1998-IV-n.? 1-2) ya se publica-
ron el Proyecto de Ley de sucesiones por causa de muerte y las Enmiendas presenta-
das al mismo por los Grupos Parlamentarios; recogemos seguidamente el resto
de documentos de la tramitacién parlamentaria, procurando evitar las reitera-
ciones innecesarias.

1. Informe de la Ponencia designada en la Comision Institucional sobre el Proyecto
de Ley de sucesiones por causa de muerte (BOCA num. 240, de 8 de febrero de

1999 y correccién de errores en BOCA niim. 241, de 10 de febrero).

PRESIDENCIA DE LAS CORTES
DE ARAGON

En cumplimiento de lo dispues-
to en el articulo 111.1 del Regla-
mento de la Camara, se ordena la
publicacion en el Boletin Oficial de
las Cortes de Aragon del informe emi-
tido por la Ponencia designada en
la Comisién Institucional sobre el
Proyecto de Ley de sucesiones por
causa de muerte, publicado en el
BOCA nium. 208, de 18 de septiem-
bre de 1998.

Zaragoza, 27 de enero de 1999.

El Presidente de las Cortes
EMILIO EIROA GARCIA

A 1A COMISION INSTITUCIONAL:

La Ponencia encargada de
redactar el Informe sobre el Proyec-
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to de Ley de sucesiones por causa
de muerte, integrada por los Dipu-
tados D. Angel Cristobal Montes,
del G.P. Popular; D. Ramén Aurelio
Tejedor Sanz, del G.P. Socialista; D.
Hipoélito Gémez de las Roces, del
G.P. del Partido Aragonés; D. Jesiis
Lacasa Vidal, del G.P. Izquierda
Unida de Aragén, y D. Chestis Ber-
nal Bernal, del G.P. Mixto, ha estu-
diado con todo detenimiento el
citado Proyecto de Ley, asi como las
enmiendas presentadas al mismo, y,
en cumplimiento de lo dispuesto en
el articulo 130 del Reglamento de
las Cortes de Aragén, eleva a la
Comisién el presente

INFORME

[.a enmienda nam. 1, del G.P.
del Partido Aragonés, y la nim. 2,
del G.P. Mixto, presentadas con
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caracter general al texto del Pro-

yecto, son aprobadas por unanimi-
dad.

Al articulo 1:

— La enmienda nam. 3, del G.P.
Socialista, es retirada.

Al articulo 2:

— La enmienda num. 4, del G.P.
del Partido Aragonés, es retirada.

— La enmienda ntim. 5, del G.P.
Socialista, es rechazada al votar a
favor los GG.PP. Socialista y Mixto y
en contra el resto de los Grupos
Parlamentarios.

Al articulo 3:

— Con la enmienda nim. 6, del
G.P. del Partido Aragonés, y el texto
del Proyecto de Ley se elabora y
aprueba, por unanimidad, un texto
transaccional en el sentido siguiente:

«El causante goza de la mas
amplia libertad para ordenar su
sucesién por pacto, por testamento
individual o mancomunado, o por
medio de uno o mas fiduciarios, sin
mas limites que el respeto a la legi-
tima y los generales del principio
standum est chartae.»

— La enmienda nim. 7, del G.P.
Socialista, se rechaza con los votos
en contra de los GG.PP. Popular, del
Partido Aragonés, Izquierda Unida
de Aragén y Mixto, y a favor del G.P.
enmendante.

Al articulo 4:

— Con la enmienda nam. 8, del
G.P. del Partido Aragonés, se elabo-
ray aprueba un texto transaccional,
por unanimidad, en el sentido de
anadir en el parrafo primero del
texto del Proyecto de Ley la palabra
«alicuota» antes de la expresion
«patrimonio del fallecido».
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Al articulo 5:

— La enmienda ntim. 9, del G.P.
Izquierda Unida de Aragén, es reti-
rada.

Al articulo 6:

— Con la enmienda nam. 10,
del G.P. del Partido Aragonés, y la
num. 13, del G.P. Socialista, se ela-
bora y aprueba por unanimidad un
texto transaccional en el sentido
siguiente:

«1. La sucesion se defiere en el
momento del fallecimiento del cau-
sante.

2. En la sucesién bajo condicion
suspensiva, la delacién tendra lugar
al tiempo de cumplirse la condi-
cion.

3. En los llamamientos sucesivos,
si se ha frustrado el llamamiento
anterior, la sucesién se entiende
deferida al sustituto al tiempo del
fallecimiento del causante. No
habiéndose frustrado el llamamien-
to anterior, la nueva delacion tiene
lugar cuando fallezca el heredero
precedente o de otra forma se
extinga su derecho.

4. En la sucesiéon contractual y
en la fiducia, el momento de la
delacién se rige por sus respectivas
normas.»

— La enmienda nam. 11, del
G.P. Socialista, es retirada.

— La enmienda nam. 12, del
G.P. Socialista, es rechazada con los
votos a favor del GG.PP. Socialista y
Mixto y cn contra los GG.PP.
Popular, del Partido Aragonés e
Izquierda Unida de Aragén.

Al articulo 7:

— La enmienda nam. 14, del
G.P. del Partido Aragonés, cs reti-
rada.
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— La enmienda num. 15, del
G.P. Socialista, y el texto del Pro-
yecto de Ley, se elabora y aprueba,
por unanimidad, un texto transac-
cional en el sentido de sustituir, al
principio del apartado primero, la
expresiéon «El llamado a titulo de
heredero que acepta serlo adquiere
los bienes y derechos de la heren-
cia...» por «El llamado a titulo de
heredero que acepta la herencia
adquiere los bienes y derechos de la
misma,...».

— Las enmiendas nams. 16, 17y
18, del G.P. Socialista, son retiradas.

Al articulo 8:

— La enmienda nuam. 19, del
G.P. del Partido Aragonés, se aprue-
ba por unanimidad.

— La nam. 20, del G.P. So-
cialista, se retira.

Al articulo 9:

— Con la enmienda nam. 21,
del G.P. del Partido Aragonés, y el
Proyecto de Ley, se elabora y aprue-
ba, por unanimidad, un texto tran-
saccional en el sentido siguiente:

«1. Desde la apertura de la suce-
sion hasta la aceptacion del llama-
do, la herencia carece de titular.

2. La administracién de la he-
rencia yacente correspondera a la
persona que hubiera designado, en
su caso, el causante.

3. A falta de administrador los
llamados como herederos podran
realizar exclusivamente actos pose-
sorios, de conservacion, vigilancia y
de administracién de la herencia.
Dichos actos por si solos no impli-
can la aceptacién de la misma.»

— Las enmiendas nams. 22 y 23,
del G.P. Izquierda Unida de
Aragon, se rechazan con el voto a
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favor del G.P. enmendante, los
votos en contra de los GG.PP.
Popular y del Partido Aragonés y la
abstenciéon de los GG.PP. Socialista
y Mixto.

— La enmienda nim. 24, del
G.P. Mixto, se rechaza con los votos
en contra de los GG.PP. Popular,
Socialista, del Partido Aragonés e
Izquierda Unida de Aragén y a favor
del G.P. enmendante.

Al articulo 10:

— La enmienda num. 25, del
G.P. Mixto, es rechazada.

—La enmienda nam. 26, del
G.P. Socialista, es rechazada con los
votos en contra de todos los Grupos
Parlamentarios, con la excepcién
del Grupo Parlamentario enmen-
dante, que lo hace a favor.

— Con la enmienda nam. 27,
del G.P. Socialista, y el Proyecto de
Ley, se elabora y aprueba, por una-
nimidad, un texto transaccional en
el sentido de incorporar el parrafo
cuarto a continuacion del parrafo
primero con la expresién «No obs-
tante», quedando el primer punto
del articulo redactado de la forma
siguiente:

«l. Tienen capacidad sucesoria
todas las personas nacidas o conce-
bidas al tiempo de la apertura de la
sucesion y que sobrevivan al causan-
te. No obstante, en la sucesién
voluntaria puede disponerse a favor
de los hijos aiin no concebidos de
persona determinada viva al tiempo
de la apertura de la sucesién.»

— De conformidad con el
articulo 129.5 del Reglamento de
las Cortes de Aragén, la Ponencia
acuerda por unanimidad poner en
cursiva las palabras «post mortem»
en el apartado 3 de este articulo.

259



Materiales

Al articulo 11:

— En la enmienda nam. 28, del
G.P. Mixto, votan a favor los GG.PP.
Socialista, Izquierda Unida de
Aragén y Mixto, y en contra los
GG.PP. Popular y del Partido
Aragonés.

— La enmienda nam. 29, del
G.P. Socialista, es retirada.

Al articulo 12:

— La enmienda nam. 30, del
G.P. Socialista, es retirada.

Al articulo 13:

— Con la enmienda num. 31,
del G.P. Izquierda Unida de
Aragén, y el texto del Proyecto de
Ley, se elabora y aprueba, por una-
nimidad, un texto transaccional en
el sentido de sustituir, en el aparta-
do a), la palabra «hijos» por «des-
cendientes».

— La enmienda nim. 32, del
G.P. Mixto, es rechazada con el voto
a favor del G.P. enmendante, en
contra de los GG.PP. Popular y del
Partido Aragonés y la abstenci6n de
los GG.PP. Socialista e Izquierda
Unida.

— Las enmiendas nums. 33 y 34,
del G.P. Socialista, son rechazadas
con los votos a favor de los GG.PP.
enmendante y Mixto, en contra de
los GG.PP. Popular y del Partido
Aragonés y la abstencién del G.P.
Izquierda Unida de Aragén.

— La enmienda num. 35, del
G.P. Izquierda Unida de Aragén, es
aprobada por unanimidad.

— La enmienda num. 36, del
G.P. Izquierda Unida de Aragon, es
retirada.

— La enmienda num. 37, del
G.P. Socialista, es rechazada con los
votos a favor de los GG.PP. enmen-

260

dante, Izquierda Unida de Aragén y
Mixto, y en contra de los GG.PP.
Popular y del Partido Aragonés.

— Con la enmienda num. 38,
del G.P. Izquierda Unida de Aragén,
se elabora y aprueba un texto tran-
saccional, por unanimidad, en el
sentido de anadir un nuevo parrafo
tras el actual apartado b), cuya
redaccion es la siguiente:

«b bis) El que fuere condenado
a pena de inhabilitacion especial
para el ejercicio de los derechos de
patria potestad o autoridad familiar,
tutela, guarda o acogimiento fami-
liar, en las sucesiones de las perso-
nas sobre las que versara la penay
sus descendientes.»

Al articulo 14:

— La enmienda nim. 39, del
G.P. Socialista, es aprobada por una-
nimidad.

— La enmienda nim. 40, del
G.P. Mixto, es rechazada con el voto
a favor del Grupo Parlamentario
enmendante, los votos en contra de
los GG.PP. Popular y del Partido
Aragonés y la abstencién de los
GG.PP. Socialista e Izquierda Unida
de Aragén.

— El letrado propone la siguien-
te correccién técnica, que es acep-
tada por unanimidad: en el parrafo
2, anadir «b bis)», detras de b),
habida cuenta de la introduccién
de una nueva causa de indignidad
sucesoria en el articulo 13.

Al articulo 15:

— Con la enmienda nam. 41,
del G.P. Mixto, y el texto del
Proyecto de Ley, se elabora y aprue-
ba, por unanimidad, un texto tran-
saccional en el sentido de sustituir
la frase «... que resultarian favoreci-
das por la sucesién en caso de decla-
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rarse...» por «...que resultarian
favorecidas en la sucesion, caso de
declararse...».

Al articulo 16:

— La enmienda nam. 42, del
G.P. Socialista, es retirada.

Al articulo 17:

— Con la enmienda ntm. 43,
del G.P. Socialista, y el texto del
Proyecto, se elabora un texto tran-
saccional que es aprobado por una-
nimidad y que queda redactado con
el siguiente tenor:

«1. Las causas de indignidad
sucesoria no surtirin efecto si el
causante, conociéndolas, hace dis-
posiciones a favor del indigno, se
reconcilia con él o le perdona en
escritura publica. La reconciliacion
y el perdén seran irrevocables.

2. El fiduciario podra dejar inefi-
caces las causas de indignidad por
los mismos actos que el causante,
salvo que éste expresamente se lo
haya prohibido.»

— La enmienda ntm. 44, del
G.P. Izquierda Unida de Aragén, es
rechazada con los votos a favor de
los GG.PP. Izquierda Unida de Ara-
gon y Mixto, en contra los GG.PP.
Popular y del Partido Aragonésy la
abstencién del G.P. Socialista.

Al articulo 18:

— La enmienda num. 45, del
G.P. Socialista, es rechazada con los
votos en contra de todos los Grupos
Parlamentarios excepto el enmen-
dante que lo hace a favor.

Al articulo 19:

— La enmienda nam. 46, del
G.P. Mixto, es aprobada por unani-
midad.
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— La enmienda nim. 47, del
G.P. Socialista, es aprobada por una-
nimidad.

Al articulo 21:

~— Con la enmienda num. 48,
del G.P. Mixto, y el texto del
Proyecto de Ley, se elabora y aprue-
ba, por unanimidad, un texto tran-
saccional en el sentido siguiente:

«1. En las sucesiones voluntarias
la sustitucién legal tiene lugar cuan-
do el llamado ha premuerto o ha
sido declarado ausente o indigno
de suceder.

2. La sustitucién legal se produ-
ce en favor de los descendientes, sin
limitacion de grado, del sustituido
que a su vez sea descendiente o her-
mano del causante.

3. Los sustitutos que reciban la
porcién del llamado a la herencia
declarado ausente deberin cumplir
las obligaciones que impone la nor-
mativa sobre la ausencia.»

— Las enmiendas niims. 49 y 50,
del G.P. Socialista, son retiradas.

Al articulo 22:

— La enmienda num. 51, del
G.P. Mixto, es rechazada al votar en
contra todos los Grupos Parlamen-
tarios con la excepcién del enmen-
dante que lo hace a favor.

Al articulo 23:

— La enmienda nim. 52, del
G.P. Mixto, es aprobada por unani-
midad.

— Las enmiendas ntims, 53 y 54,
del G.P. Socialista, son retiradas.

— La enmienda num. 55, del
G.P. Mixto, es rechazada con los
votos a favor de los GG.PP. Socialista
y enmendante, en contra los GG.PP.
Popular y del Partido Aragonés y la
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abstencion del G.P. Izquierda Unida
de Aragén.

— La enmienda nam. 56, del
G.P. Socialista, es rechazada con los
votos a favor de los GG.PP. enmen-
dante y Mixto, en contra de los
GG.PP. Popular y del Partido Ara-
gonés y la abstencién del G.P. Iz-
quierda Unida de Aragén.

Al articulo 24:

— La enmienda nam. 57, del
G.P. del Partido Aragonés, es recha-
zada con los votos en contra de
todos los Grupos Parlamentarios
con la excepcion del enmendante,
que lo hace a favor.

— La enmienda nam. 58, del
G.P. Socialista, se retira.

— La enmienda nam. 59, del
G.P. Socialista, se rechaza con los
votos en contra de los GG.PP.
Popular, del Partido Aragonés,
Izquierda Unida de Aragén y Mixto,
y a favor del G.P. enmendante.

— La enmienda num. 60, del
G.P. Mixto, es aprobada por unani-
midad.

Al articulo 25:

— La enmienda num. 61, del
G.P. Mixto, es aprobada por unani-
midad.

Al articulo 26:

— ILa enmienda num. 62, del
G.P. del Partido Aragonés, es recha-
zada con los volos en contra de
todos los Grupos Parlamentarios
con la excepcién del enmendante,
que lo hace a favor.

— La enmienda nuam. 63, del
G.P. Izquierda Unida de Aragén, es
rechazada con los votos a favor del
Grupo Parlamentario enmendante,
en contra los GG.PP. Popular,
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Socialista y Mixto y la abstencion del
G.P. del Partido Aragonés.

Al articulo 27:

— La enmienda nam. 64, del
G.P. Socialista, es rechazada con los
votos en contra de todos los Grupos
Parlamentarios con la excepcién del
enmendante, que lo hace a favor.

Al articulo 29:

— La enmienda nam. 65, del
G.P. Socialista, es rechazada con los
votos en contra de todos los Grupos
Parlamentarios con la excepcién del
enmendante, que lo hace a favor.

— La enmienda nam. 66, del
G.P. Mixto, por la que se pretende
dar una nueva redaccién a los ar-
ticulos 29 y 30, es rechazada al
votar a favor el Grupo Parlamenta-
rio enmendante, en contra los
GG.PP. Popular, del Partido Arago-
nés e Izquierda Unida de Aragdn y
la abstencién del G.P. Socialista.

Al articulo 30:

— La enmienda nim. 67, del
G.P. Socialista, es rechazada con los
votos en contra de todos los Grupos
Parlamentarios con la excepcion del
enmendante, que lo hace a favor.

Al articulo 31:

— La enmienda num. 68, del
G.P Socialista, es rechazada al votar
a favor el Grupo Parlamentario
enmendante, en contra los GG.PP.
Popular y del Partido Aragonés y la
abstencion de los GG.PP. Izquierda
Unida de Aragén y Mixto.

— Con la enmienda nam. 69,
del G.P. Socialista, y el texto del
Proyecto de Ley, se elabora y aprue-
ba, por unanimidad, un texto tran-
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saccional en el sentido de sustituir
«necesitan asistencia» y anadir, al
final del apartado primero, la
expresion «necesitaran la asistencia
que requiere la Compilacién del
Derecho Civil de Aragén».

— La enmienda nim. 70, del
G.P. Mixto, la Ponencia acuerda
rechazar su aprobacién, al votar a
favor el G.P. enmendante, en contra
los GG.PP. Popular y del Partido
Aragonés y la abstenciéon de los
GG.PP. Socialista e Izquierda Unida
de Aragén.

— Con la enmienda nam. 71,
del G.P. Socialista, y el texto del
Proyecto de Ley, se elabora y aprue-
ba, por unanimidad, un texto tran-
saccional en el sentido de sustituir
la expresion final del apartado ter-
cero, «en cambio, la repudiacién ha
de ser conjunta» por «sin embargo,
la repudiacién exigird la interven-
cién de ambos».

— La enmienda nam. 72, del
G.P. Mixto, es rechazada al votar a
favor el Grupo Parlamentario
enmendante, en contra los GG.PP.
Popular y del Partido Aragonés y la
abstencion de los GG.PP. Socialista
e Izquierda Unida de Aragon.

— De conformidad con el
articulo 129.5 del Reglamento de
las Cortes de Aragén, la Ponencia,
por unanimidad, acuerda sustituir
el apartado 3, «en el articulo 9.1 de
la Compilacién» por «apartado 1
del articulo 9 de la Compilacién».

— La enmienda nim. 73, del
G.P. Mixto, es aprobada por unani-
midad.

— El letrado propone como
correccion técnica, que es aprobada
por unanimidad, que se suprima la
expresion «de Aragén» en el parra-
fo 1, al mencionar la Compilacion
del Derecho Civil en coherencia
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con el resto del articulado del
Proyecto de Ley.

Al articulo 33:

— La enmienda num. 74, del
G.P. Socialista, es retirada.

Al articulo 34:

— La enmienda nam. 75, del
G.P. Socialista, es rechazada con los
votos en contra de todos los Grupos
Parlamentarios con la excepcién
del enmendante, que lo hace a
favor.

Al articulo 35:

— La enmienda nim. 76, del
G.P. Socialista, es rechazada con los
votos en contra de todos los Grupos
Parlamentarios con la excepcién
del enmendante, que lo hace a
favor.

— La enmienda nim. 77, del
G.P. Socialista, es rechazada con los
votos a favor de los GG.PP. Socialista
y Mixto, en contra de los GG.PP.
Popular y del Partido Aragonés y la
abstencion del G.P. Izquierda Unida
de Aragén.

Al articulo 37:

— La enmienda nim. 78, del
G.P. Mixto, es aprobada por unani-
midad.

Al articulo 39:

— La enmienda nim. 79, del
G.P. Mixto, es aprobada por unani-
midad.

— La enmienda nuam. 80, del
G.P. Socialista, es rechazada con los
votos a favor de los GG.PP. enmen-
dante y Mixto y en contra los
GG.PP. Popular, del Partido Arago-
nés e Izquierda Unida de Aragén.
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Al articulo 40 se han presentado
tres enmiendas:

— La enmienda nam. 81, del
G.P. Mixto, que es rechazada con el
voto a favor del G.P. Socialista y
enmendante y los votos en contra
de los GG.PP. Popular y del Partido
Aragonés e Izquierda Unida de
Aragén.

— La enmienda nim. 82, del
G.P. Socialista, que es rechazada
con los votos en contra de los
GG.PP. Popular y del Partido
Aragonés, a favor del G.P. enmen-
dante y la abstencién de los GG.PP.
Izquierda Unida de Aragén y Mixto.

— La enmienda nim. 83, del
G.P. Izquierda Unida de Aragén,
que es rechazada al votar negativa-
mente los GG.PP. Popular, Socialis-
ta, del Partido Aragonés y Mixtoya
favor del G.P. enmendante.

Al articulo 41:

— Con la enmienda num. 84,
del G.P. Socialista, se aprueba por
unanimidad un texto transaccional,
quedando redactado el precepto
con el siguiente tenor:

«Entre las cargas hereditarias se
incluyen los gastos causados por la
ultima enfermedad del causante,
asi como los de su funeral y entie-
rro o incineracion, los de conserva-
cién y defensa de los bienes de la
herencia causados en interés
comun y cualesquiera otros de
naturaleza analoga.»

Al articulo 44:

— La enmienda nam. 85, del
G.P. Mixto, se aprueba por unani-
midad.

Al articulo 45:

— Con la enmienda num. 86,
del G.P. Mixto, se aprueba por una-
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nimidad un texto transaccional, en
el sentido de anadir, entre «los acree-
dores» y «a medida que se presen-
ten», la expresion «del causante».

Al articulo 46:

— La enmijenda nim. 87, del
G.P. Socialista, se rechaza con los
votos en contra de los GG.PP.
Popular, del Partido Aragonés,
Izquierda Unida de Aragén y Mixto
y a favor del G.P. enmendante.

Al articulo 47:

— La enmienda num. 88, del
G.P. Socialista, se rechaza con los
votos en contra de todos los GG.PP.
excepto del G.P. enmendante, que
lo hace a favor.

— La enmienda num. 89, del
G.P. Socialista, se rechaza con los
votos en contra de los GG.PP.
Popular, del Partido Aragonés e
Izquierda Unida, a favor del G.P.
enmendante y la abstencion del
G.P. Mixto.

— L.a enmienda nim. 90, del
G.P. Socialista, se rechaza con los
votos en contra de los GG.PP.
Popular, del Partido Aragonés,
Izquierda Unida de Aragén y Mixto
y a favor del G.P. enmendante.

Al articulo 49:

— La enmienda nim. 91, del
G.P. Socialista, se rechaza con los
votos en contra de los GG.PP.
Popular, del Partido Aragonés,
Izquierda Unida de Aragén y Mixto
y a favor del G.P. enmendante.

— La enmienda num. 92, del
G.P. Socialista, se rechaza con los
votos en contra de los GG.PP.
Popular, del Partido Aragonés, a
favor de los GG.PP. enmendante y
Mixto y la abstencién del G.P.
Izquierda Unida de Aragén.
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— La enmienda num. 93, del
G.P. Socialista, se rechaza con los
“votos en contra de todos los GG.PP.
excepto del G.P. enmendante, que
lo hace a favor.

Al articulo 50:

— L.a enmienda nam. 94, del
G.P. Izquierda Unida de Aragoén, se
rechaza con los votos en contra de
los GG.PP. Popular, del Partido
Aragonés y Mixto, a favor del G.P.
enmendante y la abstenciéon del
G.P. Socialista.

— La enmienda nim. 95, del
G.P. Socialista, se rechaza con los
votos en contra de los GG.PP. Popu-
lar, del Partido Aragonés, Izquierda
Unidad de Aragén y Mixto y a favor
del G.P. enmendante.

— La enmienda nim. 96, del
G.P. Izquierda Unida de Aragén, se
rechaza con los votos en contra de
los GG.PP. Popular, Socialista, del
Partido Aragonés y Mixto y a favor
del G.P. enmendante.

Al articulo 51:

— La enmienda num. 97, del
G.P. Socialista, se rechaza con los
votos en contra de los GG.PP.
Popular, del Partido Aragonés,
Izquierda Unida de Aragén y Mixto
y a favor del G.P. enmendante.

— Las enmiendas nams. 98 y 99,
del G.P. Mixto, se rechazan con el
voto a favor del G.P. Socialista y
enmendante, y en contra de los
GG.PP. Popular, del Partido Aragonés
e Izquierda Unida de Aragén.

— La enmienda nim. 100, del
G.P. Socialista, se rechaza con los
votos en contra de los GG.PP.
Popular, del Partido Aragonés e
Izquierda Unida de Aragén y a favor
de los GG.PP. enmendante y Mixto.

RDCA-1999-V-(n® 1)

— La enmienda num. 101, del
G.P. Mixto, se rechaza con los votos
en contra de los GG.PP. Popular, del
Partido Aragonés e Izquierda Unida
de Aragén, a favor del G.P. enmen-
dante y la abstencion del G.P.
Socialista.

— La enmienda num. 102, del
G.P. Socialista, se rechaza con los
votos en contra de los GG.PP.
Popular, del Partido Aragonés,
Izquierda Unida de Aragén y Mixto
y a favor del G.P. enmendante.

— La enmienda nam. 103, del
G.P. Socialista, se rechaza con los
votos en contra de los GG.PP.
Popular, del Partido Aragonés e
Izquierda Unida de Aragén y a favor
de los GG.PP. enmendante y Mixto.

Al articulo 52:

— La enmienda num. 104, del
G.P. Mixto, se aprueba por unani-
midad.

— L.a enmienda nam. 105, del
G.P. Socialista, se rechaza con los
votos en contra de los GG.PP.
Popular, del Partido Aragonés e
Izquierda Unida de Aragén, a favor
del G.P. enmendante y la absten-
cion del G.P. Mixto.

Al articulo 53:

— La enmienda nim. 106, del
G.P. Socialista, se rechaza con los
votos en contra de los GG.PP.
Popular, del Partido Aragonés,
Izquierda Unida de Aragén y Mixto
y a favor del G.P. enmendante.

— La enmienda niim. 107, del
G.P. Izquierda Unida de Aragén, se
rechaza con los votos en contra de
los GG.PP. Popular, Socialista, del
Partido Aragonés y Mixto y a favor
del G.P. enmendante.

265



Materiales

— La enmienda nim. 108, del
G.P. Mixto, se aprueba por unani-
midad.

— La enmienda nim. 109, del
G.P. Socialista, se rechaza con los
votos en contra de los GG.PP.
Popular, del Partido Aragonés,
lIzquierda Unida de Aragén y Mixto
y a favor del G.P. enmendante.

— La enmienda num. 110, del
G.P. del Partido Aragonés, se recha-
za con el voto a favor del G.P.
enmendante y en contra del resto
de los GG.PP.

A los articulos 58 a 61:

— Se presenta la enmienda
num. 111, del G.P. Mixto, que se
rechaza con los votos en contra de
los GG.PP. Popular, del Partido
Aragonés e Izquierda Unida de
Aragén, a favor del G.P. enmendan-
te y la abstencién del G.P. Socialista.

Al articulo 58:

— La enmienda nim. 112, del
G.P. Socialista, se rechaza con los
votos en contra de los GG.PP.
Popular, del Partido Aragonés e
Izquierda Unida de Aragén, a favor
del G.P. enmendante y la absten-
cion del G.P. Mixto.

Al articulo 59:

— La enmienda nim. 113, del
G.P. Socialista, se rechaza con los
votos en contra de los GG.PP.
Popular, del Partido Aragonés e
Izquierda Unida de Aragén, a favor
del G.P. enmendante y la absten-
cioén del G.P. Mixto.

— De conformidad con el
articulo 129.5 del Reglamento de
las Cortes de Aragén, la Ponencia
acuerda por unanimidad que, en el
parrafo 1, las palabras «inter vivos»
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y «mortis causa», deben de ir en
cursiva.

— La enmienda num. 114, del
G.P. Izquierda Unida de Aragon, se
rechaza con los votos en contra de
los GG.PP. Popular y del Partido
Aragonés, a favor del G.P. enmen-
dante y la abstencién de los GG.PP.
Socialista y Mixto.

Al articulo 60:

— La enmienda num. 115, del
G.P. Socialista, se rechaza con los
votos en contra de los GG.PP.
Popular y del Partido Aragonés, a
favor del G.P. enmendante y la abs-
tencién de los GG.PP. Izquierda
Unida de Aragén y Mixto.

Al articulo 62:

— La enmienda nam. 116, del
G.P. Socialista, se rechaza con los
votos en contra de los GG.PP.
Popular, del Partido Aragonés,
Izquierda Unida de Aragén y Mixto
y a favor del G.P. enmendante.

Al articulo 63:

— La enmienda nim. 117, del
G.P. Mixto, se rechaza con los votos
en contra de los GG.PP. Popular, del
Partido Aragonés, a favor de los
GG.PP. Izquierda Unida de Aragén
y Mixto y la abstencién del G.P.
Socialista.

— La enmienda nim. 118, del
G.P. Socialista, se rechaza con los
votos en contra de los GG.PP.
Popular, del Partido Aragonés,
Izquierda Unida de Aragén y Mixto
y a favor del G.P. enmendante.

Al articulo 64:

— La enmienda num. 119, del
G.P. Socialista, se rechaza con los
votos en contra de los GG.PP.
Popular, del Partido Aragonés y a
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favor de los GG.PP. enmendante,
[zquierda Unida de Aragén y Mixto.

Al articulo 65:

— La enmienda nim. 120, del
G.P. Socialista, se rechaza con los
votos en contra de los GG.PP.
Popular, del Partido Aragonés,
Izquierda Unida de Aragén y Mixto
y a favor del G.P. enmendante.

— De conformidad con el
articulo 129.5 del Reglamento de
las Cortes de Aragén, la Ponencia
acuerda por unanimidad que, en las
letras a) y c) de este precepto, las
palabras «mortis causa» deben ir en
cursiva.

Al articulo 66:

— La enmienda num. 121, del
G.P. Mixto, se aprueba por unani-
midad.

— La enmienda num. 122, del
G.P. Socialista, se rechaza con los
votos en contra de los GG.PP.
Popular, del Partido Aragonés,
Izquierda Unida de Aragén y Mixto
y a favor del G.P. enmendante.

— La enmienda num. 123, del
G.P. Mixto, se aprueba por unani-
midad.

Al articulo 67:

— De conformidad con el
articulo 129.5 del Reglamento de
las Cortes de Aragén, la Ponencia
acuerda por unanimidad que, en el
apartado 2, las palabras «mortis
causa» deben ir en cursiva.

Al articulo 69:

— La enmienda nim. 124, del
G.P. Socialista, se rechaza con los
votos en contra de los GG.PP.
Popular, del Partido Aragonés,
Izquierda Unida de Aragén y Mixto
y a favor del G.P. enmendante.
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— La enmienda nam. 125, del
G.P. Mixto, se rechaza con los votos
en contra de los GG.PP. Popular, del
Partido Aragonés e Izquierda Unida
de Aragén y a favor de los GG.PP.
Socialista y enmendante.

Al articulo 70:

— La enmienda num. 126, del
G.P. Socialista, se rechaza con los
votos en contra de los GG.PP.
Popular, del Partido Aragonés,
Izquierda Unida de Aragén y Mixto
y a favor del G.P. enmendante.

Al articulo 71:

— La enmienda nim. 127, del
G.P. del Partido Aragonés, se retira.

— Las enmiendas nams. 128 y
129, del G.P. Mixto, se retiran.

— La enmienda num. 130, del
G.P. Socialista, se rechaza con los
votos en contra de los GG.PP.
Popular, del Partido Aragonés, a
favor del G.P. enmendante y la abs-
tencién de los GG.PP. Izquierda
Unida de Aragén y Mixto.

— La enmienda nim. 131, del
G.P. Mixto, se retira.

Al articulo 73:

— La enmienda nam. 132, del
G.P. Socialista, se rechaza con los
votos en contra de los GG.PP.
Popular, del Partido Aragonés,
Izquierda Unida de Aragén y Mixto
y a favor del G.P. enmendante.

— Con la enmienda num. 133,
del G.P. Mixto, se aprueba por una-
nimidad, un texto transaccional del
parrafo primero del precepto
enmendado, que queda redactado
con el siguiente tenor:

«1. En la Instituciéon de presente
de heredero universal, el instituido
adquiere todos los derechos de que
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sea titular el instituyente al otorga-
miento del pacto, salvo los que se
hubiese reservado.»

— La enmienda num. 134, del
G.P. Socialista, se rechaza con los
votos en contra de los GG.PP.
Popular, del Partido Aragonés,
Izquierda Unida de Aragén y Mixto
y a favor del G.P. enmendante.

Al articulo 74:

— La enmienda nam. 135, del
G.P. Socialista, se rechaza con los
votos en contra de los GG.PP.
Popular, del Partido Aragonés,
Izquierda Unida de Aragén y Mixto
y a favor del G.P. enmendante.

Al articulo 75:

— La enmienda nam. 136, del
G.P. Socialista, se rechaza con los
votos en contra de los GG.PP.
Popular, del Partido Aragonés,
Izquierda Unida de Aragén y Mixto
y a favor del G.P. enmendante.

A la seccion 3. del capitulo II del
titulo II:

— La enmienda nam. 137, del
G.P. Socialista, se rechaza con los
votos en contra de los GG.PP.
Popular, del Partido Aragonés,
Izquierda Unida de Aragén y Mixto
y a favor del G.P. enmendante.

Al articulo 76:

— La enmienda nam. 138, del
G.P. Socialista, se rechaza con los
votos en contra de los GG.PP.
Popular, del Partido Aragonés,
Izquierda Unida de Aragén y Mixto
y a favor del G.P. enmendante.

— La enmienda nam. 139, del
G.P. Mixto, se rechaza con los votos
en contra de los GG.PP. Popular,
Socialista, del Partido Aragonés e
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Izquierda Unida de Aragén y a favor
del G.P. enmendante.

Al articulo 77:

— La enmienda num. 140, del
G.P. Socialista, se rechaza con los
votos en contra de todos los GG.PP,,
excepto el G.P. enmendante, que
vota a favor.

Al articulo 78:

— La enmienda num. 141, del
G.P. Socialista, se rechaza con los
votos en contra de los GG.PP.
Popular, del Partido Aragonés,
Izquierda Unida de Aragén y Mixto
y a favor del G.P. enmendante.

Al articulo 79:

— La enmienda nim. 142, del
G.P. Socialista, se rechaza con los
votos en contra de los GG.PP.
Popular, del Partido Aragonés,
Izquierda Unida de Aragén y Mixto
y a favor del G.P. enmendante.

— La enmienda num. 143, del
G.P. Socialista, se rechaza con los
votos en contra de los GG.PP.
Popular, del Partido Aragonés y
Mixto, a favor del G.P. enmendante
y la abstencién del G.P. Izquierda
Unida de Aragén.

— La enmienda nim. 144, del
G.P. Mixto, se aprueba por unani-
midad.

— La enmienda num. 145, del
G.P. Socialista, se retira.

Al articulo 80:

— La enmienda nim. 146, del
G.P. Socialista, se rechaza con los
votos en contra de los GG.PP.
Popular, del Partido Aragonés,
Izquierda Unida de Aragén y Mixto
y a favor del G.P. enmendante.

— La enmienda nim. 147, del
G.P. Mixto, se rechaza con el voto
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en contra de todos los GG.PP.
excepto el G.P. enmendante, que lo
hace a favor.

Al capitulo III:

— La enmienda nim. 148, del
G.P. Socialista, se rechaza con los
votos en contra de los GG.PP.
Popular, del Partido Aragonés,
Izquierda Unida de Aragén y Mixto
y a favor del G.P. enmendante.

Al articulo 81:

— La enmienda nim. 149, del
G.P. Mixto, se rechaza con los votos
en contra de todos los GG.PP.,
excepto del G.P. enmendante, que
lo hace a favor.

— La enmienda nim. 150, del
G.P. Socialista, se rechaza con los
votos en contra de los GG.PP.
Popular, del Partido Aragonés,
Izquierda Unida de Aragén y Mixto
y a favor del G.P. enmendante.

Al articulo 82:

— La enmienda nam. 151, del
G.P. Socialista, se rechaza con los
votos en contra de los GG.PP.
Popular, del Partido Aragonés,
Izquierda Unida de Aragén y Mixto
y a favor del G.P. enmendante.

Al articulo 83:

— La enmienda num. 152, del
G.P. Socialista, se retira.

Al articulo 84:

— La enmienda num. 153, del
G.P. Mixto, se aprueba por unani-
midad.

— La enmienda ntm. 154, del
G.P. Socialista, se rechaza con los
votos en contra de los GG.PP.
Popular, del Partido Aragonés,
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Izquierda Unida de Aragén y Mixto
y a favor del G.P. enmendante.

Al articulo 85:

— La enmienda nim. 155, del
G.P. Socialista, se rechaza con los
votos en contra de los GG.PP.
Popular, del Partido Aragonés,
Izquierda Unida de Aragén y Mixto
y a favor del G.P. enmendante.

— Las enmiendas niims. 156 y
157, del G.P. Socialista, se rechazan
con el voto a favor del G.P. enmen-
dante y en contra del resto de los
GG.PP.

A la creacion de un articulo 86
bis nuevo se ha presentado la
enmienda nim. 158, de G.P. Mixto,
que se aprueba por unanimidad.

Al articulo 87:

— Las enmiendas nums. 159 y
160, del G.P. Mixto, se aprueban
por unanimidad.

— La enmienda num. 161, del
G.P. Socialista, se rechaza con los
votos en contra de los GG.PP.
Popular, del Partido Aragonés,
Izquierda Unida de Aragén y Mixto
y a favor del G.P. enmendante.

Al articulo 88:

— La enmienda nim. 162, del
G.P. Socialista, se rechaza con los
votos en contra de los GG.PP.
Popular, del Partido Aragonés,
Izquierda Unida de Aragén y Mixto
y a favor del G.P. enmendante.

— La enmienda num. 163, del
G.P. Mixto, se aprueba por unani-
midad.

Al articulo 89:

— La enmienda nim, 164, del
G.P. Socialista, se rechaza con los
votos en contra de todos los GG.PP.
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excepto el G.P. enmendante, que
vota a favor.

Al articulo 90:

— La enmienda nim. 165, del
G.P. Socialista, se rechaza con los
votos en contra de los GG.PP.
Popular, del Partido Aragonés,
Izquierda Unida de Aragén y Mixto
y a favor del G.P. enmendante.

— La enmienda num. 166, del
G.P. Mixto, se aprueba por unani-
midad.

Al articulo 91:

— La enmienda nam. 167, del
G.P. Socialista, se rechaza con los
votos en contra de los GG.PP.
Popular, del Partido Aragonés,
Izquierda Unida de Aragon y Mixto
y a favor del G.P. enmendante.

— Con la enmienda nam. 168,
del G.P. Mixto, se elabora un texto
transaccional, que es aprobado por
unanimidad, en el sentido de acep-
tar el texto de la enmienda pero
suprimiendo las palabras «por
enfermedad mortal».

— La enmienda nam. 169, del
G.P. Socialista, se rechaza con los
votos en contra de los GG.PP.
Popular, del Partido Aragonés,
Izquierda Unida de Aragén y Mixto
y a favor del G.P. enmendante.

Al articulo 92:

— La enmienda nam. 170, del
G.P. Socialista, se rechaza con el
voto a favor del G.P. enmendante y
en contra del resto de los GG.PP.

Al articulo 93:

— La enmienda num. 171, del
G.P. Socialista, se rechaza con los
votos en contra de los GG.PP.
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Popular, del Partido Aragonés,
Izquierda Unida de Aragén y Mixto
y a favor del G.P. enmendante.

— La enmienda num. 172, del
G.P. Izquierda Unida de Aragén, se
retira.

Al articulo 94:

— La enmienda ntm. 173, del
G.P. Socialista, se rechaza con los
votos en contra de todos los GG.PP.
excepto del G.P. enmendante, que
vota a favor.

— La enmienda num. 174, del
G.P. del Partido Aragonés, se aprue-
ba con los votos a favor de los
GG.PP. Popular, enmendante y
Mixto, en contra del G.P. Socialista
y la abstencién del G.P. Izquierda
Unida de Aragoén.

— La enmienda nam. 175, del
G.P. Izquierda Unida de Aragén, se
retira.

— La enmienda nam. 176, del
G.P. Izquierda Unida de Aragén, se
rechaza con los votos en contra de
los GG.PP. Popular, Socialista, del
Partido Aragonés y Mixto y a favor
del G.P. enmendante.

— La enmienda num. 177, del
G.P. Mixto, se rechaza con los votos
en contra de los GG.PP. Popular,
Socialista, del Partido Aragonés e
Izquierda Unida de Aragon y a favor
del G.P. enmendante.

— Con la enmienda nam. 178,
del G.P. Mixto, que postula la crea-
cién de un nuevo articulo 94 bis, se
elabora un texto transaccional que
es aprobado por unanimidad, en el
sentido de modificar la primera
frase de la enmienda, quedando el
resto de la misma igual, y que queda
redactado con el siguiente tenor:

«]. Los testamentos notariales
podrin redactarse en cualquicra de
las lenguas o modalidades lingiisti-
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cas de Aragén que los testadores eli-
jan. Si el autorizante o, en su caso,
los testigos o demds personas inter-
vinientes en el otorgamiento no
conocieran lengua o modalidad lin-
glistica elegida, el testamento se
otorgara en presencia y con inter-
vencién de un intérprete, no nece-
sariamente oficial, designado por
los testadores y aceptado por el
autorizante, quien debera firmar el
documento.

2. Igualmente, los testamentos
cerrados y los olografos podran
otorgarse en cualquier lengua o
modalidad lingtistica de Arag6n.»

Al articulo 95:

— Las enmiendas niim. 179, del
G.P. Socialista, y 180, del G.P. Mixto,
son objeto de transaccién con el
Proyecto de Ley, en el sentido de
admitir el texto de la enmienda
nam. 180, siendo aprobado por
unanimidad.

— La enmienda ntim. 181, del
G.P. Mixto, se aprueba por unani-
midad.

Al articulo 99:

— La enmienda nim. 182, del
G.P. Socialista, se rechaza con los
votos en contra de los GG.PP.
Popular, del Partido Aragonés,
Izquierda Unida de Aragén y Mixto
y a favor del G.P. enmendante.

Al articulo 100:

— La enmienda num. 183, del
G.P. Socialista, se rechaza con el
voto a favor del G.P. enmendante y
en contra del resto de los GG.PP.

Al articulo 101:

— La enmienda naim. 184, del
G.P. Socialista, se rechaza con los
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votos en contra de los GG.PP.
Popular, del Partido Aragonés,
Izquierda Unida de Arag6n y Mixto
y a favor del G.P. enmendante.

— La enmienda nim. 185, del
G.P. Mixto, se rechaza con el voto a
favor del G.P. enmendante y en con-
tra del resto de los GG.PP.

— La enmienda nim. 186, del
G.P. del Partido Aragonés, se aprue-
ba con los votos a favor de los
GG.PP. Popular, enmendante €
Izquierda Unida de Aragén y en
contra de los GG.PP. Socialista y
Mixto.

Al articulo 102:

— La enmienda nam. 187, del
G.P. del Partido Aragonés, es objeto
de transacciéon con el texto del
Proyecto de Ley y aprobada con el
voto a favor de los GG.PP. Popular,
enmendante, Izquierda Unida de
Aragén y Mixto y el voto en contra
del G.P. Socialista. El texto resultan-
te queda asi:

«l. Son correspectivas entre si
las disposiciones de contenido
patrimonial de uno y otro testador
cuya eficacia, por voluntad declara-
da por ambos en un mismo testa-
mento o contrato sucesorio, estuvie-
ra reciprocamente condicionada,
seran (sic) en beneficio mutuo o de
tercero. La correspectividad no se
presume.

2. La nulidad o anulacién de
una disposicion produce la inefica-
cia total de la correspectiva. Sin
embargo, la ineficacia sobrevenida
de una disposiciéon no produce la
de su correspectiva, que dejara de
tener ese caracter.»

— La enmienda num. 188, del
G.P. Socialista, se rechaza con los
votos en contra de todos los GG.PP.
excepto del G.P. enmendante, que
lo hace a favor.
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Al articulo 103:

— La enmienda num. 189, del
G.P. del Partido Aragonés, se recha-
za con los votos en contra de los
GG.PP. Popular, Socialista, Izquier-
da Unida de Aragén y Mixto y a
favor del G.P. enmendante.

— La enmienda num. 190, del
G.P. Socialista, se rechaza con los
votos en contra de los GG.PP.
Popular, del Partido Aragonés,
Izquierda Unida de Aragén y Mixto
y a favor del G.P. enmendante.

Al articulo 104:

— La enmienda nim. 191, del
G.P. del Partido Aragonés, se recha-
za con los votos en contra de los
GG.PP. Popular, Socialista e Iz-
quierda Unida de Aragén y a favor
del G.P. Mixto y del G.P. enmen-
dante.

— La enmienda nim. 192, del
G.P. Mixto, en la que se postula la
creacién de un nuevo capitulo que
incluye tres preceptos adicionales,
se rechaza con los votos en contra
de los GG.PP. Popular, Socialista,
del Partido Aragonés, Izquierda
Unida de Aragén y a favor del G.P.
enmendante.

A los articulos 105 a 120:

— La enmienda nim. 193, del
G.P. Socialista, se rechaza con los
votos en contra de todos los GG.PP.,
excepto del G.P. enmendante, que
lo hace a favor.

Al articulo 105:

— La enmienda nim. 194, del
G.P. del Partido Aragonés, se recha-
za con los votos en contra de todos
los GG.PP. excepto del enmendante
y a favor del G.P. enmendante (sic).
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Al articulo 106:

— La enmienda nim. 195, del
G.P. Mixto, se rechaza con los votos
en contra de los GG.PP. Popular,
Socialista y del Partido Aragonésy a
favor de los GG.PP. Izquierda Unida
de Aragén y enmendante.

— De conformidad con el articu-
lo 129.5 del Reglamento de las
Cortes de Aragéon, la Ponencia
acuerda por unanimidad que, ¢n el
parrafo dos, se sustituya la palabra
«lo» por «la», en coherencia con la
expresion de «disposicion testa-
mentaria», de modo que el inciso del
precepto quede redactado asi: «...el
testador no la habria otorgado».

Al articulo 108:

— La enmienda nim. 196, del
G.P. Mixto, se rechaza con los votos
en contra de los GG.PP. Popular,
Socialista, del Partido Aragonés,
Izquierda Unida de Aragdn y a favor
del G.P. enmendante.

— De conformidad con el articu-
lo 129.5 del Reglamento de las
Cortes de Aragén, la Ponencia
acuerda, por unanimidad, en el
apartado 1, sustituir «del articulo
105.1 a)» por «contemplada en la
letra a) del apartado 1 del articulo
105», y en el apartado 2, sustituir
«105.1.b)» por «a la que se reficre la
letra b) del apartado 1 del articulo
105».

Al articulo 109:

— La enmienda num. 197, del
G.P. del Partido Aragonés, se aprue-
ba por unanimidad.

Al articulo 110:

— La enmienda nim. 198, del
G.P. del Partido Aragonés, se aprue-
ba por unanimidad.
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Al articulo 111:

— Las enmiendas niims. 199, del
G.P. del Partido Aragonés, y 200, del
G.P. Mixto, son objeto de transac-
cién y aprobadas por unanimidad,
en el sentido de asumir el texto de
la enmienda nim. 200.

Al articulo 112:

— La enmienda num. 201, del
G.P. del Partido Aragonés, se aprue-
ba por unanimidad.

— La enmienda nam. 202, del
G.P. Izquierda Unida de Aragén, se
rechaza con el voto a favor del G.P.
enmendante y en contra del resto
de los GG.PP.

Al articulo 114:

— La enmienda num. 203, del
G.P. Mixto, se aprueba por unani-
midad.

Al articulo 116:

— La enmienda num. 204, del
G.P. Izquierda Unida de Aragoén, se
rechaza con los votos en contra de
los GG.PP. Popular, del Partido
Aragonés, Socialista y Mixto y a
favor del G.P. enmendante.

Al articulo 117:

— La enmienda nim. 205, del
G.P. Mixto, se rechaza con los votos
a favor del G.P. enmendante y en
contra del resto de los GG.PP.

Al articulo 118:

— La enmienda nim. 206, del
G.P. del Partido Aragonés, se recha-
za con los votos en contra de los
GG.PP. Popular, Socialista, Izquier-
da Unida de Aragén y Mixto y a
favor del G.P. enmendante.

— Con la enmienda num. 207,
del G.P. Izquierda Unida de Ara-
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gon, se elabora un texto transaccio-
nal, que es aprobado por unanimi-
dad en el sentido de sustituir el
término «testador» por «alguno de
los testadores».

Al articulo 120:

— La enmienda num. 208, del
G.P. Mixto, se aprueba por unani-
midad.

Al articulo 121:

— La enmienda num. 209, del
G.P. Socialista, se rechaza con el
voto a favor del G.P. enmendante y
en contra del resto de los GG.PP.

Al articulo 122:

— La enmienda nam. 210, del
G.P. del Partido Aragonés, se aprue-
ba por unanimidad.

— La enmienda nam. 211, del
G.P. Mixto, se aprueba por unani-
midad.

Al articulo 123:

— La enmienda num. 212, del
G.P. Socialista se aprueba por una-
nimidad.

Al articulo 124:

— La enmienda nim. 213, del
G.P. Socialista, se rechaza con los
votos en contra de los GG.PP.
Popular, del Partido Aragonés,
Izquierda Unida de Aragén y Mixto
y a favor del G.P. enmendante.

Al articulo 125:

— La enmienda nim. 214, del
G.P. Socialista, se rechaza con los
votos en contra de los GG.PP.
Popular, del Partido Aragonés,
Izquierda Unida de Aragén y Mixto
y a favor del G.P. enmendante.
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Al articulo 126:

— La enmienda num. 215, del
G.P. Mixto, se rechaza con los votos
en contra de todos los GG.PP.
excepto del G.P. enmendante, que
lo hace a favor.

— La enmienda nim. 216, del
G.P. del Partido Aragonés, se retira.

— LLa enmienda num. 217, del

G.P. Mixto, se aprueba por unani-
midad.

Al articulo 127:

— La enmienda num. 218, del
G.P. Socialista, se rechaza con los
votos en contra de los GG.PP. Popu-
lar, del Partido Aragonés y Mixto y a
favor del G.P. enmendante.

— La enmienda nam. 219, del
G.P. Mixto, se rechaza con los votos
en contra de todos los GG.PP.
excepto del G.P. enmendante, que
vota a favor.

Al articulo 128:

— La enmienda nam. 220, del
G.P. Izquierda Unida de Aragén, se
aprueba por unanimidad.

— La enmienda nim. 221, del
G.P. Mixto, se rechaza con los votos
en contra de los GG.PP. Popular,
Socialista y del Partido Aragonés, a
favor del G.P. enmendante y la abs-
tencién del G.P. Izquierda Unida de
Aragén.

Al articulo 129:

— La enmienda nam. 222, del
G.P. Mixto, se rechaza con los votos
en contra de los GG.PP. Popular,
Socialista y del Partido Aragonés, a
favor del G.P. enmendante y la abs-
tencién del G.P. Izquierda Unida de
Aragén.
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Al articulo 130:

— La enmienda num. 223, del
G.P. Mixto, se rechaza con los votos
en contra de los GG.PP. Popular,
Socialista, del Partido Aragonés e
Izquierda Unida de Aragén y a favor
del G.P. enmendante.

Al articulo 131:

— La enmienda num. 224, del
G.P. Mixto, se rechaza con los votos
en contra de los GG.PP. Popular y
del Partido Aragonés, a favor del
G.P. Socialista y enmendante y la
abstencion del G.P. Izquierda Unida
de Aragén.

— La enmienda nam. 225, del
G.P. Socialista, se rechaza con los
votos en contra de los GG.PP.
Popular y del Partido Aragonés, a
favor de los GG.PP. Socialista y
Mixto y la abstencién del G.P.
Izquierda Unida de Aragén.

Al articulo 132:

— Las enmiendas nams. 226 y
227. del G.P. Mixto, se aprueban
por unanimidad.

— La enmienda num. 228, del
G.P. Socialista, se retira.

— La enmienda num. 229, del
G.P. Mixto, se rechaza con los votos
en contra de los GG.PP. Popular,
Socialista y del Partido Aragonés, a
favor del G.P. enmendante y la abs-
tencién del G.P. Izquierda Unida de
Aragén.

— La enmienda nim. 230, del
G.P. Izquierda Unida de Aragén, se
rechaza con los votos en contra de
todos los GG.PP. excepto del G.P.
enmendante, que lo hace a favor.

Al articulo 133:

— La enmienda nam. 231, del
G.P. del Partido Aragonés, se recha-
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za con los votos en contra de los
GG.PP. Popular, Socialista, Izquier-
da Unida de Aragén y Mixto y a
favor del G.P. enmendante.

— La enmienda num. 232, del
G.P. Socialista, se rechaza con los
votos en contra de todos los GG.PP.
excepto del G.P. enmendante, que
lo hace a favor.

— La enmienda nam. 233, del
G.P. Mixto, se aprueba por unani-
midad.

Al articulo 134:

— La enmienda nim. 234, del
G.P. del Partido Aragonés, se aprue-
ba por unanimidad.

— La enmienda num. 235, del
G.P. Mixto, se aprueba por unani-
midad.

Al articulo 135:

— La enmienda nim. 236, del
G.P. Socialista, se rechaza con los
votos en contra de los GG.PP. Popu-
lar, del Partido Aragonés, Izquierda
Unida de Aragén y Mixto y a favor
del G.P. enmendante.

— La enmienda num. 237, del
G.P. Mixto, se rechaza con el voto a
favor del G.P. enmendante y en con-
tra del resto de los Grupos Par-
lamentarios.

Al articulo 136:

— La enmienda num. 238, del
G.P. Socialista, se rechaza con los
votos en contra de los GG.PP.
Popular, del Partido Aragonés,
Izquierda Unida de Aragén y Mixto
y a favor del G.P. enmendante.

— La enmienda num. 239, del
G.P. Mixto, se rechaza con los votos
en contra de todos los GG.PP. y a
favor del G.P. enmendante.
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Al articulo 138:

— La enmienda num. 240, del
G.P. Socialista, se rechaza con los
votos en contra de los GG.PP.
Popular, del Partido Aragonés,
Izquierda Unida de Aragén y Mixto
y a favor del G.P. enmendante.

Al articulo 139:

— La enmienda nim. 241, del
G.P. Socialista, se rechaza con los
votos en contra de los GG.PP.
Popular, del Partido Aragonés,
Izquierda Unida de Aragén y Mixto
y a favor del G.P. enmendante.

Al articulo 140:

— La enmienda num. 242, del
G.P. Mixto, se rechaza, con los votos
en contra de los GG.PP. Popular,
Socialista e Izquierda Unidad de
Aragén, la abstencién del G.P. del
Partido Aragonés y a favor del G.P.
enmendante.

Al articulo 141:

— Las enmiendas nims. 243 y
244, del G.P. Socialista, se rechazan
con los votos en contra de los GG.PP.
Popular, del Partido Aragonés,
Izquierda Unida de Aragén y Mixto y
a favor del G.P. enmendante.

Al articulo 142:

— La enmienda nim. 245, del
G.P. Socialista, se rechaza con los
votos en contra de los GG.PP.
Popular, del Partido Aragonés, Iz-
quierda Unida de Aragén y Mixto y
a favor del G.P. enmendante.

— Las enmiendas nims. 246 y
247, del G.P. Izquierda Unida de
Aragén, se rechaza con los votos en
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