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Resumen

El propdsito del presente articulo es el de revisitar el trabajo de Luis Suarez Fernandez,
Las Primeras civilizaciones, cuarenta afios después de su publicacion. El estudio pone
de manifiesto el contexto académico del que surgio la obra, la ausencia de Orientalistica
Antigua en Espafia, asi como el sesgo ideoldgico nacionalcatolico con el que fue escrita.
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Abstract

The purpose of this paper is to rethink the manual Las primeras civilizaciones by Luis
Suérez Fernandez, 40 years after its publication. This work examines the academic
context in which Las primeras civilizaciones emerged (absence of Near Eastern Studies
in Spain), as well as its National Catholic bias with which was written.
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Introduccion

La institucionalizacion definitiva de la Historia Antigua como disciplina
universitaria autbonoma en Espafia se produjo de forma tardia, a partir de la década de
1960.% Fue entonces cuando Sse convocaron cuatro catedras especificas de Historia
Antigua que fueron ocupadas por José Marfa Blazquez (1965),° Marcelo Vigil (1965),*
Angel Montenegro (1965) y Francisco José Presedo (1969) en Madrid, Granada,
Valladolid y Sevilla respectivamente. Hasta aquellos momentos, la Historia Antigua
solia formar parte de catedras méas genéricas, que a menudo incluian otras disciplinas
como la Prehistoria, la Arqueologia y, sobre todo, la Edad Media. Gracias a la creacion
de céatedras especificas fue posible que la Historia Antigua funcionase de forma
independiente, implementando lineas de investigacion mas especializadas y planteando
nuevos campos de estudio.

Desde un punto de vista estrictamente docente, uno de los primeros problemas a
los que hubo de hacer frente aquella primera generacion de catedraticos fue el de la
ausencia de manuales universitarios de Historia Antigua escritos en castellano que
sirviesen como guia para los alumnos.® Teniendo en cuenta su formacién académica y
bagaje intelectual, la publicacion de textos de sintesis sobre historia de Grecia y Roma
resultaba perfectamente asumible para ellos. Mucho mas problemaético era abordar la
Historia Antigua preclésica, por cuanto, con la excepcion de Presedo, no habia en
Espafia en aquellos momentos auténticos especialistas en Asiriologia o Egiptologia.

Durante las décadas de 1960 y 1970 para tratar de solucionar el problema se
optd por una doble via. Por una parte, se procedio a la traduccidn al castellano de obras
extranjeras, sobre todo francesas.” Por otra, se encargd a autores espafioles de
disciplinas méas o menos afines que publicasen sintesis aptas para un publico culto y
universitario.? Es precisamente dentro de este segundo grupo donde se sittia el trabajo
de Luis Suarez Fernandez (Gijon, 1924)° en el que se centra el presente articulo.

2 Francisco Beltran y Francisco Marco, “Historia Antigua”, en Joan Gomez y José Joaquin Caerols (eds.):
Antiqua Tempora. Reflexiones sobre las Ciencias de la Antigliedad en Espafia (Madrid: Ediciones
Clasicas, 1991), 22-47; Fernando Wulff, “La creacién de la historia antigua en Espafia en los afios
sesenta. Un proyecto de investigacion”, en Angeles Alonso (ed.): Homenaje al profesor Montenegro:
estudios de historia antigua (Valladolid: Universidad de Valladolid, 1999), 185-190; Antonio Dupla, “Un
fantasma recorre Oviedo a fines de los 70. Los coloquios de Historia Antigua”, en Rosa Maria Cid y
Estela Garcia (eds.), Debita verba. Estudios en homenaje al profesor Julio Mangas Manjarrés (Oviedo:
Ediciones de la Universidad de Oviedo, 2013), 155-169.

* Entre 1957 y 1965 Blazquez fue el encargado de la catedra de Historia Antigua y adjunto de la de
Arqgueologia en la Universidad de Salamanca.

* En 1970 Vigil ocupé, por traslado, la catedra de Historia Antigua de la Universidad de Salamanca.

® Fernando Wulff, Ramén Lépez, Antonino Gonzalez y Elena Ortufio, La creacion de la Historia Antigua
en Espafia en los afios sesenta del siglo XX. Conversaciones con sus fundadores (Madrid: Instituto de
Historiografia ‘Julio Caro Baroja’ de la Universidad Carlos 111, 2016).

® Julio Mangas, “La primera generacién de historiadores espafioles de Historia Antigua™ en Santos
Crespo y Angeles Alonso (eds.), Scripta Antigva in honorem Angel Montenegro Duque et José Maria
Blazquez Martinez (Valladolid: Universidad de Valladolid, 2002), 52.

" Véanse, por ejemplo, Paul Garelli, EI Préximo Oriente asiatico: desde los origenes hasta las invasiones
de los pueblos del mar (Barcelona: Labor, 1970); Elena Cassin; Jean Bottéro y Jean Vercoutter, Los
imperios del Antiguo Oriente (Madrid: Siglo XXI, 1970-1971); Paul Garelli y Valentin Nikiprowetzky, El
Proximo Oriente asiatico: los imperios mesopotamicos e Israel (Barcelona: Labor, 1977).

8 Véanse, por ejemplo, Antonio Tovar, Historia del antiguo Oriente (Barcelona: Montaner y Simén,
1963); Eduard Ripoll, Prehistoria e historia del Proximo Oriente (Barcelona: Labor, 1965); Angel
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Las primeras civilizaciones

Suarez es, sin duda, un historiador polifacético. Catedratico de Historia Antigua
y Media en las universidades de Valladolid (1955-1973) y Autonoma de Madrid (1973-
1989), es especialista en el estudio de la Baja Edad Media castellana.'® Sin embargo, a
lo largo de su carrera se ha ocupado también de temas relacionados con la historia del
cine, la historiografia y, sobre todo, la historia del franquismo, entre otros. Un buena
muestra del caracter heterogéneo de su produccion bibliografica la encontramos en la
publicacion, en 1979, de su grueso manual de historia antigua del Proximo Oriente
titulado Las primeras civilizaciones."* Se trataba del primer libro de un ambicioso
proyecto editorial de la Universidad de Navarra que pretendia, a lo largo de trece
volumenes, ofrecer una sintesis de toda la historia universal. 40 afios después de su
publicacién, nos ha parecido conveniente revisitar la obra de Suérez, situandola dentro
del contexto académico del que surgi6 y poniendo de manifiesto el sesgo ideolégico con
el que fue escrita.

Las primeras civilizaciones se sitda dentro del segundo grupo al que aludiamos
antes, esto es, el de las sintesis sobre el Proximo Oriente Antiguo escritas por autores
especializados en otros periodos historicos. Con todo, sorprende que Suarez acometiese
dicha labor, por cuanto no s6lo es un historiador que no se dedica especificamente al
estudio del Préximo Oriente Antiguo, sino que sus ambitos de especializacién se hallan
tan alejados de esa tematica que ni tan siquiera pueden considerarse como areas afines.

Con todo, el propio Suarez, en una entrevista concedida a Ana Zabalza, daba las
claves para entender las causas que le llevaron a aceptar el reto de escribir Las primeras
civilizaciones. Esas claves eran basicamente dos: su desacuerdo con la especializacion
historica y su interés por la divulgacion del conocimiento. En lo que respecta al primer
punto, él mismo se definia como un “hereje” de la especializacion, de la excesiva
tendencia a segmentar el conocimiento histérico, algo que consideraba muy perjudicial
por cuanto impide el desarrollo y la divulgacién de una concepcién total de la historia,
que es la que él defiende. Con sentido del humor, acusaba a aquellos historiadores
especializados en culturas o épocas muy concretas de saber “mucho del ojo derecho del
insecto, pero nada del izquierdo”, algo que, conclufa, termina por falsear la historia.'?
Sin lugar a dudas, el amplio abanico cronol6gico de sus publicaciones confirma la
coherencia entre esos planteamientos y su trayectoria académica.

Montenegro, El imperio hitita (Bilbao: Moret6n, 1972); Antonio Blanco, Arte antiguo del Asia Anterior
(Sevilla: Universidad de Sevilla, 1973).

° Para una aproximacion a la figura de Luis Suérez véase Gonzalo Pasamar e Ignacio Peird, Diccionario
Akal de historiadores espafioles contemporaneos (Madrid: Akal, 2002), 602-604.

1% para una valoracion de la labor de Sudrez como medievalista véanse Vicente Angel Alvarez, “Luis
Suarez Fernandez”, Medievalismo, 2 (1992): 209-217; Julio Valde6n, “Luis Suarez Fernandez”, Revista
de historia Jerénimo Zurita, 73 (1998), 29-40; César Olivera, “Luis Sudrez Ferndndez (1925-): A
Contemporary Master of Spanish Medievalism”, en Julia Pavon (ed.), Rewriting the Middle Ages in the
Twentieth Century. 11, Political Theory and Practice (Turnhout: Brepols, 2015), 131-149; Alejandro
Garcia, “La persistencia del discurso nacionalcatélico sobre el Medievo peninsular en la historiografia
espafiola actual”, Historiografias, 12 (2016), 149.

" uis Suarez, Historia Universal, |: Las primeras civilizaciones (Pamplona: EUNSA, 1979). Con
anterioridad, Sudrez ya habia publicado dos sintesis de Historia Antigua general: Luis Suarez, Manual de
historia universal, 1. Edades antigua y media (Madrid: Espasa-Calpe, 1958); Luis Suarez, Manual de
Historia Universal, I1: Edad Antigua (Madrid: Espasa-Calpe, 1973).

12 Ana Zabalza, “Conversacion en Madrid con Luis Sudrez Fernandez”, Anuario de Historia de la Iglesia,
8 (1999), 323.
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Por lo que se refiere a la cuestion de la divulgacion historica, aqui Suarez se
mostraba todavia mas categorico, al considerar que “lo verdaderamente importante de
nuestro trabajo es la divulgacion”, por encima de la investigacion.*® Una divulgacion
que, en su opinién, no debe limitarse al campo de especializacion del historiador.
Dentro de su concepcion global de la historia, la produccion de manuales de sintesis
sobre cualquier periodo o cultura tiene el valor de ofrecer la version del autor sobre el
tema tratado: “un manual es un libro-méquina, que se da a los demas como diciendo: lo
que Yo sé es esto; a ver si le sirve de algo”.** Y exactamente eso es lo que hizo en Las
primeras civilizaciones.

Lo cierto es que Suérez, en dicha entrevista, afirmaba sentirse muy orgulloso de
aquel libro,"® un trabajo que uno de sus principales discipulos ha llegado a definir como
una espléndida obra de sintesis.'® Incluso se llegaron a publicar algunas recensiones
muy elogiosas, como la de José Marfa Casciaro,'’ quien destacaba la gran calidad del
trabajo de Suérez (“El presente libro ofrece una excelente vision y una exposicion, bien
ordenada y fundamentada, de esa fase primera y muy extensa de la Historia antigua de
la humanidad™), hasta el punto de considerarlo superior a otros manuales escritos, esos
si, por verdaderos orientalistas, como los que citdbamos en la nota 7 del presente
articulo (“no conozco, en lengua espafiola, otra aportacion sintética mejor que la
presente”). Finalmente, Casciaro celebraba las virtudes catolicas del libro de Sudrez,
que consideraba escrito con “un hondo y certero sentido cristiano del mundo y del
hombre”.

Nuestro objetivo no es el de rebatir con detenimiento opiniones tan generosas
sobre Las primeras civilizaciones. Sin embargo, si nos parece necesario aqui plantear un
balance mas equilibrado del libro. Ciertamente, el conocimiento histérico global que
defiende Suérez posee indudables ventajas que quedan bien plasmadas a lo largo del
trabajo, donde el autor presentaba continuos paralelismos entre la historia del Proximo
Oriente Antiguo y otros periodos y culturas, tratando de ofrecer lo que podriamos
denominar una historia universal de larga duracién, formulada a partir de la
identificacion de continuidades estructurales, culturales y religiosas. Sin embargo, el
libro contenia numerosisimos errores e inexactitudes, que se explican precisamente por
la poca familiaridad del autor con la tematica que glosaba y que limitan decisivamente
su utilidad como manual universitario u obra de divulgacion histérica rigurosa.

Las lineas que siguen no pretenden ser un catalogo exhaustivo y tedioso de los
muchos errores a los que nos referiamos. Se trata Unicamente de una muestra que,
creemos, sirve para matizar los elogios vertidos sobre la obra por su propio autor, sus
discipulos y recensionadores de la época y que pone de relieve la dificultad que
comporta tratar de elaborar trabajos de sintesis sobre tematicas ajenas a las propias.

Asi, por ejemplo, Suarez apuntaba que Uruk y Jemdet Nasr eran dos maneras
distintas de referirse a un mismo periodo,*® cuando en realidad se trata de dos periodos

BA. Zabalza, “Conversacion”, 331.

“ Ibid., 332.

> 1dem.

16 Julio Valdeon, “Luis Suarez Fernandez”, 38.

7 José Maria Casciaro, “Recensiéon de L. Suarez, Las primeras civilizaciones”, Scripta Theologica, 12
(1980/1981), 255-257.

18|, Suérez, Las primeras civilizaciones, 70.
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sucesivos. Mas adelante afirmaba que Sargon de Akkad fue el primer monarca en
esgrimir el titulo de “rey de las cuatro regiones”,™ el titulo imperial por excelencia en
Mesopotamia. La realidad es que Sargén jamas utilizé dicho titulo. ElI primero en
hacerlo fue su nieto Naram-Sin. También sefialaba que Sargon Il acometié durante su
reinado la construccién de dos capitales asirias: Khorsabad y Dur-Sarrukin.?®’ Sin
embargo, Sargon Il tan solo promovio la construccion de una nueva ciudad a la que
denoming, efectivamente, Dur-Sarrukin (“La fortaleza de Sargon™). Por el contrario,
Khorsabad no es una ciudad asiria distinta, como suponia Suarez, sino el nombre
moderno de Dur-Sarrukin.

Errores de bulto como esos venian acompafiados por un auténtico galimatias en
la transcripcion de palabras y expresiones acadias y hebreas (del pahati / belpikhati por
bel pihati; kazannu por hazannu; erem por herem, etc.). Seguramente, en una obra de
este tipo no hacia falta informar al lector de la nomenclatura original, siendo suficiente,
por ejemplo, con hablar de “gobernador provincial”, sin la necesidad de aludir al titulo
acadio original de bel pihati. Pero, estd claro que, si el autor optdé por reproducir la
nomenclatura original, deberia haberlo hecho de forma mas rigurosa.

En un momento dado incluso lanzaba una critica contra los biblistas por
considerar que sistematicamente se equivocan al traducir el término hebreo o>vo1w como
“jueces”, cuando en su opinion la traduccion correcta seria la de “caudillos”.?* Dejando
a un lado la ironia que supone que un admirador declarado de Franco como Suarez
proponga precisamente esa particular traduccion, conviene notar que el término mwuv
proviene etimologicamente de la raiz semitica /t-p-t/, cuyo significado es “juzgar,
dictaminar”, por lo que la objecion planteada por Suérez estaba fuera de lugar.

En cualquier caso, si bien consideramos que Las primeras civilizaciones posee
un valor académico muy limitado como obra de divulgacién o sintesis de historia del
Proximo Oriente Antiguo, si nos parece que tiene un doble valor historiografico. Por
una parte, sirve como testimonio directo del subdesarrollo de la Orientalistica Antigua
espafiola en aquellos momentos, subdesarrollo que en las décadas de 1960-1970 obligo
a las editoriales a encargar las obras de sintesis sobre la materia a linguistas (Antonio
Tovar), prehistoriadores (Eduard Ripoll), clasicistas (Angel Montenegro) o
medievalistas (Luis Suarez). Por otra, posee el valor de ilustrar hasta qué punto la
ideologia politica de Suérez determind su version de la historia sintetizada en Las
primeras civilizaciones. Es a este segundo elemento al que dedicamos el siguiente
apartado de nuestro estudio.

Una version nacionalcatdlica de la historia antigua del Proximo Oriente

En diversas ocasiones, Suarez ha puesto en valor la importancia de que el
historiador actie movido por un afan riguroso de objetividad a partir del analisis estricto
de los documentos.?? Sin embargo, esa reivindicacion de la objetividad contrasta con su
propia préactica historiografica. Prueba de ello es la enorme polémica que gener6 su
entrada dedicada a Franco en el Diccionario biogréafico espafiol de la Real Academia de

19|, Suérez, Las primeras civilizaciones, 114.
% bid., 288.

*! 1bid., 226.

22 J. Valdeon, “Luis Suéarez Fernandez”, 33.
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la Historia, una entrada con evidentes tintes hagiograficos y que hubo de ser corregida
en la version on-line de la obra.?®

Lo cierto es que la figura de Suérez esta muy connotada politicamente a partir de
su identificacion explicita con la ideologia nacionalcatélica, con una vision del orden
politico y social antiliberal y autoritaria,® la creencia en la existencia de un espiritu
nacional espafiol imperturbable en el tiempo y una cosmovision catélica reaccionaria
del mundo. Miembro del Opus Dei, director general de Universidades e Investigacion a
finales del franquismo (1972-1974) y presidente de la Hermandad del Valle de los
Caidos, Suéarez todavia hoy se significa publicamente como un admirador de la
dictadura franquista.”

Més alld de su biografia, 1o que nos interesa destacar a continuacion es la
interpretacion nacionalcatolica de la historia antigua del Proximo Oriente que planteo en
Las primeras civilizaciones, a pesar de que la evidente lejania que la temética de la obra
tiene respecto a la historia de Espafia no hacia prever a priori la posibilidad de encontrar
aqui ese sesgo ideoldgico. La interpretacién nacionalcatdlica de Suérez que
analizaremos a continuacion se manifiesta a partir de tres elementos basicos: (1) el valor
supremo de la unidad politica frente a los supuestos peligros asociados a la disgregacion
territorial, (2) el antimarxismo y (3) la religion catolica, entendida como destino
historico universal e inevitable.

Por lo que se refiere al primer punto, lo cierto es que, a grandes rasgos, Suarez
consideraba la unidad politica como un principio fundamental e irrenunciable, y lo
identificaba con conceptos como masculinidad, militarismo, vocacion imperial,
bienestar social y prosperidad econémica. Por el contrario, asociaba la disgregacion
territorial con todo tipo de catastrofes, hambrunas, revueltas, crisis econdémicas,
debilidad frente a las amenazas internas y externas, etc. Asi, por lo que se refiere a la
historia del Egipto faradnico, destacaba de forma muy explicita los efectos negativos
que produjo la fragmentacién del estado durante los tres periodos intermedios que vivio
el pais del Nilo. De esta forma, sefialaba que la desaparicién del poder central al término
del Reino Antiguo provocé luchas interminables y “periodos de hambre espantosa”.?®
De manera similar, en su analisis de la accién politica de la XXII dinastia, lamentaba
que los faraones hubiesen sido incapaces de poner fin a las tendencias disgregadoras
que azotaban al pais, no pudiendo, por lo tanto, revivir la pasada grandeza del extinto
Imperio Nuevo.?’

Por lo que se refiere a la historia de Mesopotamia y, mas concretamente, a la
desaparicion del imperio acadio, vinculaba la recuperacion de la independencia politica
por parte de las ciudades sumerias durante el reinado de Sar-kali-Sarri con el

% La literatura generada por dicha polémica ha sido enorme. Véase, por ejemplo, Angel Vifias,
“Presentacion”, en Angel Viiias (ed.), En el combate por la historia: la Republica, la guerra civil, el
franquismo (Barcelona: Pasado & Presente, 2012), 13-25.

2% Sobre esta cuestion véase su alegato contra la democracia publicado en Luis Suarez, “Esperanza en el
futuro”, Altar Mayor, 132 (2010), 71-76.

% En una entrevista en EI Mundo (06/11/2015) afirmaba que con el tiempo ha crecido su admiracién por
la figura del dictador.

% |, Suérez, Las primeras civilizaciones, 125.

?" Ibid., 238.
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advenimiento de “un desastre econémico”,?® insistiendo de nuevo en asociar los

conceptos de disgregacion politica y crisis material.

Asimismo, aprovechaba el advenimiento de la Tercera Dinastia de Ur para
insistir en esos planteamientos, pero ahora en términos positivos. Si la desaparicion del
imperio acadio y la subsiguiente independencia politica de las ciudades sumerias
constituyeron, para Suérez, una catéstrofe econoémica, la Tercera Dinastia de Ur recibia
su total aprobacion por su capacidad de revertir aquella situacion. En este sentido,
celebraba la habilidad de los reyes de Ur para instaurar un “régimen absolutista”, capaz
de proporcionar “paz y orden”, de asegurar el progreso econémico, mejorar la situacion
social de la mujer y terminar con las disputas étnicas entre sumerios y acadios.”® Queda
claro, por tanto, que en opinion de Suarez un poder fuerte, centralizado y autoritario
resulta beneficioso por cuanto conlleva mejoras econémicas y sociales, al tiempo que
cohesiona las identidades nacionales.

Suarez valoraba muy positivamente la figura de Hammurabi de Babilonia, del
que destacaba, sobre todo, su labor como legislador. En este sentido, y de forma muy
significativa desde el punto de vista ideoldgico, Suarez aplaudia el uso generalizado de
la pena de muerte que se hace en el Codigo de Hammurabi, por considerar que la pena
capital es un recurso adecuado para garantizar la paz y el orden social: “es preciso tener
en cuenta que en una sociedad primitiva, en la que el bandidaje debié de ser casi
profesion ordinaria para muchos hombres, s6lo la dureza de los castigos podia parecer

prevision suficiente”. *

Ya estamos en disposicidn de advertir en el texto de Suérez la existencia de una
evidente tendencia a la simplificacion a la hora de abordar la evolucion de las dindmicas
historicas de la region, donde crisis y prosperidad parecen depender Unicamente de la
capacidad de los reyes de turno para mantener o no la unidad politica de sus reinos. Un
ejemplo evidente lo encontramos otra vez en su analisis acerca del declive y
desaparicion del reino hurrita de Mittani durante el siglo XIV a.n.e. ¢{Las causas?
“Habia perdido su unidad”.** Como vemos, sisteméticamente renunciaba a poner en
valor otros factores (econdmicos, sociales, politicos, climaticos o demograficos) que
fueran mas alld del recurso constante a la existencia 0 no de una unidad politica
percibida como Unica fuente posible de bienestar.

Las bondades de la unidad eran reivindicadas con nuevos argumentos a la hora
de analizar los reiterados intentos de dominacion de Asiria sobre Babilonia. Desde su
punto de vista, dicha dominacion era deseable y mutuamente beneficiosa, por cuanto de
esa forma Asiria podia nutrirse del superior desarrollo politico y espiritual babilénico,
promoviendo una homogeneizacion cultural entre la Alta y la Baja Mesopotamia. Por su
parte, Babilonia no debia lamentar el sometimiento y la pérdida de su independencia
politica, por cuanto Asiria le “aportaba (...) la proteccion de sus ejércitos contra l0s

némadas”.

%8 |, Suérez, Las primeras civilizaciones, 125.
* Ibid., 128.
* Ibid., 139.
*L Ibid., 187.
% Ibid., 205.
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Por su parte, los arameos pudieron celebrar algunos éxitos durante la primera
mitad del primer milenio a.n.e., como el hecho de que su lengua se convirtiese en
vehiculo de comunicacién internacional, pero Suarez consideraba que nunca fueron
capaces de desarrollar su verdadero potencial politico como pueblo. Las causas vuelven
a ser las de siempre: “jamas estuvieron en condiciones de superar la division ni de
convertirse en imperio”.®® Un caso parecido al del antiguo Israel, cuya trayectoria
historica estuvo decididamente condicionada por su tendencia a la disgregacion: “un

fantasma que pesaba sobre Israel desde el primer momento, el de su division”.3*

En el polo opuesto situaba al imperio neoasirio, del que alababa su caracter
autoritario, su disefio de un liderazgo unitario incontestado y su capacidad de subordinar
las estructuras provinciales al centro de poder asirio,* aplaudiendo asf la apuesta por un
régimen férreamente centralista. Més alla de esa superestructura politica, valoraba
especialmente la mentalidad masculina, guerrera y militarista del pueblo asirio,
imprescindible para garantizar el éxito de su vocacion imperial. Con todo, sefialaba, los
asirios cometieron el error de desnaturalizar las virtudes de su ejército nacional
mediante el empleo masivo de mercenarios “sin patriotismo”,36 una de las causas
principales que esgrimia para explicar la rapida desaparicion de la civilizacion asiria a
finales del siglo VIl a.n.e.

Llegados a este punto, podemos sintetizar las propuestas de Suérez sobre la
cuestion a partir de algunos elementos clave muy sencillos. En su opinién las entidades
politicas del Proximo Oriente Antiguo alcanzaron el éxito cuando fueron capaces de
dotarse de un gobierno centralizado, autoritario y militarizado, garante de la unidad
territorial y la homogeneidad social y cultural frente a las tendencias disgregadoras.
Solo de esa forma podia lograrse la paz social, la prosperidad economica y la
posibilidad de acometer una expansion imperial. Es facil ver en estos planteamientos
una trasposicion al Proximo Oriente Antiguo de algunos elementos propios de la
definicién de la idea de Espafia tradicionalmente defendida desde los sectores mas
radicales de la derecha politica: la necesidad de defender la unidad de la patria frente al
enemigo interno (los nacionalismos periféricos), mediante la accion de un poder politico
centralista y autoritario que actie como fuerza unificadora de la nacién, como antidoto
frente al desorden social y como garante de una uniformidad cultural e ideoldgica
cuestionada por la anti-Espafia.*’

Ciertamente, en un trabajo como Las primeras civilizaciones las referencias a la
idea de Espafa en principio s6lo podian ser indirectas, a partir de planteamientos como
los que acabamos de exponer. Con todo, resulta muy significativo un parrafo del trabajo
en el que Suarez resumia cuales habian sido en su opinidn las principales aportaciones
del pueblo fenicio a la historia de la humanidad: la invencion del alfabeto y el
descubrimiento de Espafia.*® Esa afirmacion, mas alla de su simplismo y de su escaso
rigor, resulta significativa también por la eleccion de las palabras. EI hecho de que
Suarez hable de Espafia y no de, por ejemplo, la Peninsula Ibérica, es un indicador de su

* Ibid., 228.

* Ibid., 232.

* Ibid., 300.

* Ibid., 346.

%7 Xosé M. Nufiez, Suspiros de Espafia. El nacionalismo espafiol, 1808-2018 (Barcelona: Critica, 2018),
45ss.

% . Suérez, Las primeras civilizaciones, 276.
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concepto esencialista de la nacion espafiola, cuyo origen retrotrae hasta la protohistoria,
siguiendo una estela que se remonta hasta el siglo XVI y que culmina con la Historia
general de Espafia de Modesto Lafuente.*

Ademas de los nacionalismos periféricos, el otro gran enemigo interno de la
Espafia nacionalcatdlica es el marxismo, el cual también aparece bien representado en
Las primeras civilizaciones. El conocido antimarxismo de Suarez no le impidid recurrir
al empleo de terminologia surgida del ambito tedrico del materialismo histérico,
haciendo un uso frecuente de conceptos como “revolucion neolitica” o “revolucion
urbana”, enunciados por Vere Gordon Childe.”’ Con todo, si bien aceptaba esa
nomenclatura, realiz6 una propuesta propia respecto al significado de la misma. Asi, por
ejemplo, consideraba que la revolucidn neolitica tal y como la entienden los marxistas
es “artificiosa” pues unicamente tiene en cuenta los cambios en las relaciones de
produccién.** En su lugar, Suérez consideraba que el elemento clave que determina la
existencia de la revolucion neolitica no tiene que ver tanto con la produccién como con
la aparicion de una nueva “formulacion de la autoridad como una dependencia de la
divinidad”.** De esa forma, Suérez resignificaba la terminologia marxista de Childe,
poniendo el énfasis en la aparicion de nuevas formas de poder politico-religioso, por
encima de los cambios socioeconémicos.

Sobre esta cuestion resulta interesante un apunte final de Suérez acerca de la
figura de Childe, al que calificaba como un autor “marxista moderado”.** Se trata de un
apunte escueto realizado en un apartado bibliogréfico, sin desarrollo ulterior. De ahi que
no quede claro su significado ni la intencion del mismo. Tal vez se trataba de una
disculpa preventiva de Suarez por el hecho de usar las obras y los conceptos de Childe,
o tal vez fuese una apreciacion personal basada, eso si, en un conocimiento superficial
de la figura de Childe, un arquedlogo homosexual, con un evidente compromiso con el
marxismo, que tuvo estrechas relaciones con la Unién Soviética, proximo a
movimientos sindicales y que publicé algunos trabajos contra Hitler y el nazismo.** Una
ultima posibilidad, dificil de verificar, es que Suarez tuviese conocimiento de las
opiniones de algunos autores anglosajones que defendian que al final de su vida Childe
se alejo del marxismo, tras llegar al convencimiento de que el mismo no servia para
explicar adecuadamente los procesos culturales.* Sin embargo, analisis posteriores*
han demostrado que el supuesto abandono del marxismo por parte de Childe no se
produjo nunca, tal y como se aprecia en algunos de sus trabajos postumos, donde

* Fernando Wulff, Las esencias patrias. Historiografia e historia antigua en la construccién de la
identidad espafiola (Barcelona: Critica, 2003), 109; José Alvarez y Gregorio De la Fuente, El relato
Nacional. Historia de la historia de Espafia (Madrid: Taurus, 2017), 269.

0. Suérez, Las primeras civilizaciones, 15y 77.

“* 1bid., 62.

2 |dem.

* Ibid., 116.

* Sobre la biografia de Childe véanse, entre otros, Bruce G. Trigger, Gordon Childe. Revolutions in
Archaeology (Londres: Thames and Hudson, 1980); Sally Green, Prehistorian: A Biography of V.
Gordon Childe (Wiltshire: Moonraker Press, 1981); David R. Harris (ed.), The Archaeology of V. Gordon
Childe (Londres: UCL Press, 1994).

** Glynn Daniel, “Editorial”, Antiquity, 32 (1958), 66-67; Grahame Clark, “Prehistory since Childe”,
Bulletin of the Institute of Archaeology, 13 (1976), 1-21.

*® Vicente Lull, “En I’estela de V. Gordon Childe (1892-1957)”, Cota Zero, 22 (2007), 22-31.
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reivindicaba explicitamente la aplicacion de ese marco tedrico en los estudios
arqueolégicos.*’

Suérez retomaba sus criticas al marxismo al exponer la hipotesis del asiriélogo
danés Thorkild Jacobsen acerca de las formas de gobierno tradicionales en las ciudades
sumerias, antes de la aparicion de la escritura.*® Asi, en uno de sus trabajos mas
famosos, Jacobsen defendia la existencia en la Baja Mesopotamia de lo que él
denominaba “democracia primitiva”, un sistema basado en la existencia de dérganos
colegiados de gobierno (consejos de ancianos, asambleas) encargados de la toma de
decisiones en el seno de las comunidades locales. A pesar de todo, Jacobsen reconocia
que se trataba todavia de una democracia muy imperfecta, con estructuras de poder
imprecisas y con mecanismos de coordinacién social poco desarrollados.*
Actualmente, la critica asiriolégica se decanta mayoritariamente por rechazar la
propuesta de Jacobsen, por cuanto todas las evidencias esgrimidas por el autor danés se
basaban en textos literarios, en ocasién miles de afios posteriores a la época a la que
supuestamente se referian.®® El propio Suarez en Las primeras civilizaciones optaba
también por descartarla. En su lugar celebraba que las ciudades sumerias, desde los
comienzos de la historia escrita, se hubiesen dotado de lo que €l definia como una
monarquia autoritaria de tipo teocratico: “la autoridad monarquica es un bien; ha sido

dada por la divinidad a los hombres y en ella reside su fundamento”.>*

Sin embargo, lo interesante no es que Suarez descartase una propuesta que ya
hemos dicho que no ha suscitado consenso en el &mbito asiriologico. Lo que conviene
remarcar son los motivos que segun él llevaron a Jacobsen a proponer la idea de la
democracia primitiva sumeria. Nuestro autor resuelve la cuestion de forma categorica y
escueta; Jacobsen era un autor marxista.> Desconocemos qué datos manejaba para
sustentar dicha afirmacion. Nos atrevemos a sugerir que ninguno. Seguramente, fue la
mera propuesta acerca de la existencia de una forma sumeria de gobierno alternativa a la
monarquia teocrética y autoritaria la que le llevo a considerar que la misma solo podia
surgir de un autor de ideologia marxista. Sin embargo, la realidad es muy distinta. A
pesar de su origen danés, Jacobsen desarrollé toda su carrera en el Oriental Institute de
la Universidad de Chicago y en la Universidad de Harvard,>® dos instituciones que poco
tenian que ver con el marxismo. Ademas, como ha sefialado Mario Liverani, la
propuesta de Jacobsen acerca de la democracia primitiva sumeria precisamente fue un
intento tedrico de ofrecer una alternativa al empleo del concepto marxista de
“comunismo primitivo” que proponia la Asiriologia soviética para definir las formas de

" Vere Gordon Childe, “Retrospect”, Antiquity, 32 (1958), 69-74; Vere Gordon Childe, “Valediction”,
Bulletin of the Institute of Archaeology, 1 (1958), 1-8; Vere Gordon Childe, “Prehistory and Marxism”,
Antiquity, 54 (1979), 93-95.

“8 . Suérez, Las primeras civilizaciones, 72.

* Thorkild Jacobsen, “Primitive Democracy in Ancient Mesopotamia”, Journal of Near Eastern Studies,
2 (1943), 159-172.

* Dina Katz, “Gilgamesh and Akka: Was Uruk Ruled by Two Assemblies?”, Revue d’Assyriologie, 81
(1987), 105-114; Giovanni Pettinato, “Il bicameralismo a Sumer: un topos letterario assunto a realta
storica”, Rendinconti dell’Accademia Nazionale dei Lincei, 5 (1994), 47-85; Béarbara Solans, Poderes
colectivos en la Siria del Bronce Final (Barcelona: Universitat de Barcelona, 2014), 29ss.

5L, Suérez, Las primeras civilizaciones, 86.

* Ibid., 84.

53 Para una aproximacion a la figura de Jacobsen véase, por ejemplo, Tzvi Abusch, “Thorkild Jacobsen:
An Appreciation”, en Tzvi Abusch (ed.), Riches Hidden in Secret Places. Ancient Near Eastern Studies in
Memory of Thorkild Jacobsen (Winona Lake: Eisenbrauns, 2002), Xix-xxiii.
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gobierno propias de las comunidades prehistéricas.>* De esta manera, Jacobsen no solo
no fue un autor marxista, como pretendia Suarez, sino que trabajé para, desde la
Asiriologia, ofrecer argumentos teodricos alternativos a los surgidos desde la
interpretacion marxista de la historia mas antigua de Mesopotamia. Suérez estaba
persiguiendo fantasmas rojos.

Como apuntidbamos al principio de este apartado, el ultimo concepto sobre el
que Suarez sustentaba su vision nacionalcatdlica del Proximo Oriente Antiguo era la
religion. En un ejercicio de honestidad intelectual, dedicaba un apartado preliminar del
libro a reconocer que su intencién en Las primeras civilizaciones era la de explicar la
historia de la regién desde un punto de vista cristiano,> lo que no deja de ser paraddjico
teniendo en cuenta que el libro abarca un periodo de tiempo anterior a la aparicion del
cristianismo. La paradoja tiene una facil explicacion a partir de una premisa
irrenunciable de Suérez, segun la cual las primeras civilizaciones del Préximo Oriente
fueron una suerte de prdlogo historico necesario que conducia inexorablemente al

conocimiento de la “verdadera fe”.>®

Teniendo en cuenta esta premisa, era de prever que dedicase especial atencién a
la historia del pueblo de Israel, ya que fue alli donde se generd la Biblia y donde se
anunciaba la llegada del mesias. Suarez defendia que el cristianismo es la culminacién
de la experiencia histérica humana, el lugar en el que convergen las dos tradiciones
(griega y hebrea) que configuran el acervo cultural europeo, donde se unen “la chispa
del espiritu, con la razon, la voluntad y el sentimiento”. Asimismo, advertia que el
cuestionamiento moderno del cristianismo por parte de las ideologias materialistas no
solo era historicamente errGneo sino que ademas podia provocar “algunas terribles

. 57
consecuencias’.

Partiendo de posiciones catolicas fundamentalistas, Suarez, a pesar de no tener
formacion como biblista, descartaba o se mostraba escéptico frente a los planteamientos
exegeéticos surgidos del ambito protestante, especialmente los formulados por Julius
Wellhausen y la escuela histdrico-critica, percibidos como peligrosamente
racionalistas.”® En su lugar optaba por atrincherarse en una exégesis biblica reaccionaria
y ultraconservadora, propia del catolicismo de finales del XIX y principios del XX y
personificada por los jesuitas Alphonse Delattre (1841-1928) y Leopold Fonck (1865-
1930), frente al aperturismo que representaba el dominico Marie-Joseph Lagrange
(1855-1938).° En este sentido, Suarez defendia a ultranza la inerrancia del texto
sagrado, tal y como lo demuestra su aceptacion de la literalidad historica de episodios
biblicos de caracter mitoldgico como el Diluvio. Asi, no Unicamente sostenia que el
Diluvio Universal habia tenido lugar,®® sino que afirmaba que las excavaciones
arqueoldgicas en el Préximo Oriente habian aportado pruebas materiales que

> Mario Liverani, Imaginar Babel. Dos siglos de estudios sobre la ciudad oriental antigua (Barcelona:
Bellaterra, 2014), 159s.

> L. Suérez, Las primeras civilizaciones, 51ss.

**Ibid., 20.

*" Ibid., 27.

*® Ibid., 222s.

%9 Sobre la dura polémica exegética que enfrenté a Lagrange con Delattre y Fonck véase, entre otros,
Bernard Montagnes, Marie-Joseph Lagrange. Una biografia critica (Salamanca: San Esteban, 2010),
161ss.

80|, Suérez, Las primeras civilizaciones, 68.
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confirmaban la veracidad de aquella catastrofe.”* La realidad, sin embargo, era muy
distinta, por cuanto las excavaciones en yacimientos mesopotamicos como Uruk, Kis,
Suruppak, Laga$ o Ninive no mostraban evidencias de nada parecido a un diluvio, sino
diferentes niveles locales de inundacion que ni tan siquiera coincidian en el tiempo y
que eran el resultado de distintos desbordamientos del Tigris y el Eufrates en la
antigiiedad.®® Su defensa de la historicidad de episodios como el Diluvio o los milagros
del profeta Elfas en su pugna con los sacerdotes de Baal®® evidenciaba la interpretacion
catélica fundamentalista desplegada por Suarez en los apartados biblicos de Las
primeras civilizaciones, con una evidente incapacidad de distinguir entre dogma e
historia.

El repaso llevado a cabo hasta aqui creemos que demuestra de forma suficiente
que el texto de Las primeras civilizaciones, a pesar de su tematica, se halla
profundamente determinado por la ideologia nacionalcatélica de su autor. Solo desde
ese nacionalcatolicismo puede entenderse, no Unicamente la aplicacion de una
perspectiva catélica ultraconservadora a la hora de interpretar la historia de la region,
sino también la insistencia en abordar cuestiones como la unidad politica, las bondades
de los liderazgos autoritarios y del militarismo, la denuncia de los peligros asociados al
separatismo y la condena a la aplicacion de perspectivas tedricas marxistas en el estudio
del pasado proximoriental.

Consideraciones finales

Terminamos el articulo retomando una idea apuntada al principio: que hace 40
afios un especialista en la Baja Edad Media y el Franquismo publicase una sintesis sobre
historia antigua del Proximo Oriente se explica como consecuencia directa del
subdesarrollo que sufria la Orientalistica Antigua en Espafia. Como apuntaba Josep
Cervelld recientemente, son razones de tipo historico-cultural y académico las que
explican que, a diferencia de lo que sucedid en los paises de Europa occidental y
Estados Unidos, en Espafia no se instaurasen esos estudios.®* Por una parte, la ausencia
de intereses coloniales en el Proximo Oriente dej6 a Espafia al margen del
redescubrimiento arqueoldgico de las antiguas civilizaciones de la region,
protagonizado sobre todo por Francia e Inglaterra durante el siglo XIX. Fue
precisamente en aquellos paises, y a la estela de la arqueologia, donde surgieron las
disciplinas de la Asiriologia y la Egiptologia. Por otra parte, la tradicional prevencion
del mundo universitario espafiol hacia la investigacion de todo aquello que no guardase
relacion, mas o menos directa, con la realidad del pais, mantuvo a la Orientalistica
Antigua alejada de las aulas universitarias durante mucho tiempo.®®

Es cierto que, muy lentamente, aquella situacion se fue corrigiendo. En la década de
1970 ya habia algunos autores espafioles con una muy buena formacion orientalistica,
que hubiesen podido publicar una sintesis sobre la historia antigua del Préximo Oriente

®! Ibid., 80.

%2 Jack P. Lewis, “Flood”, en Anchor Bible Dictionary, vol. 2. (New York: Doubleday, 1992), 798.

%% |_. Sudarez, Las primeras civilizaciones, 274.

% Josep Cervelld, Escrituras, lenguas y cultura en el Antiguo Egipto (Bellaterra: Universitat Autdonoma
de Barcelona, 2015), 16s.

% Ciertamente, existieron algunos intentos pioneros de crear cétedras universitarias de Asiriologia y
Egiptologia. Sin embargo, dichos intentos no llegaron a concretarse. Véase Miguel Angel Molinero, “La
creacion frustrada de catedras de lenguas orientales (egipcio antiguo, asirio y chino) en la Universidad
Central”, Gerion, 29 (2011), 15-33.
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mucho mas rigurosa que Las primeras civilizaciones de Luis Suarez. Sin embargo,
muchos de ellos eran en aquellos momentos investigadores jovenes, centrados en el
desarrollo de proyectos arqueoldgicos o filolégicos muy especificos® y lejos, por tanto,
de la elaboracion de unas sintesis y manuales que solian encargarse a catedraticos
consolidados y bien relacionados con las editoriales. En definitiva, y mas alla del sesgo
ideologico que aqui hemos analizado, Las primeras civilizaciones debe permanecer
como un valioso Yy significativo testimonio historiogréafico de las enormes dificultades
que experimentd la Orientalistica Antigua para lograr su pleno desarrollo y
consolidacion como disciplina académica en Espafia a lo largo del siglo XX.
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