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fell'enaas inf:li viduales independientemente del lugar econémico de]
sujeto, preiclsando las mismas como naturales sin advertir su carée
ter' de privilegios/mutilaciones adquiridas, rechaza las miserias .
caidas sobre los miserables sin advertir el nexo causal entre bre-
su plena historicidad dialéctica. s,

1984 - ;REGRESO EN EL PROGRESO?
DE LA EUFORIA TECNOLOGICA Y
EL OPTIMISMO REVOLUCIONARIO SOCIALISTA
' - A LA UTOPIA VERDE '

Benno HUBNER

I. ;Es la utopia ‘“1984’’ de Orwell la realidad de 1984?
El fenémeno de la eclosion orwelliana.

1984 - big brother por doquiera. En grandes almacenes, quios-
cos, pantallas, librerfas. Impreso, filmado, puesto en escena. Mi-
llones de veces reeditado, resefiado, discutido. Objeto de conferen-

cias, disertaciones, seminarios. Altamente elogiado, severamente cri-

ticado. Big brother en tarjetas postales, naipes, ceniceros, t-shirts:
quien no tiene metido /984 en la cabeza ostenta al menos big bro-
ther en el pecho. Junto con su creador George Orwell alias Eric
Blair eternizado en el gabinete de figuras de cera de Madame Tus-
saud. Big brother - big business. _

Imaginarse que en lugar de 1984 el libro se llamase EV uitimo
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hombre en Europa, titulo originariamente'previ,sto por Orwell, o

" 1994, si, escrito sélo un afio més tarde, Orwell hubiese: -aplicado la

misma logica de inversién para titularlo —todo este fuego pirotéc-
nico orwelliano no se hubiera encendido hoy, en este aflo. Big bro-
ther no se hubiera convertido en el kitsch de platos de porcelana, ni
1984 en producto de corisumo intelectual. No estariarnos nosotros
frente a frente— aqui y ahora.

Y sin embargo: no solo el titulo puede ser la causa de esta eclo-
sién. El titulo es solo la mecha, el detonante de la expectacnon de
si hoy, 1984, en la era de las més sofisticadas tecnologias microe-
lectrénicas de informacién y observacion, Orwell tenia razén con
su estado-totalitario, con big brother omnipresente.

Para que 1984 nos-pueda afectar del modo que nos afecta, el

mundo descrito en este libro debe tener algo que ver con la reali- .

"dad de 1984, aparte del titulo, deben existir hoy esperanzas y temo-
res que en este libro pueden ser confirmados o refutados. Titulo,

mundo pronosticado y realidad actual, si eliminamos uno de estos
tres elementos, no hay hoy, 1984, esta eclosuSn orwelliana. Y para
demostrarlo:

1°. Si, con el mismo titulo, la realidad actual fuera totalmente .

distinta, si, para poner un ejemplo, fuera la realidad de los anos 60
en la RFA, caracterizada por el crecimiento econémico y un esta-
do recientemente constituido: libre, democrético y plurahsta, 1984
nos pareceria anacrénico, obsoleto, dejé vu, puesto que el estado
totalitario acababa de sufrirlo Alemania en el nacionalsocialismo
que mostré todo el sindrome orwelliano: un sélo partido, la Ges-
tapo; el ministerio de propaganda, la cremacién de libros, etc.
2°. Si, con el mismo titulo, el contenido del libro fuera distin-
to, por ejemplo el mundo utépico de Karl Marx después de la vic-
toria del proletariado sobre el capitalismo y la supresion de las cla-
ses, aquel mundo idilico y buc6lico de cazar, pescar, trabajar y ha-
cer poesias cuando se nos antojara, hoy, ante nuesiros rios conta-
"minados y 4rboles muertos por ia lluvia 4cida, ant= la monstruosi-
dad de nuestros inhabitats y la concentraci6a hidrocefalica del po-
der estatal sdlo podriamos responder cor: una agria sonrisa.
‘Asi el ¢éxito mundial de 7984 del afo 1948 parece repetirse en
' 1984 gracias a esta mezcla explosiva de titulo, contenido y mundo

actual, pero bajo otro signo. Ya que si 1984 en el afio 1948 habia

sido considerado como descripcién real-socialista de los totalitaris-
mos estalinista e hitleriano y empleado como arma ideoidgica con-
tra el este en la guerra fria de aquellos afios, hoy, en 1684, es con-
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siderado como utopia, como profecia, cuya ironia estriba en que,
paradéjicamente, no se verifica en un estado llamado totalitario, si-
no justamente en aquellos estados que se autodenominan libres, de-
mocraticos y pluralistas. Asf 1984, arma ideoldgica empleada en
1948 contra el comunismo, vuelve como bumerang hacia nosctrcs

1984.

(,Pero tenemos realmente este estado totalitario, como dicen so-
bre todos los intelectuales y escritores de izquierda, o tienen’ razon
aquéllos como M. Thatcher o F.J. Strauss, que han declarado a!
afio 1984, refiriéndose manifiesta o latentemente a /984, afio de'la
libertad, de la paz y de la esperanza en el que no hay motivo para
el miedo ni siquiera al hombre de vidrio? ;No existe, en realidad,
este estado totalitario sino s6lo una histeria de éstado totalitario?
O es que vivimos en mundos distintos?

Condiciones para que un estado pueda ser llamado totalitario y apli-
cacion concreta: (Es la RFA un estado totahtano en ¢l sentido de
¢41984°°?7

. Saber lo que los distintos miembros de una comunidad o socie-
dad hacen, dicen e incluso piensan y almacenar estos conocimien-
tos, siempre ha estado en el interés de aquéllos que se identifican
con la sociedad y pretenden representar sus intereses. Puesto que,
siempre que entre los intereses y las necesidades del individuo y los
intereses y las necesidades comunes de la sociedad existia una con-
tradiccién de tal forma que el individuo podia lesionar los intere-
ses comunes, el representante de los intereses comunes, llamémos-
le aqui brevemente el Estado, tenfa que sancionar la lesién de es-
tos intereses, fuera para reestablecer el orden juridico vulnerado,
fuera para, amenazad¢ con una sancion, evitar una futura vulne-
racién del orden juridico.

La informacion e indoctrinacién de los individuos singulares de

la sociedad por un'lado y la observacion y el control por otro, cons- *

tituian los medios imprescindibles del Estado para garantizar la im-

~ posicién y realizacion de los intereses comunes o pretendidamente

comunes. Tanto mas grande era, por consngulente, la posibilidad pa-
raun Estado de evitar la vulneracién de un orden juridico existen-

te, cuanto mads directo era su acceso a los cerebros humanos y cuan-

to mas corto era el camino entre la comisién de un acto delictivo
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y t?l conocimiento de éste por el Estado. La situacién ideal se ha-
bria alcanzado alli, donde el Estado, después de la comisién de un
acto delictivo, podria reaccionar inmediatamente con la aplicacién
~dela §anci6n: por ejemplo en forma de un electroshock. El tormen-
to ‘fismo que seguiria inmediatamente al placer del acto delictivo le
quitaria pronto al delincuente dicho placer. .

Si queremos saber si vivimos en un estado totalitario, se nos
plall-ltean aqui dos cuestiones: 1°. ;Cudl es el interés del Estado por
las ideas y los comportamientos y actos del ciudadano y hasta dénde
llega esta voluntad estatal de reducir la individualidad de los ciu-
dadanos en nombre del interés comtn? 2°. ;De qué medios y po-
sibilidades dispone el Estado para imponer su voluntad?

Es obvio que tanto mas un estado puede ser considerado como
totalitario cuanto menor es ia libertad que concede a los ciudada-
nos _indivicluales y cuanto mas perfectos son sus instrumentos para
realizar su voluntad totalitaria, tanto desde el lado de la informa-
cién e indoctrinacién como del lado de la observacién y control.

Siempre fue preocupacién de los estados totalitarios llenar las
mentes con determinadas ideas —en términos de Marx: convertir
Ia:s ideas de los dominadores en las ideas dominantes— para, a tra-
vés del dominio sobre sus mentes, llegar al dominio sobre sus cuer-

pos, los cuales, caso de que se sustrajeran a ese dominio, debian con -

castigos ser llevados a la razén. Siempre fue su preocupacion esta-
_ b}eger la congruencia de las ideas particulares con las comunes, con-
virtiendo la opini6n estatalmente publicada en la opinién publica,
crn}eando la identidad entre intimidad y publicidad y consiguiendo
asi 1a supresion de la tensién dialéctica entre los intereses particu-
lares e intereses generales y su realizacién en aquella férmula de
Kant que dice: ‘‘sé comun”’, opuesta a la posterior *‘sé ti mismo’’

de Nietzsche. Con big brother, omnipresente en todas las pantallas,

a_l mismo tiempo emisoras y receptoras, consigue Orwell la angus-
ticsamente genial sintesis de los dos instrumentos m4s imprescin-
dibles para la realizacion de la voluntad estatal totalitaria, la infor-
macion y observacion, y eso de modo que el Estado tiene acceso di-
recto y permanente, es decir sincrénico, a todos los ciudadanos des-
de la ger?tral estatal del poder. Sélo Dios, colocado por la‘sfeligio«
nes cristianas en los cerebros humanos de tal forma que nos persi-
gue hasta los més reconditos rincones de nuestro pensamiento, su-
pera al big brother. Un Dios, por cierto, que no seria soportable
si no fuera el Dios del perdén y de la gracia, sino de la venganza?
Pero se ha cumplido 1a utopia de Orwell, se ha convertido en
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realidad? (Es 1984 la realidad de la RFA como afirman unos, te-
men otros y aseveran rotundamente voces de la RDA? En donde,
por cierto, los ciudadanos no pueden informarse de 1984, ya que
esta obra sigue estando si no prohibida al menos no editada ni ven-
dida. El 3 de enero de 1983 la revista ‘‘Der Spiegel’’, mirando ya
hacia el afio 1984, escribié: La vision de Orwell ‘“del estado de ob-
servacion total se ha aproximado mucho a la realidad. El hombre
de vidrio esta ahi. Sus datos estan almacenados’™. Y dos afios an-
tes, en 1981, Horst Herold, hasta el afio 1980 presidente de la Ofi-
cin: Criminal Federal, de la RFA, habia declarado en una entre-
vista con la revista ‘“Transatlantik’’: ‘‘Los peligros del gran herma-
no ya no son pura literatura. Son segin el estado actual de la téc-
nica reales”’. Entretanto se ha perfeccionado vertiginosamente la tec-

nologia microelectrénica de la infomacién, observacion, elabora-

cion, céalculo y almacenamiento de datos de tal forma que ‘‘posee-

mos una técnica que es muy superior a la de Orwell”’. Todos estos .

medios permiten o permitirian a la policia en pocos segundos ha-
cerse una imagen exacta de cada ciudadano, sin que el ciudadano
se dé cuenta. “‘Sélo hay que enlazar multidimensionalmente los da-
tos’’, dice Herold entusiasmado, lamentando al mismo tiempo por
la ““neurosis de datos’’ todo el saber esta todavia por ahi y no sa-
bemos lo que realmente sabemos, ya que, de lo contrario, este sa-
ber se podria “‘explotar, enlazar’, el cual, entregado a manos de
la policia, serfa un instrumento de diagnéstico social que abriria la
perspectiva de una terapia. La policia, por lo tanto, como terapeuta
—ya lo sabiamos: ‘‘la policia— tu amigo, tu salvador”.

(La RFA como estado de observacién total? ;Pero qué tiene en-

" tonces todavia de libre, democratico, pluralista y de derecho? Si se

tiene en cuenta que en la RFA existe una ley de proteccion de da-
tos, muy discutida por cierto, y que en el afio pasado la resistencia
mayoritaria de la poblacién de la RFA ha impedido por el momento
tanto una dubiosa y peligrosa encuesta demoscopica total como la
introduccién de un carnet de identidad computable, entonces tene-
mos que constatar, en el contexto de lo dicho anteriormente, que
por un lado si que hay una voluntad estatal de observacidn y con-
trol muy fuerte y que existen también los medios humanos y sobre
todo tecnolégicos para realizar esta voluntad, pero que por otro la-
do esta voluntad tropieza todavia frecuentemente con la resisten-
cia del pueblo —sefial de que todavia funcionan algunos mecanis-
mos democraticos— y que por lo tanto no vivimos todavia en un
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estado de policia totalitario. Sin embargo existe el peligro, y por do-
quiera se incrementan ultimamente los sintomas, de que el actual
gobierno de la RFA, en su decidido y hasta desenfrenado afan de
observacion 'y control, repetidas veces frustrade, -intente a través del

ramal o canal de informacién —ejerciendo presiones, causando mie-

do, pervertiendo el lenguaje y manipulando la informacién— crear
una opinién piblica favorable a sus intereses de tal forma que el
pueblo algiin dia elija “‘libremente’’ la soga, con la que el estado
lo ahorcard. ;Totalitarismo? Para el historiador Karl-Dietrich Bra-
cher, uno de los mejores investigadores y conocedores del totalita-
rismo de la RFA, con el industrialismo y la tecnologia estd dada la
primera condicién del totalitarismo, que hace posible un dominio
totalitario segin la muestra del estado de Orwell. .

I ;Qué utepia genera la realidad de 1984?
Fundamentacion antropolégica de la utopia.

Si la utopia de Orwell se ha realizado, si “‘el futuro de ayer es
el presente de hoy’’, es una cuestion més bien histérico-cientifica
.y de interés tedrico. Desde el punto de vista practico-existencial del
hombre como ser actuante, el cual, transcendiendo el presente, es-
tablece metas, un aun-no, un futuro hacia el cual vive y el cual quie-
re realizar rompiendo el cicio iterativo de trabajar, comer, dormir,
copular, nos interesa saber qué horizonte, qué futuro se nos abre,
qué aun-no, para fundamentar en este aun-no nuestro actuar y nues-
tro ser. Y no es irrelevante para la cuestién de la utopia saber en
qué presente vivimos 0 cémo vemos el presente, puesto que segin
vemos, interpretamos y sentimos el presente o nos escaparemos del
presente para refugiarnos en ilusiones y mundos. oniricos o inten-
taremos cambiar el mundo segin nuestra conciencia de un mundo
mejor y mds hermoso. Segiin la l6gica de expectacién utdpica se po-
dia generalizar que hasta hoy un presente sentido como negativo ge-
nera utopias positivas y venturosas mientras que ur presente senti-
do como positivo, en el que se cumplen, instantdneamente, todos
los deseos del hombre, 0 no genera ninguna utopia, o angustias irra-
cionales y miedos fundados proyectan sombras aciagas del futuro
sobre el presente. Desde que el homo erectus ve mas alld del hori-
zonte del mundo fisico, desde que el hombre ha adelantado su ca- -
beza al cuerpo, previendo ias cosas, desde que tiene una idea de c6-
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mo aquellas, distintas, serian mejoges y mas hermo;as,f?li?aosmberse_
puede actuar, €s decir no sé_lo reaccionar a 1:1eces1da es fis : ec}:l &
+imulos exteriores, sino accionar, independiente de y con 1-te e
{:ia contra estas necesidades: Accionar, actuar como Cf;)lnsaenbiar -
lizacién de aun-no, de una 1dea,.actuar en el_senudo e canl-l e
realidad pero también en el senudq de cambio de lugar’ en lare -
dad. La cultura, comprendida ampliamente como arte, tecglca,tc:;:l -
cia, etc., esta fundamentada en el hecho de que en el Pbomé r;-, 52 e
cendiendo el presente hacia aun-no y por lq tanto li erl ndo o
presente, surge la necesidad —en este espacio, en gste claro que y
le abre— de hacer algo por encima de la satlsfaccm‘m'de sus neces
dades fisicas, algo no-necesario, superfluo, algo ludico. Eszla nue:
va necesidad o meta-necesidad se concreta en la volumzi n e rglrc;
ver y cambiar las cosas en el mundo, tan pronto _ql:l.?ded omY nc;
afectado por el mundo, empieza} a conocer sus posibilida e’sl. no
tenia, originariamente, ninguna Importancia, si el homl?;e c:slo 0 pélo
vocaba y movia algo en su meite O lo hac'la en la realidad, si s
mediante actos magicos o mediante actos tecnicos. Los deseclas siem-
pre precedian al saber, las proyecciones a las: 11-}cluc<:1ones, 0s sesgz
timientos al cdlculo, los intereses a los conocimientos. Deseos y =
ber, proyecciones (que transcienden el'mundro presente) y cono -
mientos (exraidos del mundo) que se juntarian y enlaza’rtaél par
configurar imagenes contrarias al ml:mdo prtj:s;nte, comrg-lm gen;ei,
contra-mundos ideales, es decir: ilu.swnes,‘wsmnef., utf:)pla.,s que i0 ;
marian parte sustancial de las religiones e 1deologlas:. Qué L(-lltop fgsé 7
"Jna tipologia sistematizada de las utopias que aqui no Pl‘lde cd>‘o T :
cer deberia distinguir: 1°. segiin el grado de lg realizabili la : uto
pias concretas y abstractas (utdpicas); 2°. seggn el con'temdo.‘ gto-
pias técnicas y sociales; 3°. segun la valprac;on: utop{as posmva\is
7 negativas (antiutopias); 4°, segun la (211recc1én: utoplas}:)l_:gog(;j:slE—l
vas y regresivas. En este contexto habria tque tratar tambien
futurologia, contraponiéndola a las utopias.

El optimismo de progreso y el movimiento socialista revolucioqa—
rio de los aiios 60 y 70 en la RFA.

;Qué utopias tenemos hoy, 19847 ;Qué perspectivas del fultu-
ro? ;Es hoy valida todavia la formula de que un presept_e negativo
genera utopias positivas mientras que un presente positivo, acaso,
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genera utopias negativas? ;Vivimos en un ‘“valle de ldgrimas’ de
modo que necesitamos ilusiones paradisiacas, ‘‘la felicidad ilusoria™
(Marx), o vivimos en un mundo de bienestar, de la ““felicidad real’,
que no necesita utopias? Utopias entendidas ahora como contra-
imégenes del mundo presente.
¢No es posible que hoy, cuando m4s sabemos sobre el mundo,
s6lo podemos desear lo que es posible y por lo tanto factible, que
nuestros deseos, por consiguiente, se quedan rezagados detras de las
posibilidades y probabilidades, obligando tenerlas en cuenta? ;Que
la futurologia y no ya alguna utopia determina nuestras relaciones
con el futuro? : .
(Pero no eran inmensas hasta hace poco estas posibilidades de
modo que nuestros deseos no conocian barreras? ;No habiamos
creido en la era del optimismo del progreso y de la esperanza revo-
lucionaria socialista que nosotros podiamos hacer lo que queremos?
- ¢No habiamos sofiado hasta hace poco con un mundo en el que la
tecnologia habria derribado las barreras que la naturaleza nos ha-
bia colocado y en el que con la creacion de una sociedad sin clases
y la superacion de la explotacién del hombre por el hombre podria-
mos vivir irrestrictivamente segin nuestras necesidades?
¢Qué es lo que ha acontecido, en sélo pocos afios, si de repen-
te tenemos la sensacidn de que no todo lo que deseamos es factible
y de que sobre todo no todo lo que deseamos y podemos lo debe-
mos hacer, ya que si seguimos haciendo lo que deseamos —y cada
dia deseamos més— pronto no habra nada que hacer aqui en esta
tierra? ;Ha cambiado tanto la realidad en los ultimos 15 a 20 afios
© s6lo nuestra conciencia de la realidad?
Optimismo de progreso - esto significaba que el hombre median-

te el instrumentarium tecnolédgico podria convertirse definitivamente .

en el dominador de la naturaleza y librarse de la maldicién del tra-
bajo, que con cada vez menos esfuerzos y tiempo podria satisfacer
sus necesidades: alimentos, vestidos, vivienda y salud y de este modo
ser libre - para si mismo. Investigar lo investigable, hacer lo facti-
ble era el “‘ethos’’ de un optimismo ilimitado de progreso - the big-
ger the better. Y asi se producia cada vez mas y el que el hombre
también necesitase lo que hacia no era la cuestién, ya que simul-
taneamente a la produccién de las mercancias se producia a través
de las agencias capitalistas de publicidad la demanda de estas mer-
cancias. Cuanto menos el consumdor necesitaba una mercancia tan-
to mds crecia el gasto para hacer llegar la mercancia al potencial
comprador y tanto mds seductoramente debia ser envuelta la mer-
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cancia. Asi el gasto de embalaje y de la publicidad estdn en una re-
lacién inversa a la utilidad de la mercancia. La mercancia, cuanto
menos es necesitada, tanto mds es ocultada - el consumidor ideal
consume el embalaje y tira el contenido. '

—— Consiguiendo-hacer comprar al consumidor una mercancia no

por su valor de uso sino por su valor de apariencia, por su envol- -

torio, la publicidad demuestra algo mas profundo que la seducibi-
lidad del hombre. Ello revela la disposicion existencial del hom.bre
de desear la apariencia, la ilusion, lo superfluo - para no sentirse
sup.ifluo. Creo que fue Oscar Wilde quien sefialé que la lucha en-
tre los hombres no es ya por cosas necesarias sino por cosas super-
fluas, el lujo, puesto que estas desde un punto de vista cx1stenc_1’al
son mucho m4s importantes. Matarse por cosas superfluas. ;leen
se va a conformar con tener lo necesario! Ya que la vida no tlen,e
ningun sentido hay que vivirla mejor. El lujo, el consumo c‘le esti-
mulos, de estética, de ilusiones, es lo unico que puede clar' “fsenti-
do” a la vida después de que ella lo ha perdido. ;Paradéjico?

Quisiera hacer aqui algunas reflexiones sobre el hombre como
productor de deseos que me parecen importantes por dos razones:
por un lado para explicar cémo es posible que el hombre puede ver
en el consumo algo como un ‘‘sentido’ de la vida y por otro lado
porque la auto-imagen del hombre occidental como productog‘ y
consumidor de lo superfluo es, segtin mi opinion, en gran medida
causante de la crisis ecoldgica actual.

Comparando al hombre con el animal, Marx, sin llegar a desa-
rrollarlo nunca, dijo que el animal desea 1o que necesita mientras
que el hombre necesita lo que desea. ;Pero qué es lo que_le .hace
al hombre desear para que necesite 10 que desea y por consiguiente
para que se apropie, se incorpore, consuma y escupa lo que desea?
Evidentemente hay deseos largos que no se satisfacen nunca y de-
seos cortos que se satisfacen inmediatamente. Y hay deseos de co-
sas ideales o espirituales de la misma forma que hay deseos d_e co-
sas materiales. Y es evidente también que en las religiones e ideo-

logias las energias desiderativas, para llamarlo asi, son absorbidas .

y conducidas en una direccion, los deseos por lo tanto estabiliza-
dos. Y todo esto hace sospechar que los deseos del hombre son al-
go eminentemente psicolégico que no necesariamente debe

‘materializarse.

Sin explayarlo méas ampliamente quisiera arriesgar aqui una for-
mula breve y abstrata: o el hombre vive hacia una meta, haCIa un al-
go, un Otro, y encuentra su satisfaccion moviéndose hacia esta me-
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ta, intentando alcanzarla, o €l hombre no tiéne a priori ninguna me-

ta, ningtin Otro hacia el cual se mueve, y entonces tiene que hacer

del movimiento el objetivo de sus acciones. Fl"hombre como pro-

ductor de movimiento: speed, marcha, to be on the road (Kerouac),

a cualqui'er parte, con tal que sea otra (Kierkegaard). No sabemos
a donde ir, pero llegaremos mas deprisa, dicen en una cancién vie-
nesa unos rockers en una esquina un sdbado de la tarde, sentados
en sus potentes BMWs y Suzukis. Tanto més speed, cuanto menos
d.1reccu§m. El trip cerebral y la transpersonalizacidn: transcenden-
cia hacia dentro, inmanente, ya que fuera, en este mundo crado por
lqs: hombre, ya no hay dioses, no hay espacio para dicses. O tam-
bién el deseo dirigido hacia cosas materiales, hacia lo sensual. De-
sear l?s cosas sensuales para estar en marcha, en movimiento. Cuan-
to mas corto y recto es el camino entre las necesidades y la satis-
far.:(flt_)n de las necesidades, tanto mas tiempo queda para mi, para
lo fisicamente-ya-no-necesario, para lo superfluo, lo mas-alld-de-mi
—¢pero qué, hacia donde? Amenaza el tedio— deseando cosas, po-
niéndome en marcha, me aparto de mi, me alejo del yo. Doncie ya
no esta}mos poseidos por ninguna Idea, donde ya no nos fascina nin-
gun Dios, miles de cosas alrededor de nosotros tienen que fascinar-
nos. Donde la vida ya no tiene sentido, hay que vivir con los senti-
dos. Deseando cosas, consumiéndolas y consumiéndome en ellas pa-
ra desear nuevas cosas para de nuevo consumirlas, estando asi per-
m,anentemente en movimiento, vivo, existo: consumo ergo sum
L’art pour '1’art - provocacion, innovacion, movimiento puro. Sin:
tomas: action painting, happening, arte cinético, poesia visual
psycheidehc art, el new sound y sobre todo: much power. ,
ﬁiﬁempos euféricos, los de los afios 60 y 70? Mucha actividad
actividad hueca, ya que detrds del optimismo del progreso de aque:
llos afios no habia ninguna utopia fascinante, ninguna visién de un
mundo mej ory mads hermoso en comparacidn con el ya existente
a no ser la visidn del the bigger the better, y a algunos esto ya le;
parecio big enough. Muchos vivian en la RFA ya en este mundo me-
jor, los sueldos subian, disminuian las jornadas, la red social era
cada vez mas tupida y-crecia el tiempo libre, y de que el ocio, co-

. mienzo del vicio, no se convirtiese en ninglin problema, se ocupa-

l:[a la sociologia del ocio de un lado y la industria capitalista del
tiempo libre del otro. La utopia del mundo mejor, en realidad yé
se !labia realizado, y mirando hacia el futuro sélo veiamos que ma-
terialmente las cosas iban todavia a mejor, pero esto ya no arran-
caba a nadie de la silla. El progreso se habia convertido en auto-
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matismo. Habia algo en €l aire de que faltaba algo, y no faltaba.
aquellos que proclamaban new frontiers, inventaban la calidad de
la vida y hablaban de nuevas perspectivas y nuevos horizontes y de
que habia que devolverle a la vida otra vez un sentido. Pero como
nadie decia cémo, esto se quedd en mera retdrica. Nadie al fin y
al cabo, sefialando el futuro, podia decir otra cosa de que el hom-
bre seguiria produciendo y consumiendo cada vez mas. Finalmen-
te, sélo le quedaria al hombre el papel de consumidor, ya que la
megaméquina-robot asumiria plenamente el papel de productor. El
hombre, desde el punto de vista del homo faber, ya no pintaria na-
da. Asi la sociedad, incapaz de generar una utopia arrebatadora —

¢y cémo lo iba a hacer?— producia cotidianamente miles de ilusio-

nes para hacer olvidar que, €n realidad, no habia mas futuro que
el presente. '

Vivir sin sentido vertical, sin ‘el sueno hacia adelante’” (Bloch);
trabajar y cada vez menos s6lo para consumir, cada vez mas; para
crecer lateralmente, para ensancharse, para ser cada dia mas gor-
do —a esta perspectiva horizontal de la'vida que la sociedad de ren-
dimiento y consumo ofrecia se negaron muchos en aquellos afios
que habian esperado mas de la vida. Consumo, ergo sum— esto se
habia convertido en una vision, en una utopia de horror para mu-
chos. Los unos ensayaban en privado su bienaventuranza, se pusie-
ron en marcha hacia nuevos y viejos dioses exodticos, lo probaron
con el Zen, se ejercitaban en Yogha y peregrinaban a Poona a ver
a Bhagwan, v cambiando de dioses como otros de camisa demos-
traban hasta qué punto estaban ya metidos en una logica de consu-
mo, seguin la cual todo alrededor y encima de nosotros no &s al fin
y al cabo otra cosa que un pretexto para evadirnos de nosotros, ale-
jarnos del yo, a cualquier parte con tal que sea otra. Los otros, en
cambio, buscaban sentido en ]a historia ya que no valia nada una
vida en la que no se podia hacer historia, dejar huellas, una vida
que se agotaba, se consumaba en la consumicién. No quisiera en-
trar aqui en una discusion de si el renacimiento del marxismo inte-
lectual y juvenil en la RFA en una fase de creciente bienestar para
todos obedecia a la l6gica de la dialéctica marxista o a otras razo-
nes. Pero que un grupo sociolégico que no era obrero se convirtie-
ra en portador del movimiento revolucionario, es antimarxista. Y
que lo fuera un grupo que no estaba en el proceso de produccién
y por lo tanto no era explotado, es antimaterialista. Con los estu-
diantes se convirtié un grupo socioldgico en portador del movimier-
to revolucionario que ni tenia preocupaciones materiales ni que te-
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nia que temerlas para el futuro. En esta fase postexistencialista —
el Ser de Heidegger se habia desvanecido ya— el descubrimiento de
la sociedad sin clases como meta histdrica se convirtio en la posi-
bilidad de movilizar fuerzas y de comprometerse con algo que arran-
caba al hombre de la vida cotidiana del consumo. Y sélo era una
cuestion de temperamento y de la conciencia tedrica del marxismo,
si uno queria realizar la sociedad sin clases now or never mediante
acciones espectaculares vociferando staccato ho-ho-ho-tschi-minh o
emprender la larga marcha a través de las instituciones.

La discrepancia, pues, entre la pretendida maldad de la realidad

y la sublimidad de las metas histdricas permite sospechar que al me-

nos los grupos mas radicales tenian que diabolizar el presente, esta
corrupta sociedad capitalista, para, en nombre de un futuro mejor
y mas hermoso, obtener la legitimacion ética de destrozarlo. ““Des-
trozad lo que os destroza’. Asi crearon un hueco en el que el he-
roismo volvia a ser posible, encontraron la posibilidad de hacer his-
toria cuando ya parecia que la existencia humana tenia que consu-
marse en el consumo. La legitimacidn del acto revolucionario en una
sociedad que habia reducido al hombre al papel de productor-
consumidor fue, sin embargo, posible también porque los estudian-
tes se habian sensibilizado por las injusticias subsistentes en esta so-
ciedad mientras que por el otro lado se habian identificado, yendo
muy lejos, con los explotados en el tercer mundo, haciendo suya,
desde lejos, la explotacion de aquéllos. Grotesco, por cierto, fue el
intento frustrado de conquistar al obrero alemdn, sujeto, segin
Marx, de la revolucion, para la lucha contra el capitalismo y por
lo tanto contra sus propios explotadores. Como éste no veia la mi-
seria que los estudiantes revolucionarios habian proyectado en €l y
en su situacion, éstos tuvieron que meter en las cabezas obreras, en
campaifias de concienciacidn, la conciencia de su verdadera situa-
cién. Que el obrero en su mayoria no queria saber nada de su pro-
pia liberacion y preferia permanecer sentado delante del televisor,
botella de cerveza en la mano, lo demuestra el hecho de que si un
estudiante lograba conquistar a un obrero era homenajeado como
un héroe. ‘‘Tenemos un obrero en nuestras filas’” fue casi un grito

de victoria.
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La utopia verde - respuesta a la creciente destruccion de Ia
naturaleza.

El optimismo de progreso de los anos 60 y 70 no era ni conte-

" nia ninguna ideologia en el sentido de un contra-mundo cualitati-

vamente mejor, era simplemente la confianza en un automatismo:
el futuro repetiria:lo que ya era el presente - sélo que mas grande.
Y el socialismo, ¢l socialismo revolucionario de los estudiantes, era,
grosso modo, la respuesta a una situacion que no ofrecia perspec-
tivas histdricas, era expresion de la disconformidad con un mundo
que no ofrecia sino producir y consumir.

La crisis energética, el conocimiento de los resultados de las in-
vestigaciones del Club of Rome sobre la escasez de materias pri-
mas y recursos naturales, los crecientes dafios ecoldgicos en la na-

‘turaleza, los problemas de los depdsitos de sustancias radioactivas -

v residuos venenosos, la crisis econémica general, el paro y no en
ultimo término la perversion de la politica de seguridad de los mili-
tares (enmarafiados en la logica suicida del si vis pacem para bellum
y aturdidos por la férmula del equilibrio del terror) y la conocida
espiral armamentista, todo eso ha cambiado notablemente la rea-
lidad desde principios de los afios setenta y asimismo nuestra con-
ciencia de dicha realidad. Y si miramos al futuro, friamente, debe-
mos reconocer que, caso de seguir asi, nos encontraremos pronto
ante la alternativa de un apocalipsis nuclear, tras el cual podran “los
muertos enterrar a los muertos’’ (Bloch), o un colapso ecoldgico to-

‘tal. No podemos continuar ya en la ética del progreso ni tampoco

confiar mas en la férmula del the bigger the better si queremos su-
perar la crisis ecoldgica, que se ve caracterizada precisamente por-
que por un lado estamos explotando cada vez maés la naturaleza, ex-
cavando y ahuecando la corteza terrestre, mientras que por el otro
nos encontramos sobrecargéndola y originando cada vez mas y ma-
yores montafias de basura. .

La nueva conciencia, a menudo atn no articulada y solo exis-
tente como un sentimiento generalizado, de que asi no puede con-

tinuarse, ha llevado a una creciente alienacion entre los ciudadanos’

y el estado y al rechazo de un estado que se representa cada vez mas
a si mismo. Y ha aumentado el nimero de aquéllos que, esponta-
neos u organizados en grupos de base de iniciativa ciudadana o en
el partido de los verdes, va no se identifican con el estado, es decir
con el para ellos por el estado prescrito rol de productor-
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consumidor. Técnica y estado, originariamente medios en la lucha
con la naturaleza y con los otros hombres para la satisfaccién de
nuestras necesidades, se han transformado bajo la forma del tecno-

estado capitalista de la produccién y consumicién en el Leviathan

que amenaza engullirnos. . - .

No voy a dar aqui en este marco datos ni cifras sobre la expo-
liaci6n de la naturaleza y los dafios ecoldgicos, dafios que son a me-
nudo consecuencia de ‘‘mejoras’ unilaterales y de intervenciones
radicales e irreparables, ya que por un lado no le dejamos a la na-
turaleza el tiempo suficiente para regenerarse mientras que por el
0tro no conocemos, dada la multidimensional e inextricable traba-
z6n de las cosas de la naturaleza, la terapia adecuada. Debiera ha-
blar en este contexto del consumo de lo superfluo, del absurdo in-
tercambio de mercancias, de la destruccién de ecosistemas por la

_construccion de vias de comunicacién, de las por el coche creadas

distancias y la consiguiente sociologia dispersa y de muchas cosas
mas, todo consecuencia de una absurda produccién de deseos, de
una ilimitada produccién de deseos materiales. Y si nos imagina-
mos ahora que la poblacién de los paises del segundo y tercer mun-
do se encuentra igualmente en el camino de emular nuestro buen
ejemplo —mientras que occidentales, hartos del bienestar, peregri-
nan hacia el este, para dejar explotar su déficit de transceridencia
por un astuto guru—, si nos imaginamos esa tendencia mundial de
la socializacion de la felicidad material, entonces no necesitamos
mucha fantasia para darnos cuenta de que pronto ya no podremos
permitirnos el lujo de luchar por bienes de lujo sino que nos vere-
mos forzados a luchar por la mera supervivencia. '

En vista de esta situacién hay quienes tienen miedo a la tecno-
logia, a nuestros medios de poder, lo que en el fondo es el miedo
del hombre a si mismo, a su propia debilidad. Ya que el hombre
no ha crecido moralmente en la medida que han crecido sus medios,
no estd a Ja altura de sus medios. Y asf existe el peligro de que al-
gun dia la espada nos guie la mano en ugar de que la mano guie
la espada. Nos sentimos impotentes ante un poder que nos puede
llevar a destruir la naturaleza en lugar de dominarla, y con ello tam-
bién nuestro oikos, nuestra casa. Hay quienes afioran un mundo
pretecnologico —retour a la nature—, un tiempo que se encuentre
antes de las creaciones del hombre. Carl Amery habla en su utopia
El ocaso de la ciudad de Passau de! ‘‘restablecimiento de las cosas
naturales’””, y Winston Smith, protagonista de 1984, suefia.asimis-
mo con un mundo no deshumanizado por los inventos y las crea-
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ciones del hombre. Y as surge dentrtc; ;’i{z I\if-fi,e la "itopia negativa
una nueva utopia, una u - ]
de OS:?B“ no quiere en esta ciudad, en '_Ze_irago‘z_‘a, sqngr Soﬁaﬁ‘;
1la Earagoza, que Al-Qazwini asi describiera: la (;lll a '61- anca
una de las ¢‘ciudades espafiolas que cuentan con a,rne.J 3,
Tas ma hermosas casas, la més abundante frutay la mas rica agua .
e r}.l’fr"f’.lelta a la naturaleza? No podemos volver, no pqdemqs vivir
de e‘;paldés a ia tecnologia, ahll’ esta. Cg?ci:f;zl:s :)ciegllligl;;,nt:;aggg_
te vista, puede significar en el mejor . nos deja-
instrumentalizar por el tecno-estado como Pproductores
f:l:)(:fsumidores, sino que debemo; l}aceF,Eu;:irLI:;EZ sdﬁetc?slilg;(c)li;a
instrumentos para la satis»acclo e .
yYezltlidg;tgfﬂen'c{p 'nue,farnente estas necesidades y pel.'r'rlllltééenlc;gr;c:
s6lo aquellos deseds que no conduzcgn auna destruf:ac?e e fas ba-
ses de la vida humana. Como es S‘c}bldo, Marx partia c(lj e en e,
ta tierra habia suficiente para sat1§facer todas las 1-1_etces‘1:1 e o
hombre, pero no previé la dinérfmca t{:le.la pyodugmclnf g (e)rnbre d.;,
;Aun podemos hoy darle la razén? Si, imaginan c; a necesa} e
hoy con las niecesidades de ayer. Para eso, tal vez, fuese cesario
un cambio de paradigma: del homo faber y consumptor or
7 T
conz-]rfs‘%e‘:'?;:;ocaliptica? Tal vez, pero entonces la reaccmén ZIS ulflo.o
de los ministros del actual gobierno de Bonn que, enfrenta od 11 o
blema de la masiva muerte de érbolest consolaba al ;?reocupa f; -
dadano aleman diciendo que se crearian érboles-liesrlstentdes am -
via 4cida, ya no es optimismo de progreso, es cmlffnol ep deglos
s0. “Primero mueren los drboles, 11.1ego los h’ombres (s o’gdan gl
verdes). Con esa misma logica cinica clebterlg, ante !a efflh egré de
que hombres enferman y mueren por la dioxina, decirse: ha ;i '
crear hombues resistentes a la dioxina. Hombre§ COmo r’at‘as forl;lasu-
do cualquier porqueria. Y como habremos dejado suflci'?n e pasu-
ra no tendremos que preocuparnos de que 10§ !wmuncu i, resi "
tes a la dioxina, orgullo de la ingenieria genetica, no vayan a se
tirse hartos y felices.
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FLUJOS DE ALIMENTOS Y MATERIAS PRIMAS:
CRISIS DE LAS ECONOMIAS AUTARQUICAS

Luisa M* FRUTOS

Al iniciarse el afio 1984 se cumple una década de crisis econo-
mica mundial provocada por el alza de los precios de los produc-
tos energéticos y de las materias primas, cuya repercusion en todos
los paises pone de manifiesto su concatenacion por medio de los in-
tercambios comerciales. Esta fuerte dependencia mutua nos sitia
muy lejos de la autarquia econémica pensada por Orwell para esta
misma fecha. '

La internacionalizacién del comercio mundial, que se habia ini-
ciado en el siglo XIX con la expansion de la revolucién industrial,
se acelera a lo largo del siglo XX con un crecimiento algo espas-
modico pero de tendencia positiva sostenida, saltando de los vein-
te mil millones en 1900 a cuarenta y dos en 1921 y a sesenta y ocho
en 1929, en visperas del “‘crak” de la bolsa y el hundimiento gene-
ral del comercio. La década siguiente, seguida de la guerra mundiali,
no propicia un incremento fuerte de los intercambios, pero el rit-
mo se va recuperando y en 1948, cuando Orwell escribe su novela,
el valor de los mismos ha ascendido a ciento veinte mil millones de
dolares, participando todos los paises, incluso los socialistas (cua-




